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Загальновідомим є посилання на те, що ви-
міри вважають об′єктивними, якщо вплив су-
б′єктивних дій тих, хто вимірює, є мінімальним. 
Вимога обмеження впливу суб′єктивних дій 
дослідника на результат виміру має особливе 
значення для медичних дисциплін - де вимірю-
вання проводиться на емпіричному рівні. Для 
зниження впливу суб′єктивних факторів необ-
хідні стандартизовані умови проведення вимі-
рювання та аналізу його результатів (об′єктивні: 
вимірювання, обробка даних, інтерпретація ре-
зультату) [1,2,12]. 

Об′єктивність проведення вимірювання ви-
магає однакових умов для всіх учасників іспиту. 
Для цього стандартизується сам процес вимі-
рювання. Обробка даних та інтерпретація ре-
зультату вимагають: фіксації даних, накопичен-
ня та збереження; присутності єдиного алгорит-
му аналізу та критеріїв, які є основою ін-
терпретації результатів [9]. 

Надійність – це ступінь стійкості результатів. 
Ступінь надійності залежить від: об′єктивності 
методу; параметрів засобу вимірювання; 
стабільності вимірювальної характеристики. 
Чим більша точність методу, тим менша помил-
ка вимірювання і тим більша надійність цього 
методу. При цьому необхідна стабільність ха-
рактеристики, яка вимірюється. Особливо це 
стосується педагогічних вимірювань, оскільки 
ознаки, які в них досліджуються, залежать від 
багатьох як внутрішніх, так і зовнішніх чин-
ників, наприклад, фізичного стану особи [7,13]. 

Валідність - комплексна характеристика, що 
визначається параметрами засобу та процедурою 
вимірювання і властивостями ознаки, яка 
досліджується. “Достовірність , або валідність, 
методу необхідна для того, щоб визначити, чи 
дійсно вимірюється те, що треба виміряти, або 
щось інше” [6]. При вивчені анатомії людини 
існують такі рівні валідності як: валідність 
змісту, валідність відповідності, валідність про-
гнозу. 

Валідність змісту – це відповідність вимог 
змісту. Вимірюючи успішність, зміст навчання 
визначаємо навчальним планом та методом нав-
чання, а вимоги - переліком знань, умінь та на-
вичок, які студент повинен мати по закінченню 
вивчення дисципліни. Валідність відповідності 
залежить від відповідності результатів 
вимірювання та оцінювання однієї ознаки 
різними методами: тестовими завданнями 
різного рівня, методом пізнавання анатомічних 
ознак на препараті та опитуванням за стандарти-
зованою системою питань. Валідність прогнозу 

надає можливість викладачу удосконалювати 
засоби навчання та контролю знань, навичок та 
вмінь серед студентів різного рівня готовності. 

Точність методу визначає мінімальну або 
систематичну помилку, з якою можна провести 
вимірювання даним методом. Теорія помилок 
дозволяє розрахувати кількісно міру точності та 
врахувати її надалі, що на практиці дозволяє 
кожному студенту, який хоча б одноразово по-
милився не досягнути у друге такої ж помилки 
[7,8,9,10,12]. 

У теперішній час найчастіше використову-
ються такі методи вимірювання рівня знань: ус-
на форма перевірки знань, або усне опитування; 
письмова форма перевірки знань, або письмова 
робота; співбесіда у формі інтерв′ю; тестування; 
ділова гра [4,5,6,12]. 

Усна форма перевірки знань – найдавніша і 
найпоширеніша форма вимірювання знань. За 
такою формою вимірювання оцінювання прово-
диться за чотирибальною системою в інтервалі 
2-5. Дослідження показують, що усне опитуван-
ня не відповідає критеріям об′єктивності, 
надійності та валідності [2,4,5]. Наприклад, одна 
і та ж особа по-різному оцінюється різними ек-
заменаторами. Крім цього, система екзамену з 
використанням запитань, присутніх у білеті не 
дає можливості повною мірою охопити всі пи-
тання дисципліни, тому вимірювання знань при 
усній формі перевірки знань не може бути пов-
ним і узагальненим. При вивченні анатомії лю-
дини усна форма спілкування є необхідною, так 
як ця наука пов′язана із розвитком мови.  

Альтернативою усного опитування має бути 
письмова форма перевірки знань, особливо при 
вивчені анатомії людини, яка пов′язана із визна-
ченням когнітивного розвитку та проблемного 
мислення [1,10]. Тому серед стандартних тестів 
КРОК присутні питання, які вимагають замис-
литися над питанням для формування єдиної 
правильної відповіді. 

Вітчизняна система освіти звичайно пропо-
нувала опитування у формі співбесіди, яка у за-
рубіжних країнах називається “опитування у 
формі інтерв′ю” [10]. Від бесіди воно різниться 
тим, що для інтерв′ю потрібна попередня 
підготовка. Основною метою інтерв′ю сьогодні є 
одержання інформації щодо особливості 
співрозмовника: його зовнішнього вигляду, мо-
ви, поведінки тощо. 

Тестування – найпоширеніший метод кон-
тролю знань, який, на відміну від уже існуючих 
методів, задовольняє основні методичні критерії 
якості. Воно дає можливість забезпечити об′єк-
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тивність як процесу вимірювання, обробки да-
них, так і їхньої інтерпретації. Тестування дає 
можливість задовольнити також і критерії валід-
ності, тому що воно забезпечує вимірювання 
знань, підходячи до цього поняття системно, й 
оцінити знання за обсягом та повнотою, їх сис-
темністю, узагальненням та мобільністю 
[3,8,9,12,13]. 

Заключним етапом вимірювання рівня знань 
є оцінювання. Звичайна система оцінки “п′яти 
балів” має низьку інформативність та малу 
точність оцінювання. Теорія шкалювання, яка є 
основою процедури тестування, дає можливість 
отримати достовірніші дані про рівень знань, але 

на сучасному етапі впровадження тестування у 
нашій державі необхідно проводити поступовий 
перехід від чотирибальної шкали до багатобаль-
ної шкали оцінювання яка прийнята в Україні 
зовсім недавно [ 3,8,11]. 

Таким чином, знання як якісний параметр 
можуть бути об′єктивно виміряні та оцінені ли-
ше методом загального об’єднання існуючих на 
сьогоднішній день методів оцінювання знань, 
навичок та вмінь: опитування по базовим питан-
ням в об’ємі існуючої програми та попереднього 
тестування для виключення студентів які недо-
статньо підготовлені на даному етапі. 
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