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NOWA RACJONALNOSC JAKO ATRYBUT PRZEMOCY W DOBIE
GLOBALIZACJI

W artykule dokonano analizy szczegotow transformacji tresci przemocy jako
zjawiska spoteczno-kulturalnego pod wpltywem procesow globalizacyjnych. Przede
wszystkim podkresla sie nowq racjonalizacje przemocy, polegajgcq na powszechnym
ksztaftowaniu przemocy kompetentnej w kulturze masowej oraz dokonywaniu przemocy
wedtug zasad makdonaldyzacji.

Procesy globalizacyjne spowodowaty potezne strukturalne zmiany spoteczne, ktore
wptynety zaréwno na charakter funkcjonowania wspolnot spotecznych i1 grup, jak i na
tres¢ rzedu zjawisk spolecznych, wsrod ktorych wazne miejsce posiada przemoc.
Przemoc w ciggu ostatniego stulecia ujawniata si¢ w roznych formach, takich jak wojna,
wojna terrorystyczna, rewolucja, ludobdjstwo, gtdd, represje. Wazng cechg przemocy
stata si¢ powszechno$¢: wojny Swiatowe, rewolucja §wiatowa, gtéd na skale panstw z
milionami ofiar, ludobdjstwo przeciwko wielomilionowym narodom itp. Ofiarami
przemocy padty cate narody, w tym ukrainski i polski. Lecz zakonczenie ,,zimnej”
wojny 1 przejScie do ,,zimnego” pokoju, szybki rozwdj techniki w sferze zycia
codziennego, nie wojennej, powstanie nowoczesnych §rodkow komunikacji
(przeksztalcenie $wiata na ,globalng wioske” (M. McLuhan) przyczynito si¢ do
utworzenia systemu, w ktorym dziata ,.$wiatowy policjant”, podstawowym celem
ktorego jest utwierdzenie w $wiecie wartosci demokratycznych (nawet drogg przemocy)
w celu zapobiegania masowym ofiarom podczas lokalnych konfliktéw wojskowych.
Procesy globalizacyjne spowodowaty zmiang treSci przemocy, aktualizujac
wykorzystanie form mniej agresywnych, oddajac przewage ukrytym, wsrod ktorych
jedng z dominujacych staje si¢ racjonalna.

Uswiadomienie kwestii przemocy jako fenomenu spotecznego i duchowego oraz jej
transformacja w ciggu ostatniego stulecia zostaty ujawnione w badaniach wielu
filozofow XX wieku, przede wszystkim Waltera Benjamina, Michela Foucaulta, René
Girarda, Slavoja Zizka, Etienne'a Balibara, Pierre'a Hassnera, Abdusalama Gusejnowa,
Wotodymyra Denysowa etc. Specyfika wspolczesnych badan przemocy polega na
odstgpieniu od S$cistego pojmowania przemocy z punktu widzenia obiektywizmu
socjologicznego lub subiektywizmu. Jednak obecnie umacnia si¢ trzecie podejscie, w
naszym artykule bedziemy opiera¢ si¢ wilasnie na nim, — metaparadygmatyczne,
polegajace na analizie integralnej rzeczywisto$ci spolecznej w jej strukturalnie-
funkcjonalnym aspekcie i jednosci ze $wiatem zyciowym indywiduum, czyli jedno$ci
subiektywnego i obiektywnego. Celem artykulu jest analiza procesu racjonalizacji
przemocy jako jednego z podstawowych kierunkow transformacji spotecznej tresci
przemocy we wspotczesnym zglobalizowanym §wiecie.

Pojecie ,,przemoc” jest traktowane w naukach filozoficznych, po pierwsze, jako
nieuzasadnione, niesprawiedliwe stosowanie sity dla rozwigzania okreslonych zadan
spotecznych, zwykle prowadzace do zaktocenia postawionych (nawet szlachetnych)
celow, a po drugie, jako przymus (dzialanie), do ktérego udaje si¢ osoba, grupa,
panstwo dla osiagnigcia postawionych celow; jest to stosowanie sily, zwigzane z
bezposrednim wyrzadzeniem krzywdy fizycznej, psychicznej badz moralnej innej
osobie lub panstwu albo z zagrozeniem takiego wyrzadzenia [1: 114]. Przemoc ukazuje
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si¢ jako szczegolny rodzaj wptywu czlowieka na czlowieka, celem ktorego jest
pobudzenie ostatniego do okre§lonego zachowania [2: 18]. Celem przemocy jest
pobudzenie obiektu, na ktéry okazuje si¢ wptyw, do pewnych dziatan. Przemocy nie
mozna sprowadzac¢ tylko do kompleksu odpowiednich dzialan podmiotu o negatywnym
charakterze, przede wszystkim to jest fenomen spoteczno-kulturalny, ktéry zdaniem W.
Denysowa, wystepuje w postaci formy transhistorycznej zycia spotecznego,
powszechnego trybu ludzkiej egzystencji [3: 43]. Takie podejscie pozwala traktowaé
przemoc jako zjawisko, obecne immanentnie w wielu procesach i wykonujace czynnos$c
destrukcyjng, zarowno jak i konstrukcyjna.

Procesy globalizacyjne oraz wzrost wiedzy ludno$ci aktualizuja poszukiwanie
innych form dokonywania przemocy przez wladzg, cechujacych si¢ dzialaniem
posrednim, kompleksowos$cig oraz precyzja i wyrazistoscig jednoczesnie. Przemoc,
ktéra z punktu widzenia N. Luhmanna jest tylko ,genetycznym, minimalnym i
nicodmiennym warunkiem zalozenia systemu wtadzy, ale stopniowo ona traci swoja
funkcje kontroli nad nig”, a wiec ,,mozliwo$¢ racjonalnego wyjasnienia
kompleksowosci systemowej z uplywem czasu staje si¢ problemem” [4: 107]. Przemoc
»racjonalizuje si¢”, czyli uaktualniajg si¢ jej racjonalne formy, nabierajac charakteru
totalnego. Jedng z takich racjonalnych form przemocy jest kompetentna, w dobe
globalizacji produkujaca si¢ w kulturze masowej i coraz wigcej stajaca si¢ najbardziej
uzywanym instrumentem wiladzy. Przemoc kompetentna w istocie jest benjaminowska
,boska” przemoca, skierowang na usprawiedliwienie celow, w przeciwienstwie do
»mitycznej”, skierowanej na usprawiedliwienie §rodkdéw, poniewaz ,,nie ma zadnego
umystu, ktoryby podejmowat decyzje odnosnie usprawiedliwienia zasobow i stusznosci
celow, doniosta przemoc decyduje wobec pierwszych, a Bog — wobec drugich” [5: 196].
Przemoc, rozumiana jako zto, czyli zdolna wyrzadzi¢ krzywde¢ indywiduum, w
przypadku uzyskania sankcji etycznych, odbiera si¢ jako dobro, przynoszace mu
korzy$¢. Jak zauwaza A. Gusejnow, ,zanim 1 po to, zeby zostal uruchomiony
mechanizm usprawiedliwionej przemocy, powinna ona by¢ traktowana jako narzedzie
dobra” [6: 10]. Obecnie coraz czgsciej kryterium etycznego usprawiedliwienia
wystepuje racjonalna celowo$¢, wygloszona przez kompetentnych fachowcoéw. Tylko
kompetencja, wedlug H. Hofmeistera, jest w stanie nada¢ pojeciu ,,przemocy”
pozytywnych konotacji [2: 45]. Bezposrednie dzialanie przemocy jest w stanie ztamac
wole obiektu, na ktory jest ono skierowane, podczas gdy racjonalne, a mianowicie i
kompetentne, ma na celu przede wszystkim podporzadkowanie jego woli. W taki
sposob, przemoc kompetentna pozostawia obiektom mozliwos¢ broni¢ wlasnej
wolnosci, podejmowa¢ decyzje, a nawet przewiduje wspdtudzial obiektu i podmiotu w
dokonaniu przemocy. To prowadzi do dziatania zwrotnego, skierowanego od obiektu
przemocy ku podmiotowi, cechujagcemu si¢ wzmocnieniem samej wladzy, ktora
wykorzystuje to narzgdzie wptywu.

Wiadza korzysta z takich podstawowych form dokonania przemocy kompetentnej
jak zastraszanie 1 przekonanie. Jedng z podstawowych metod zastraszania przy
dokonaniu przemocy kompetentnej zawsze byla bron, od momentu stworzenia jako
srodku ludzkiej dziatalnosci stuzaca realizacji celow praktycznych — zabija¢ zwierzeta
dla wyzywienia, obrony itp. Z uplywem czasu bron zaczg¢ta wyraza¢ subiektywna
intencj¢ do przemocy. Bron jako obiekt rzeczywistego Swiata uosabia ogdlny zamiar
dokonania przemocy, pod warunkiem, ze inne obiekty uswiadamiaja sobie jej
przeznaczenie. Po dzi$ dzien obraz broni, bedac wyrazem konieczno$ci czczenia wtadzy
jako jedynego organu, uprawnionego do dokonania przemocy, majacego prawo
bezwarunkowego stosowania broni, symbolicznie utrwala si¢ w herbach, emblematach i
innych atrybutach wtadzy. Takim atrybutem na Ukrainie jest butawa. Jednak postgp
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technologii broni, az do stworzenia broni masowego razenia, przy dokonaniu przemocy
kompetentnej zwraca uwage nie na sit¢ wtadzy, lecz na mozliwos¢ jej stosowania. Tak
wiec, jezeli przymusu dokonywano wedtug zasady ,,mimo wszystko zmusimy czyni¢ w
taki sposob”, to obecnie aktualna jest jakosciowo inna — ,albo robicie tak, albo
zostaniecie zniszczeni 1 inni beda to robi¢ doktadnie tak, jak chcemy”. Przykladem
uczynienia takiej kompetentnej przemocy jest calkowita ,,demokratyzacja” $wiata,
regularne ultimata ze strony poteznych w sensie wojskowym panstw (przede wszystkim
USA, Niemcy, Francja, Wielka Brytania) wobec krajow, w ktorych odbywaja si¢
wewnetrzne lokalne konflikty wojskowe (Libia, Syria itp.) lub tych, ustroje ktérych
uznano za ,,niedemokratyczne” badz niebezpieczne (Irak, Iran). Dalej z reguly odbywa
si¢ przeksztalcenie przemocy kompetentnej w polityczng, polegajacg na interwencji
panstw, posiadajacych bardziej potezne technicznie wyposazenie, w wewngetrzny
konflikt, przyjmuja one t¢ strone, ktéra w razie zwyciestwa bedzie dokonywac przemian
spotecznych, politycznych oraz gospodarczych wedhug ustalonego zachodniego wzoru
»demokratycznego” pod kontrolg ze strony tych ,,poteznych” panstw.

Wspotczesne transformacje spoteczne, ktorym towarzysza kryzysy ekonomiczne i
polityczne, powoduja sytuacj¢ ,.kryzysu mimetycznego”, opisanego przez R. Girarda.
Jej pokonanie staje si¢ mozliwe pod warunkiem ,ztozenia ofiary”, ksztaltowania
wizerunku wspdlnego wroga, zatwierdzenia stanu ,,wszyscy przeciwko jednemu” [7].
Takim obiektem wrogosci w zglobalizowanym $wiecie jest ,,podmiot, zdolny do
przemocy”, ktory posiada cech¢ uniwersalnosci, czyli nie ma precyzyjnego Kryterium
tego podmiotu. Zadanie fiksowania przynaleznos$ci tych lub innych oséb do ,,podmiotu,
zdolnego do przemocy” wykonuje podmiot, dokonujacy kompetentnej przemocy (na
przyktad wiadze, przywodcy duchowi). W przeciwienstwie do zagrozenia stosowania
przemocy fizycznej, co jest wlasciwe zastraszaniu, obecnie co raz bardziej aktualizuje
si¢ rola przemocy werbalnej jako czes$ci przekonania. Przed poszerzeniem na skale
globalng wptywu takich $rodkow masowego przekazu jak telewizja i Internet
kompetencje okreslano poprzez zdolno$¢ podmiotu przemocy do przekonania obiektow
do tego, Zze posiada on system wiedzy, zdolny jest dokona¢ analizy i prognozy
procesow, ktorych dotyczy jego kompetencja, i powinien dokona¢ przemocy w celu
praktycznego rozwigzania istniejacego problemu

Wspodlczesne media zmieniajg tres¢ 1 charakter kompetencji ze wzgledu na znaczny
wzrost poziomu wiedzy ludzi. Kompetencja nabiera charakteru powszechnego i jest
metodg manipulacji opinig publiczng dla dokonania przemocy ,,mitycznej”. Dzigki
réznego rodzaju talk-show z udziatem ekspertow w zakresie omawianego tematu wsrod
ludzi powstaje odczucie wspotudziatu wzgledem opracowania kompetentnej decyzji
»ekspertow”, dotyczacej roznych dziedzin Zycia spolecznego, politycznego 1 sfery
kultury. Tak, na przyktad, ciagle omawianie w czasie politycznych talk-show rosyjsko-
ukrainskich umow gazowych, co odbywa si¢ w ostatniej dekadzie, stworzyto wrazenie o
kompetencji kazdego obywatela w wydobyciu gazu, sporzadzeniu formuty ceny itd. W
taki sposob ,,usankcjonuje si¢” stosowanie bezposredniej przemocy wobec okreslonego
»podmiotu, zdolnego do przemocy”. Podobne talk-show i programy analityczne w
telewizji amerykanskiej pozwolity ujawni¢ w opinii publicznej przez wskazany podmiot
islamskich terrorystow oraz wojskom USA rozpoczal szereg wojen 1 operacji
wojskowych przeciwko krajom islamskim. Tak m. in., jednym z pierwszych krokéw do
umocnienia w $§wiadomos$ci publicznej pojecia o muzulmanach jako podmiotach,
zdolnych do przemocy, w zachodnich mediach przed wojng 1991 roku w Zatoce
Perskiej zostaly rozpowszechnione informacje ,.ekspertow”, dotyczace Bliskiego
Wschodu 1 Arabow. Twierdzono, iz tam ,,wszystkie drogi prowadza do targowiska;
Arabowie rozumiejg tylko sitg, brutalno$¢ i przemoc — elementy cywilizacji arabskiej;
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islam — nietolerancyjna, segregacyjna, ,Sredniowieczna”, fanatyczna, sroga,
antykobieca religia” [8: 414]. Mozliwos$¢ istnienia innej, niezgodnej z ta opinii,
zaprzecza si¢. Polski badacz cywilizacji medialnej, terroryzmu i arabskich mediow
globalnych Tomasz Goban-Klas analizujac transmitowane w arabskiej telewizji Al
Dzazira wydarzenia wojny w Afganistanie w 2001 roku ,,z obozoéw talibow, a nie z
amerykanskich czolgéw” wywotato agresywng reakcje amerykanskiego prezydenta
George'a Busha, ktory ,,w rozmowie z brytyjskim premierem Tonym Blairem
zaproponowat zbombardowanie studia Al Dzaziry w Katarze” [9]. Pdzniej to zostato
pokazane w mediach jako ,zart”. Talk-show, gdzie w procesie omdwienia przez
fachowcow ustala si¢ alternatywna wobec zachodniej kompetentna decyzja dla
rozwigzania problemow politycznych badz spotecznych, ulega miazdzacej krytyce.
Takim przyktadem, jak zaznacza T. Goban-Klas, jest talk-show w telewizji Al Dzazira
,»Czy syjonizm jest gorszy od nazizmu?”.

Obecnym procesom globalizacyjnym towarzyszy szereg procesOw powigzanych,
wsrod ktorych filozofowie, socjolodzy, kulturolodzy oraz ekonomis$ci wyodrgbniajg
makdonaldyzacj¢. To okreslenie pochodzi od nazwy spotki ,,McDonald’s”, ktorej
zasady szybkiej obstugi znalazty si¢ poza obszarem restauracyjnym i rozpowszechniajg
si¢ w innych sektorach spoteczenstwa zachodniego, zar6wno jak i innych cywilizacji.
Tresci  spoteczno-filozoficznej  okreslenie  ,,Makdonaldyzacja  spoteczenstwa
(McDonaldization lot society)” nabiera w pracach G. Ritzera, ktory analizujac kwesti¢
racjonalno$ci w tworczosci Maxa Webera, wskazuje na przeksztalcenie paradygmatu
formalnosci racjonalnej z biurokracji, ,tayloryzmu”, ,fordyzmu” na bar szybkiej
obslugi. Model ,McDonald’sa” ma szereg =zalet ekonomicznych (skutecznos¢,
przewidywalnos¢, akcent na ilosci, dehumanizacja oraz ujednolicenie procesOw
technologicznych. Zasada tego modelu poszerzyta si¢ i na inne dziedziny spoteczne,
ktore potrzebowaty innych — bardziej ukrytych — form dokonania kontroli spotecznej i
przemocy.

Przemoc ujawnia siebie jako konieczno$¢ przygngbienia ludzkich instynktow 1
afektow o charakterze aspolecznym. Spoteczenstwo industrialne okreslane jest
koncentracjag mndstwa ludzi, co prowadzi do stracenia przez indywiduum nawigzanych
wigzi z matymi grupami spolecznymi, wiasciwymi dla spoteczefnstwa tradycyjnego (z
rodzing, sgsiadami, wspolnotg itd.) oraz do zmniejszenia bezposredniego wptywu na
pragnienia irracjonalne. A wigc zmieniajg si¢ formy dokonania przemocy i kontroli.

Przemiany spoteczne w ostatnich dziesigcioleciach zdobyty charakter globalny, co z
kolej na te sama skale aktualizowato destrukcyjny wplyw na spoteczny porzadek
réznych grup spotecznych i wspodlnot, w ktérych srodowisku juz panowaty impulsy
irracjonalne w formie ukrytej. W tej sytuacji, zaznacza K. Mannheim, we wskazanych
grupach irracjonalno$¢ realizuje si¢ w formach jawnych, a w grupach i wspolnotach,
ktore moglyby przeciwdziata¢, mozna stwierdza¢ panowanie bezradnosci i nagte
pojawienie si¢ braku wiary wzgledem ksztaltujacej spoleczenstwo mocy umyshu. Na
przeciwwage temu w kulturze powszechnej wprowadza si¢ zasad¢ makdonaldyzacji,
polegajaca na zasadzie nowej racjonalnosci, przymusowe zaprzeczenie mozliwosci
istnienia wszystkiego zbednego, ,,niemadrego”.

Tendencyjny wzrost ogdlnego poziomu wiedzy w §wiecie instytucjonalizuje si¢ w
zmakdonaldyzowanym spoleczenstwie w system ksztatcenia $cisle kwalifikowanych
fachowcow, zdolnych do precyzyjnego wykonywania polecen fachowcow wyzszego
szczebla. G. Ritzer opisuje takg technologie wszechobecnej ,ksiegi polecen” na
przyktadzie centrow opieki nad dzie¢mi ,,McChild” (zatrudnia si¢ tutaj pracownikéw na
krotki okres czasu bez doswiadczenia pracy z dzie¢mi) i racjonalizowanego systemu
stuzby zdrowia (przemocy nad lekarzami dokonuje si¢ poprzez wprowadzenie
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,»Szlakow” (pathways) o wyraznym sposobie postepowania w kazdej sytuacji z
minimalizacjg technologicznej interwencji cztowieka) [11: 305 — 309]. Te ,,szlaki”
wykonujg przymusowa funkcj¢ programowania dziatan lekarzy, zardwno jak 1 kontroli
»poprawno$ci” wykonania przez nich stuzbowych obowigzkéw. To polega na zasadzie
baru szybkiej obstugi ,,Szybko zjadt i zwolnit miejsce dla innego”. Temu stuzy
technizacja obstugi, racjonalne wykorzystanie czasu i $cisla kolejnos¢ czynnosci
kazdego uczestnika procesu. Ostatnie staje si¢ mozliwe dzigki opanowaniu przez
kazdego swojego ,,szlaku”. Charakter spoteczny tej zasady, aktualizowany w globalnym
swiecie, ujawnia si¢ w micie o dynamicznos$ci zycia wspolczesnego cztowieka
(zwigkszenie szybkos$ci wykonania réznych operacji za posrednictwem techniki,
szybkos$ci przekazania informacji, ilosSci wykonania przez czlowieka operacji przez
podziat i uporzadkowanie procesoOw tworza iluzje przemijalnosci zycia samego w
sobie). ,,Racjonalne” od tego momentu rozumie si¢ jak ,,poprawnie i szybko”, co ze
wzgledu na brak czasu nie podlega sprawdzeniu i przyjmuje si¢ na wiar¢. A wiec nowa
formg przemocy, ktérg oferuje zmakdonaldyzowane spoteczenstwo, jest narzucanie
indywiduum mechanizmu biernej akceptacji gotowych nastawien, calego kompleksu
regut 1 nastawien, dotyczacego wszystkich sfer zycia, w tym zycia codziennego, ze
wzgledu na konieczno$¢ ,nadgzania za czasem”. Za$§ orientacje $wiatopogladu
indywiduum w spoteczefistwie zmakdonaldyzowanym zastepuje ,.kompetencja
iluzoryczna”.

Tak, wigc, nowa racjonalno$¢ jako atrybut przemocy w zglobalizowanym $§wiecie
wyraza si¢ w postaci przemocy kompetentnej, nabierajacej charakteru powszechnego,
realizuje si¢ poprzez media w formie talk-show oraz programow analitycznych poprzez
opracowanie kompetentnej decyzji fachowcow, zaprzeczajac podobne talk-show,
niezgodne z modelem ,,zachodnim”. Przemoc ,racjonalna” dziata wedlug zasady
makdonaldyzacji, polegajacej na przymusowym zaprzeczeniu mozliwosci istnienia
wszystkiego zbednego, ,,niemadrego”, skracajac do minimum czas, potrzebny na
wykonanie dzialania. Przemoc zmienia swoj charakter, dziala na podstawie utworzenia
odczucia kompetencji poprzez produkowanie w kulturze masowej sposobéw wspolnego
podjecia decyzji, co stuzy juz usprawiedliwieniu metod, a nie celéw. Przemoc w
zmakdonaldyzowanym $wiecie dziata wedlug zasady, po pierwsze, racjonalnej
koniecznosci dla oszczedzania czasu dzigki poréwnaniu zachowania indywiduum do
,»Ksiag-polecen” oraz, po drugie, ,.,kompetencji iluzorycznej”.
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B.M. Cnrocap. Hosa payionansnicme ak ampudoym Hacuibcmea y
2100aiz08anomy ceimi
Y emammi npoananizosano ocobnusocmi mpancghopmayii Hacunbemea sk
COYIANbHO-KYIbMYPHO20 A8UWA NIO BNIUBOM NPOYeCis enooanizayii. Akyenm 3pooieHo
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Vadym Slyusar. The Violence as an Attribute of Power in the Globalized World
The article analyzes the transformation of violence as a social phenomenon and the
attribute of power under the influence of globalization processes. First of all, the paper
focuses on a new rationalization of violence which consists in total producing
competent violence in mass culture and that one which is being implemented by the
principles of McDonaldization.
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