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Туркменістан 325 172,2 718 288,5 -393 116,3 208 949,2 31 432,4 -602 065,5 242 247,7 736 000,9 -493 753,2 

Проаналізувавши географічну структуру зовнішньої торгівлі України, можна стверджувати, 
що вона носить відносно стабільний характер. Домінуючу роль продовжують відігравати Російська 
Федерація (53 % українського імпорту), Туркменістан, Білорусь, Казахстан, Китай, Туреччина, Ні-
меччина, Польща, Італія й Угорщина. Проте важливу роль у географічній структурі експорту та ім-
порту товарів відіграють країни СНД, на які припадає найбільша частка цих показників. А від'ємне 
сальдо, яке збільшується протягом років, відіграє негативну роль у економіці країни, хоча Україна 
збільшує обсяги експорту та імпорту щорічно (табл. 2). 

 

Таблиця 2 
 

Товарна структура зовнішньої торгівлі України товарами  
за 2009 – 2011 рр. (тис.дол. США) [1] 

 

Назва товарів 
2009 р. 2010 р. 2011 р. 

Експорт Імпорт Експорт Імпорт Експорт Імпорт 

Мінеральні продукти 3 900 091,4 15 695 085,5 6 731 329,0 21 127 916,9 10 259 870,6 30 028 790,2 

Продукція хімічної 
промисловості 

2 515 151,7 5 319 269,4 3 479 168,7 6 441 659,3 5 390 710,1 1 989 833,9 

Нафта та нафтопро-
дукти 

2 369 000 3 990 000 3 887 250 4 171 000 3 650 000 4 272 000 

Механічне обладнан-
ня; машини та меха-
нізми 

5 014 319,1 6 257 043,8 5 670 416,3 8 166 974,9 6 760 851,8 12 794 872,7 

 
Аналіз товарної структури експортно-імпортних зв'язків засвідчує, що в товарній структурі 

українського експорту в регіон ЄС все більше місце займають мінеральні продукти, продукція хіміч-
ної промисловості, механічне обладнання, нафта та нафтопродукти. Порівняння товарної структури 
зовнішньої торгівлі України і країн ЄС вказує на вузькість асортименту, який відображає структуру 
обміну ЄС з країнами, що розвиваються. Товарна структура експорту України є вкрай несприятли-
вою. Аналіз співвідношення між експортом та імпортом продукції показує, що майже за всіма товар-
ними позиціями переважає імпорт товарів, що відбивається негативно на економіці країни.  

На основі досліджень можна стверджувати, що оптимізація структури експортно-імпортних 
товарних потоків, удосконалення зовнішньоторговельної політики і розвиток імпортозаміщення 
сприятиме розвитку міжнародної торгівлі. Простежується стрімке зростання об'ємів товарообігу  
в останнє десятиліття. Це обумовлено як зростанням економічного, так і науково-технічного потен-
ціалу більшості держав. 
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Annotation. The dynamics of the government debt increase, its amount, basic stages of progres-
sion and the state policy on its reduction were analysed. A basic strategy of public debt management was 
proposed. 

 
Ключевые слова: государственный долг, бюджет, национальная валюта, внутренний ва-

ловой продукт, капиталовложения, государственные займы.  
 
В настоящий момент проблема государственного долга – один из ключевых факторов мак-

роэкономической стабильности в стране. От характера решения долговой проблемы будет зави-
сеть бюджетная дееспособность, состояние ее валютных резервов, а следовательно стабильность 
национальной валюты, уровень процентных ставок, инвестиционный климат, характер поведения 
всех сегментов отечественного финансового рынка. Изучением данной проблемы занимались та-
кие ученые, как: Узлова Е. Н., Бедь В. В., Когут Ю. М., Близнюк О. П. [1]. 

Перечисленные причины определяют актуальность данной проблемы для всех участников 
финансового рынка. 

Украина придерживается умеренной политики управления государственным долгом, глав-
ной особенностью которого есть снижение рисков заимствований путем увеличения сроков и сни-
жение стоимости обслуживания. Поэтому целью данной статьи является оценка государственного 
долга Украины за последние годы и определение действенности политики управления им. 

В случае Украины фактически существует такая ситуация: от начала переходного этапа 
дефицит бюджета намного превышает объем капиталовложений государства; было осуществлено 
мало структурных реформ; как номинальные, так и реальные процентные ставки по государствен-
ному долгу являются очень высокими [2]. 

В процентном отношении к ВВП государственный долг увеличивался в течение 1991 – 1999 гг.  
с 10 до 48 %, но потом он начал уменьшаться и в 2004 г. составил 24,7 %. Следует заметить, что 
это возрастание было бы намного выше, если бы до 1996 г. не состоялось заметной ревальвации 
национальной валюты. Высокие процентные ставки и постоянный дефицит бюджета имели значи-
тельное влияние на общее соотношение между государственным долгом и ВВП. В 2001 – 2002 гг. 
такое соотношение содержалось наравне около 29 – 31 %, в сравнении с 48 % в 1999 году. На ко-
нец 2003 года соотношение государственного долга к ВВП составляло 25 %, а в 2007 году состави-
ло 19 %. Правительство старается улучшить условия предоставления средств, учитывая быстрое 
приближение объемов государственного долга Украины к границе, за которой – только дефолт. 

Совокупный государственный долг Украины достигает 93,5 процента ВВП страны и состав-
ляет в пересчете 37,69 млрд долларов США. Данный показатель является критическим для "пере-
ходной экономики страны". В настоящее время Украина не может справиться с последствиями 
финансового экономического кризиса, в связи с чем вынуждена одалживать деньги у международ-
ных организаций, в частности, у МВФ. В структуре государственного долга значительно преобла-
дает внешняя задолженность. Подобная статистика проясняется и динамикой самого государст-
венного долга, и динамикой коррелированных с ним макроэкономических показателей [3]. 

Относительно внутренней задолженности, ее структура и объемы несколько раз пересмат-
ривались. Так, в 1997 г. была аннулирована задолженность перед НБУ, кредитные эмиссии кото-
рого довольно долго были чуть ли не единым источником финансирования дефицита государст-
венного бюджета Украины. 

С другой стороны, на удельный вес внутренней задолженности в общем зачете государ-
ственного долга повлияла девальвация украинской денежной единицы. Относительно выгодные 
тогда условия внешних займов сегодня существенным образом проигрывают сравнительно с внут-
ренними. Обслуживание такого государственного долга для бюджета Украины становится слож-
ным. Среди непопулярных методов облегчения бремени государственного долга, номинированного  
в гривнах – кредитная и денежная эмиссия, которая уменьшает реальную сумму государственного 
долга и одновременно отстраняет эффект перераспределения доходов в пользу зажиточных 
граждан. Правительство, осуществляя управление долгом, стремится максимально увеличить 
долгосрочные займы по сокращению удельного веса краткосрочных, снизить стоимость обслужи-
вания долга. На протяжении 2005 – 2010 гг. правительство проводило долговую политику, направ-
ленную на продолжение сроков погашения задолженностей [4]. 

 Гарантированный государственный долг Украины в декабре 2012 года вырос на 2,62 мил-
лиарда долларов и теперь составляет 14,5 миллиарда долларов. Рост произошел в основном за 
счет получения кредита Экспортно-импортного банка Китая на 1,5 миллиарда долларов, сообща-
ется в материалах Министерства финансов. 

Согласно данным Министерства финансов Украины, совокупный госдолг страны на начало 
2013 года достиг рекордной величины в 64,5 миллиарда долларов, или 515,5 миллиарда гривен, 
увеличившись за год на 9 % [5]. 

При рассмотренном общем долговом состоянии Украины можно определить такую страте-
гию управления государственным долгом: 

1) в краткосрочной перспективе: 
обращая внимание на то, что на последние годы приходятся достаточно большие выплаты 

по погашению и обслуживанию государственного долга, внеочередным заданием для Украины 
должно быть достижение договоренностей с МВФ касательно восстановления программы расши-
ренного финансирования и завершения реструктуризации задолженности перед кредиторами; 

2) в среднесрочной перспективе: 
успешное завершение приватизации и привлечение дополнительных денежных ресурсов; 
улучшение законодательного обеспечения процессов формирования внутренней и внеш-

ней задолженностей; 
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разработка обоснованной стратегии привлечения средств (внутренних и внешних) в эконо-
мику Украины, то есть программы государственных займов, которая должна определить приорите-
ты, инструменты и подходы к сотрудничеству с банками-партнерами, источники использования и 
механизмы возврата привлеченных средств; 

достижение диверсификации кредиторов; 
3) в долгосрочной перспективе: 
развитие экономики Украины и достижение реального роста ВВП; 
создание благоприятного инвестиционного климата в стране и развитие платежеспособно-

го внутреннего рынка, что даст возможность сократить внешние займы либо даже отказаться от 
них и обходиться займами на внутреннем рынке капитала; 

проведение политики управления государственного долга на основе системы научно обос-
нованных и экономически взвешенных показателей долговой показательности страны [6]. 

Таким образом, нестабильность политической и экономической ситуации в Украине, а от-
сюда и ее низкий кредитный рейтинг, ограничили выбор кредиторов и условий предоставление 
средства. Таким образом, привлеченные Украиной займы отличаются своей краткосрочностью  
и высоким уровнем процентных ставок. 

Итак, внешний государственный долг Украины на протяжении развития ее, как независимо-
го государства, вырос. Для избежания дефолта, Украине необходимо прекращение наращивания 
внешнего долга. Нестабильность политической и экономической ситуации в Украине, а отсюда  
и ее низкий кредитный рейтинг, ограничили выбор кредиторов и условий предоставления средств. 
Таким образом, привлеченные Украиной займы отличаются своей краткосрочностью и высоким 
уровнем процентных ставок. Управление государственным долгом является важнейшим фактором 
макроэкономического регулирования страны. Поэтому необходимо дальнейшее изучение проблем 
управления государственным долгом Украины.  
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НА ТОВАРЫ ПОТРЕБЛЕНИЯ 
 

Аннотация. Проанализировано влияние инфляции издержек на товары потребления, ко-
торые были задействованы в летних периодах. Осуществлено сравнение двух летних перио-
дов на основе имеющихся данных. 

 

Анотація. Проаналізовано вплив інфляції витрат на товари споживання, які були задіяні  
у літніх періодах. Здійснено порівняння двох літніх періодів на основі наявних даних. 

 
Annotation. The article analyzes the impact of cost inflation on consumer goods, that were in-

volved in the summer. Two summer periods were compared based on the available data. 
 

Ключевые слова: инфляция издержек, цена, небазовый индекс потребительских цен, ад-
министративно-регулируемые цены. 

 
Данная тема является актуальной, поскольку инфляция издержек – это один из видов ин-

фляции, проявляющийся в росте цен на факторы производства и ресурсы, вследствие чего растут 
издержки производства и обращения, а также цены на выпускаемую продукцию. Это негативные 
факторы, которые необходимо предотвращать [1]. 
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