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ОN THE VERGE OF INDEPEDENCE: 1990 IN THE MODERN HISTORY OF UKRAINE 

The events of the past two years in Ukraine have dramatically changed the country and the vast majority of its citizens. Social, mental, ethical, 
ideological, ethnic and national fractures represent the current state of our society. The problem which Ukraine is facing right now didn't appear 
recently. The path to sovereignty and independence was accompanied by a rather complicated political processes, which generally reflect the 
overall centrifugal trends that emerged from the mid 80-th and eventually led to the collapse of the Soviet Union. The article analyses main 
processes which were happening in communist nomenclature environment and in the national-democratic camp during 1990th, which later 
determined the development of the country in the coming years and have provoked significant problems in the development of democratic 
institutions. Article reviews the content and consequences of changes in informational and media environment. The emphasis was made on 
regional peculiarities (conventional Western, Central and Eastern Ukraine) of separation with the communist past. The several personalities and 
their role in accelerating the "nationalization" including the party and the Soviet nomenclature were analyzed. The key events that subsequently 
determined the changes and challenges in the field of historical policy were reviewed in the article. It was the beginning of 1990th that enshrined 
situation of coexistence of two types of memory and remembrance, from neutral to the actual mutual exclusion, which eventually has played the big 
role in fuelling the war in Eastern Ukraine.  
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УКРАЇНЦІ В ЛАТВІЇ (КІНЕЦЬ ХІХ СТ. – 1945 Р.) 

 
Стаття має на меті показати чисельність, соціальну структуру та основну національну діяльність українців у 

Латвії від кінця ХІХ ст. до кінця Другої світової війни. Основна увага приділяється міжвоєнному періоду, коли існую-
вала незалежна Латвійська держава. Українці становили тоді відносно невелику, але досить активну національну 
групу в Латвійській Республіці (близько 1000–1500 чоловік). У 1919–1921 рр. в Ризі діяла дипломатична місія і консуль-
ство Української Народної Республіки. Стаття висвітлює діяльність українців у Латвії в царські часи (перше україн-
ське товариство було засновано у Ризі в 1911 р.), під час Першої світової війни (особливо у 1917 р.) та боротьби за 
незалежність Латвії, коли в країні опинилося багато громадян УНР (окрім дипломатичних представництв протягом 
декількох років існував комітет українських політичних біженців у Латвії). Розглядається також кількість українців в 
Латвії у 1920–1930-х рр., їхня участь у політичному і громадському житті країни, заснування та діяльність Латисько-
українського товариства – організації, яка стала центром українського культурного життя в Ризі. Досліджується 
також доля латвійських українців під час радянської окупації 1940–1941 рр. (деяких із них було ув'язнено і навіть вби-
то) та нацистсько-німецької окупації 1941–1945 рр. (українці брали участь у всіх основних процесах, що відбувалися 
тоді у Латвії, у тому числі у мобілізації до так званого Латвійського легіону німецьких збройних сил). 

Ключові слова: українці, Латвія, Рига, Українська Народна Республіка, Комітет українських політичних біженців, 
Латисько-українське товариство. 

 
На сьогоднішній день національна меншина україн-

ців посідає третє місце в Латвії після росіян і білорусів, 
але все-таки, на відміну від перших двох, українці не є 
історично національною меншиною Латвії. Велика час-
тина представників цієї національності, які живуть у 

Латвії, приїхала після Другої світової війни внаслідок 
процесів міграції, які відбувалися в Радянському Союзі. 
Однак у цієї меншини є своя історія в республіці, і це не 
тільки істотно може поліпшити уявлення про наш спіль-
ний розвиток, але й змушує наголосити на тому, що ми 
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повинні про це пам'ятати, адже сьогодні поставлено 
мету вдалої інтеграції українців у суспільство Латвії. 
Одну з підстав для такого об'єднання може дати історія 
українців у Латвії, про яку досі було майже повністю 
забуто (тільки історик Лео Дрібінс у своїх дослідженнях 
побіжно говорить про становище українців у Латвії в 
наші дні, а також згадує й про українців в історії Латвії 
до 1940 р. [65, с. 232–233; 66, с. 9–12]). 

 
До створення незалежної держави Латвії 

До 1940 р. загальна кількість українців у Латвії була 
невеликою. У ХІХ ст. вони в основному приїздили для 
проходження служби в армії або як фахівці у різних сфе-
рах, на навчання до Ризького політехнічного інституту. 
Багато було й вчителів-українців. Наприклад, у 1876–
1884 рр. українець Іван Маліновський1 працював викла-
дачем російської мови і малювання, а також завідувачем 
бібліотеки в Балтійській учительській семінарії міста Ку-
лдіга. Після цього він учителював у жіночій гімназії ім. 
Ломоносова в Ризі та в Ризькому юнкерському піхотному 
училищі, паралельно займаючись там і драматургією. У 
Ризі він написав п'єсу російською мовою "Перед грозою", 
яку було продемонстровано в залі товариства "Улей" 
("Вулик"). 1891 р. Балтійську вчительську семінарію за-
кінчив українець Максим Башуцький (після закінчення 
працював учителем у Єлгаві), 1904 р. – Іван Момот, 
1912 р. – Федір Олехнейко, який до і після закінчення 
цього закладу працював у школах Риги, Бауска і Лієпаї 
[64, с. 132, 151–153]. 1901 р. в Ризі була створена і де-
який час працювала трупа українського театру під керів-
ництвом Мирова-Беднюха, яка ставила і показувала п'є-
си українських драматургів у Ризі, Єлгаві та в Лієпаї 
(очевидно, у містах гарнізонів, де серед військових були 
глядачі української національності) [62, с. 202]. 

У 1897 р. українців у Латвії було приблизно 1000 чо-
ловік, велика частина з яких – військові, а також студен-
ти Ризького політехнічного інституту2. Саме останні в 
1910 р. започаткували традицію, яка продовжувалася і 
за часів незалежності Латвії аж до 1940 р., – у право-
славному соборі Риги вони відправили службу на річ-
ницю смерті поета Тараса Шевченка. Наступного року 
суспільно активні і національно свідомі українці Риги 
заснували свою першу громадську організацію в Латвії 
– товариство культури українців "Громада" (головою 
якого був О. Маршинський), котре, незважаючи на від-
носно невелике число учасників, створило свій хор, 
драматичний гурток і касу взаємодопомоги. Організація 
аж до Першої світової війни влаштовувала заходи, по-
в'язані з річницями дня народження та смерті Тараса 
Шевченка, та інші вечори, що мали неоціненне значен-
ня для підняття рівня національної самосвідомості 
українців, які проживали в Ризі. У лютому 1914 р. влада 
заборонила Товариству влаштовувати широкомасшта-
бний ювілейний захід до 100-річчя поета, тому урочис-
тості відбувались у приміщенні Товариства. Представ-
ники "Громади" запросили на свій захід латишів, зокре-
ма в ньому брали участь латиські письменники Андрій 
Упіт та Ліготню Єкабс [65, с. 232; 69].  

Саме в цей час у Ризі дуже жваво розвивалася гро-
мадська діяльність національного характеру литовців, 
поляків, естонців та ін., і в історіографії згаданих наро-
дів Рига обґрунтовано розглядається як один із центрів 
їхньої національної діяльності. Існує думка, що деякою 

                                                           
1 Тут і надалі в документі українські прізвища представлено не в 

українській транскрипції, а в російській, як вони фігурували в докумен-
тах тих часів.  

2 Серед студентів Ризького політехнічного інституту було досить 
багато студентів з Херсона, Полтави, Поділля, Харкова, Києва, Волині. 
Див.: [61].  

мірою Рига має вважатися центром і для українців, які, 
попри відносно невелику кількість, своєю широкою й 
активною діяльністю зуміли привернути до себе увагу, 
насамперед, через висвітлення її у місцевій пресі. Най-
більше латиське щоденне видання "Dzimtenes Vēstnesis" 
("Вісник Батьківщини") відносно регулярно інформувало 
читачів про українців. У той самий час увага латиської 
преси була прикута до вчителя німецьких і латиських 
дітей Риги, українця Васильченка, який на конгресі на-
родних вчителів Росії в Казані в грудні 1913 р. під час 
засідання комісії представників різних національностей 
публічно виступив проти русифікації дітей і закликав 
сприяти більшій повазі до рідної мови [67; 68; 69]. 

Перша світова війна стала переламним моментом у 
житті всіх народностей, що проживали в Російській ім-
перії, у тому числі й в місті Ризі. 1915 р. з Риги до Росії 
було евакуйовано державні установи, заводи, заклади 
середньої освіти та Політехнічний інститут. Разом із 
цим було призупинено й суспільне життя українців у 
Латвії. Кілька українців потрапили на службу в баталь-
йони латиських стрілків на Північному (Ризькому) фрон-
ті. Наприклад, Василь Суханов, який народився в Києві, 
з 1916 р. був стрілком 6-го Тукумського батальйону, а 
Олексій Сципінський, що до Першої світової війни про-
живав у Ризі, був писарем 1-го Даугавгрівського бата-
льйону [42, арк. 29, 35]. 

Інший крутий поворот, що змінив життя всіх народів 
Російської імперії, відбувся у 1917 р. Після Лютневої 
революції в Росії на Ризькому фронті було розміщено 
12-ту армію, де стрімко створювалися національні ор-
ганізації латишів, поляків, литовців, а також українських 
військових. Зокрема, останні видавали свою газету 
"Український голос", яку редагував С. Пилипенко. Крім 
того, у цей самий час в Ризі працювала українська ор-
ганізація соціалістів-революціонерів (есерів) [66, с. 9]. 
Особливо відзначилися українці у військових частинах, 
які були розміщені на території сучасної Латвії. Тільки в 
12-й армії в жовтні 1917 р., за підрахунками Української 
Ради, було приблизно 120 тисяч вояків-українців. Уже 
наприкінці березня було створено Українську Раду 12-ї 
армії, що нараховувала кілька десятків членів під керів-
ництвом поручика Олександра Блонського. 6 травня у 
міському театрі (сама Рада до моменту відступу з Риги 
перебувала в будинку на вулиці Смілшу) було організо-
вано конгрес делегатів вояків-українців 12-ї армії. Кон-
грес відбувся з масштабною маніфестацією національ-
ної символіки, і на ньому обговорювали необхідність 
"українізації" одного з корпусів 12-ї армії, щоб той, у разі 
необхідності, зміг би захистити землю України. Забігаю-
чи наперед, зауважимо, що незважаючи на помітні успі-
хи, ці плани не вдалося реалізувати через військово-
політичну ситуацію. Конгрес завершився парадом учас-
ників головними вулицями Риги, під час якого викону-
валися українські пісні. Вищезгаданий поручик Блонсь-
кий до того ж брав активну участь у створенні "Націо-
нального блоку" військових 12-ї армії (у ньому були 
представники українських, естонських, латиських, ли-
товських, польських військовиків, а також вояків-
мусульман). Українська Рада 12-ї армії проіснувала до 
січня 1918 р. (було організовано ще два конгреси украї-
нських військовиків), після чого більшість українців різ-
ними шляхами повернулася в Україну, де долучилась 
до боротьби за незалежність держави [58, с. 48–61]. 

 
Громадяни Української Народної Республіки  

в Латвії 
20 листопада 1917 р. у Києві було проголошено не-

залежність Української Народної Республіки (УНР). Че-
рез рік в Ризі були встановлені перші зв'язки між украї-
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нськими та латиськими політиками [57; 72]. Протягом 
1919–1921 рр. між обома державами вже налагодились 
значні дипломатичні та консульські контакти. 1 вересня 
1919 р. до Риги прибув консул УНР Никифор Бендеров-
ський (пізніше обов'язки консула УНР у Ризі виконували 
Еріх Флейшер і В. Конашевський) [76; 88]. У наступні 
місяці консульський відділ працював досить активно, 
між іншим, домігся того, що кілька вояків Латиської ар-
мії було звільнено зі служби як громадян УНР (зокрема 
старшого лейтенанта господарського управління Від-
земської дивізії Морозова, лікаря 6-го Ризького піхотно-
го полку Траугота Штрауба та ін.) [63]. Унаслідок листу-
вання між консульським відділом УНР та Міністерством 
закордонних справ Латвії 13 грудня було дано дозвіл 
звільнити від служби громадянина України Наума Дра-
гілєва з дивізії бронепоїздів. Проте, за нез'ясованих 
причин той залишався на службі й спільно з 2-ю дивізі-
єю панцерних поїздів брав участь у боях проти Черво-
ної армії на Латгальському фронті, після чого служив у 
Ризькому піхотному полку, а в грудні 1920 р., коли пи-
тання про його звільнення знову стало актуальним, 
відмовився від звільнення і за власним бажанням був 
залишений на службі [22, арк. 28–37]3. В армії Латвії під 
час війни за незалежність держави служили українці-
селяни, наприклад, житель села Вецкалснава Марк 
Смаль (народився 1886 р., 17 червня 1919 р. був при-
званий до армії з села Стукмані, служив у 2-й Валмієр-
ській батареї в бригаді Північної Латвії, пізніше – у 4-му 
піхотному полку), мешканець села Сака Рейнхолд Роз-
енко (народився 1900 р., з осені 1919 р. служив у Сту-
дентському батальйоні, пізніше – у танковому дивізіоні, 
звільнений зі служби в 1920 р. як громадянин УНР) [15; 
38, арк. 2; 41, арк. 50] та ін.  

Досить унікальним є випадок з українцем Григорієм 
Таковим (народився 1897 р. в районі м. Бердичева), 
який з 1918 р. служив в артилерійських частинах Украї-
нської армії, обіймаючи посаду офіцера. На початку  
1919 р. він навчався на офіцерських курсах, а 15 травня 
потрапив у польський полон. Після цього, очевидно, 
був відісланий до армії Юденича, але по дорозі якимось 
чином залишився в Латвії і 11 червня в Ризі добровіль-
но вступив до латвійського війська (пізніше служив у 
Відземському артилерійському полку), звідки 21 верес-
ня був звільнений як громадянин УНР [16]. 5 грудня 
1919 р. в місті Валмієрі було мобілізовано Володимира 
Квітку (народився 1889 р. у Харкові), батько якого був 
українцем, а мати – латишкою, який сам з 1905 р. про-
живав у Латвії. Він служив у комендатурі міста Єлгава і 
в лютому 1920 р., коли представництво УНР зажадало 
його звільнення, виявив бажання прийняти громадянство 
Латвії та продовжити службу в Латвійській армії. Аналогі-
чне бажання висловив і фельдшер комендатури Тукум-
сько-Талсиського округу Дмитро Цута з Волині, звільнен-
ня від служби якого також вимагала місія УНР [38]. 

У листопаді 1919 р. в армію Латвії добровільно 
вступив Йосип Лешецький з Білої Церкви, одружений з 
латишкою. Він служив на пункті з догляду за хворими 
кіньми як ветеринарний фельдшер, на початку 1920 р. 
був звільнений як громадянин УНР [38]. 

Час від часу звільняли зі служби в армії й інших 
громадян УНР, особливо впродовж травня – червня 
1920 р., коли внаслідок спільного наступу армій Польщі 
та УНР було звільнено значну частину української тери-
торії. 9 липня 1920 р., коли тільки-но розпочався контр-
наступ Червоної армії і підконтрольна полякам терито-
рія фактично вже була відрізана від Латвії, керівництво 
латвійської армії надіслало запит до Міністерства зако-

                                                           
3 Після звільнення зі служби Н. Драгілєв залишився жити в Ризі [85, 

с. 121]. 

рдонних справ щодо того, яким шляхом надалі на бать-
ківщину можуть бути відправлені звільнені зі служби 
громадяни УНР. 28 липня консульський відділ УНР в 
Латвії під час листування з Міністерством закордонних 
справ Латвії зазначив, що звільнені з військової служби 
в армії Латвії будуть відправлені на батьківщину най-
ближчим часом ешелоном, зібраним у Ризі, через Ліє-
паю, порт Данциг і по території Польщі. Надалі марш-
рут повернення звільнених українців було важко про-
гнозувати, але консульство робило все від нього зале-
жне для організації відправки громадян на батьківщину 
[38]. У цей час до кульмінації наблизилися військові дії 
на польсько-радянському фронті, тому долю цього 
транспорту відновити нелегко.  

Також консулу УНР у грудні 1919 р. вдалося скасу-
вати розпорядження про депортацію громадянина 
України Григорія Голованова (у нього була тільки тран-
зитна віза), натомість видати йому дозвіл на тимчасове 
перебування. (Голованов залишився в Латвії на постій-
не проживання і працював у Ризі бухгалтером) [35, 
арк. 11–14; 85, с. 175]. 

Варто відмітити, що серед громадян України, які 
проживають в Латвії, була значна кількість німців за 
національністю. Після поразки військ Бермонта 28 лис-
топада 1919 р. виконувач обов'язків консула УНР 
Е. Флейшер просив дозволу в штабі головнокоманду-
вача армії Латвії відрядити до Єлгави "у справах консу-
льства", а насправді – для пошуку сім'ї, громадянина 
України Генріха Брадена, що й було виконано [37, 
арк. 259]. Цікаво, що згаданий Г. Браден у 1919 р. доб-
ровільно вступив до німецького ландесверу, 14 липня в 
справах служби його було направлено до Риги, де ла-
тиські військові конфіскували в нього велосипед. Сто-
совно цього питання виконувач обов'язків консула УНР 
вів листування з Міністерством закордонних справ Лат-
вії ще на початку листопада 1919 р. Згаданий клопіт у 
дечому пояснює той факт, що і сам в.о. консула в лис-
топаді – грудні 1919 р. Е. Флейшер був місцевим нім-
цем [36, арк. 8]. За таких обставин консульство УНР в 
основному опікувалось військовими біженцями україн-
ської національності, які різними шляхами прибували 
до Латвії з охопленої громадянською війною Росії. Слід 
зазначити, що через світову війну і особливо внаслідок 
подальших військово-політичних подій у 1919–1920 рр. в 
Латвії знайшли прихисток досить багато українців. На 
відміну від кінця 1919 р., коли в окремих випадках було 
дозволено незаконно прибулим громадянам УНР тимча-
сове перебування в державі, у 1920 р. установи Латвії 
стали значно суворіші щодо біженців. Наприклад, у чер-
вні міністр закордонних справ не прислухався до про-
хання консула УНР і не дозволив залишитися в Латвії 
Миколі Замятіну, який приїхав по транзитній візі і працю-
вав у місії Червоного Хреста США в Ризі [20, арк. 46–47]. 

У вересні 1920 р. Міністерство внутрішніх справ Лат-
вії видало розпорядження кільком громадянам УНР (Вік-
тору Унбедахту, який, до того ж, підозрювався у службі у 
військах Бермонта восени 1919 р., Рихарду Хауке) у те-
рмін в 14 днів залишити країну, оскільки згадані особи з 
метою ухилення від військової служби без дозволу уста-
нов Латвії прийняли громадянство УНР4. У вересні країну 
повинні були залишити також громадяни УНР єврейської 

                                                           
4 В 1919–1920 рр. існувала тенденція, задля уникнення служби в 

армії багато хто з жителів Латвії приймав запропоноване громадянство 
чинних в Ризі закордонних представництв. Абсолютним рекордсменом 
у цьому плані стали представництва Білоруської Народної Республіки. 
У червні 1920 р. в Ризі перебувало 9330 громадян Литви, 4944 грома-
дянина Білорусії, 4330 громадян Росії, 2302 громадянина Польщі, 
1243 громадянина Естонії та 4180 громадян інших 25-и держав. Із вка-
заних 4944 громадян Білорусії 3405 були євреями (!) та 891 росіянин, 
але були також і представники інших національностей [86]. 
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національності Хірш Міхельсон і Броні Волкін, які осели-
лися в Латвії після 1915 р., у жовтні й листопаді – повії 
Ксенія Горобець та Ольга Лашук, у грудні – Андрій Сте-
ценко, житель села Дуніка, як "політично ненадійний", 
Емілія Стемріха як "особа, яка шкодить державі" і т. ін. 
Однак за участі консула УНР вислання В. Унбедахта 
("немає достатніх доказів про його участь в авантюрі 
Бермонта") і Р. Хаука було скасовано [23, арк. 6, 8–14, 
22]. Також Міністерство внутрішніх справ у вересні 
1920 р. дозволило жити в селі Балви православному 
священику Миколі Красногородському [13, арк. 158]. 

У травні 1921 р. в Москві почалися переговори з 
представниками Радянської України, унаслідок яких 
3 серпня 1921 р. було укладено договір між Латвією та 
УСРР, де обидві сторони "без заперечень" визнали 
"одна іншу як самостійну, незалежну і суверенну дер-
жаву з усіма юридичними наслідками, які можуть з'яв-
итися від такого визнання", а також врегулювали по-
рядок повернення біженців і оптантів з України до Ла-
твії і навпаки. Стаття 2 цього договору передбачала 
також "не дозволяти на своїй території створювати і 
перебувати будь-яким організаціям та групам, які пре-
тендують на всю територію або частину території ін-
шої сторони, яка уклала цей договір, а також встано-
вити роль уряду і тих посадових осіб, організацій або 
груп, метою яких є повалення уряду іншої договірної 
сторони" [22, арк. 1; 77; 73; 84, с. 41–67]. 

Згідно з договором будь-які офіційні відносини уряду 
Латвії з еміграційним урядом УНР унеможливлювалися, 
хоча прямий вплив договору закінчувався в кінці 
1922 р., коли був створений СРСР, і УСРР де-юре при-
пинила своє існування як суб'єкт міжнародних відносин. 
Ще до того змінився статус громадян УНР в Латвії – 
велика частина з них була змушена у своїх же інтере-
сах вибирати громадянство Латвії, Польщі, СРСР або 
іншої держави, яка могла б захистити їх інтереси (або 
залишатися в статусі негромадянина). 

 
Українці в Латвійській Республіці 

1925 р. у незалежній Латвійській Республіці українців 
налічувалося 512 чол., 1930 р. – 1629 чол., 1935 р. – 
1844 чол. 1930 р. найбільша кількість українців жила в 
Ризі (562) та округах Даугавпілс (166), Резекне (112) і 
Лієпая (90) [87, c. 99]. Приріст загального числа українців 
був очевидним. Його можна пояснити, по-перше, тією 
обставиною, що в початкових розрахунках чисельності 
народів у Латвії частково зберігалась тенденція, коли 
українців уважали росіянами, по-друге, зросла націона-
льна самосвідомість. Тому припущення, що кількість 
представників української національності серйозно зрос-
ла завдяки збільшенню кількості сільськогосподарських 
робітників [66, с. 11], які приїхали з Польщі, слід визнати 
недостатньо обґрунтованим, оскільки такі заробітчани не 
реєструвалися при обліку чисельності народу, і абсолю-
тну їх більшість становили поляки та білоруси. Не можна 
також не враховувати значну русифікацію частини украї-
нців ще з часів Російської імперії, яка збереглася і за 
часів Латвійської Республіки. Багато українців за похо-
дженням в офіційних документах свою національність 
вказували як російську. Доводиться визнавати, що зміни 
кількості українців у різних обліках чисельності народів 
слід також відносити на рахунок зростання національної 
самосвідомості цієї групи жителів Латвії. 

Соціальна структура українців Латвії мала свої осо-
бливості. Серед них не було великої кількості селян, як, 
наприклад, серед білорусів, поляків та литовців. Пере-
важно це були люди, народжені не в Латвії. Часто вони 
отримували спеціальну освіту в Росії. Багато хто потра-
пив до Латвії під час громадянської війни, дехто як по-

дружжя, де чоловік або жінка мали латвійське грома-
дянство. Відносно багато було дрібних підприємців і 
службовців. У деяких випадках це допомагало їм  
обіймати відповідальні посади навіть у державних стру-
ктурах Латвії. Наприклад, Володимир Романченко, який 
народився в Чернігові, більше 20-ти років прослужив у 
геодезично-топографічному відділі Генерального штабу 
Армії Латвії, здобувши чин капітана. Між тим, колишній 
начальник поліції міста Рівного (на початку 1919 р.), що 
народився в Бресті, українець Андрій Цібульський у 
1919 – 1935 рр. був заступником начальника 8-ї полі-
цейської дільниці Риги5 [44, арк. 23]. Українець Рости-
слав Дідковський (син Максима Дідковського, колиш-
нього військового представника УНР на конференції 
країн Балтії, власника книжкового магазину) у 1932 р. 
після закінчення Ризької російської гімназії (ім. Ломоно-
сова) вивчав юриспруденцію в Університеті Латвії, який 
і закінчив у 1936 р. Надалі він працював помічником 
присяжного нотаріуса в Ризі, був юрисконсультом пра-
вославного собору Латвії та російської студентської 
корпорації "Ruthenia"6 [78, с. 88–89]. Командиром взво-
ду 12-го полку айзсаргов Латвії (державна парамілітар-
на організація) у селі Рауда служив Костянтин Наток, 
який у 1935 р. став начальником телефонного відділу 
[19, арк. 50]. Володимир Бабенко [12, арк. 180] був капі-
таном запасу армії Латвії (народжений в 1890 р., меш-
кав у Ризі). Селян серед українців у Латвії було мало. 
Тому швидше як виняток треба зарахувати власника 
господарства "Пунслава" у селі Межотнес Василя Кни-
жку, який до своєї смерті в 1936 р. брав помітну участь 
у роботі Товариства латишів-українців в Ризі7 
[28, арк. 17–18]. Були й такі українці, які під час грома-
дянської війни в Росії активно боролися проти радянсь-
кої влади. Наприклад, у Паневежисі 1896 р. народився 
син голови суду Каунаської губернії Остап (Євстафій) 
Іваненко. У 1918–1920 рр. він воював (і навіть був по-
ранений) у Добровольчій армії Півдня Росії генералів 
А. Денікіна та П. Врангеля, дослужився до капітана 
авіації. У 1921–1923 рр. він був офіцером в армії Литви, 
1926 р. перевівся до Риги, де працював шофером, тор-
гував машинами. У 1930-х рр. належав до Товариства 
латишів-українців [55, арк. 21]. 

У Латвії працювали також кілька українських худож-
ників. Найвідомішим з них був Валентин Степанов, що 
народився в Україні, у Новій Ушиці, юрист, художник і 
скульптор, в Латвію переїхав з Естонії в 1927 р. і в 1938–
1940 рр. працював художником-скульптором в акціонер-
ному товаристві "Кузнєцов", на фабриці порцеляни та 
фаянсу8 [79, с. 102]. Як художниця працювала і українка 
Надія Лaже (уроджена Тополя) [70, с. 299]. Крім того, 
вона виступала з музичними номерами. Наприклад, 20 
лютого 1937 р. вона виконала кілька латиських і україн-
ських народних пісень на Вечорі народів у Єлгаві, органі-
зованого Товариством земгальських жінок [90]. 

Велика частина українців була громадянами Латвії 
(їх чисельність поступово зростала), хоча водночас 
було серед них і чимало так званих "нансеністів", тобто 

                                                           
5 За службу А. Цібульського було нагороджено орденом Трьох зірок 

та ювілейною медаллю на честь 10-річчя Визвольної битви. 
6 Р. Дідковський належав до згаданих осіб українського походжен-

ня, які піддалися русифікації. В навчальних документах він зазначав 
свою національність як "росіянин" [48, арк. 40]. 

7 В. Книжка народився в Україні в 1896 р. 
8 В. Степанов (1886–1968), який навчався юриспруденції в Київсь-

кому університеті, а закінчив юридичний факультет Тартуського універ-
ситету, залишився в Латвії і після радянської окупації. У 1940–1956 рр. 
він працював учителем в Ризі. Хоча в окремих виданнях національність 
В. Степанова зазначена як росіянин, він народився в Україні і працював 
в латисько-українському товаристві (навіть виступав на зібраннях як 
декламатор українських текстів та виконавець пісень), тому є вагомі 
підстави вважати його українцем [70, с. 458]. 
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осіб без громадянства конкретної держави, з паспорта-
ми, виданими в бюро для біженців під егідою норвезь-
кого державного діяча і полярного дослідника Фрітьофа 
Нансена. Досить мало було громадян Литви, Польщі та 
СРСР. Кілька українців до державного перевороту 
1934 р. брали участь у політичному житті Латвії, пра-
цюючи в політичних партіях. Наприклад, українка, сест-
ра милосердя Ризької туберкульозної лікарні, Ольга 
Маркович була членом Латвійської соціал-демокра-
тичної робочої партії, українка Любов Лейін – членом 
філії Спілки латиських селян села Індра Даугавпільсь-
кого округу [24; 33]. Судовий виконавець Ризького 
окружного суду Севастян Терпиловський (народився 
1868 р. в Україні) у грудні 1932 р. вступив у політичну 
партію "Демократичний центр" [39, арк. 293]. 

Кілька українців енергійно долучилися до націона-
льного руху білорусів у Латвії. Зокрема, вчитель Яків 
Кастилюк у першій половині 1920-х рр. працював у 
культурному товаристві білорусів Даугавпілса 
"Batjkauščina". Пізніше він був учителем у білоруських 
школах у Ризі, а під час німецької окупації обіймав по-
саду начальника 2-ї Ризької білоруської народної школи 
[17, арк. 222]. Кастилюк та уродженець Херсонщини 
Порфирій Жердій (у 1922 р. він перебрався з України до 
Латвії і теж працював учителем у білоруській школі в 
Латгалії) були засуджені за так званою Білоруською 
справою в 1924 р. (за надуману спробу домогтися при-
єднання частини Латгалії до Білорусі) [71]. Справу про-
ти Кастилюка було закрито наприкінці 1924 р. через 
брак доказів, але справи П. Жердія і ще сімох білорусь-
ких учителів було розглянуто в окружному суді Латгалії 
у квітні 1925 р. Вирок, щоправда, був виправдальним 
[17, арк. 222–338; 18, арк. 150]. 

 
Комітет українських політичних  

біженців-емігрантів 
Із загального числа українців у 1935 р. (1844 особи) 

783 чол. жили в Ризі і, таким чином, саме тут не могло 
бути й мови про їхні організації, хоча з об'єктивних при-
чин зазначимо, що деякі обмеження існували для орга-
нізації суспільного життя загалом. 8 червня 1921 р. в 
Ризькому окружному суді був зареєстрований Комітет 
українських політичних біженців-емігрантів, що живуть в 
Латвії. Його метою було "надати різного роду допомогу 
українським біженцям-емігрантам без відмінності в їхній 
національності і вірі". Для досягнення мети комітет мав 
право просити в уряду Латвії дозвіл для емігрантів жити 
в державі і видати їм паспорти УНР, а також надавати 
різного роду допомогу. 

У листопаді 1921 р. головою комітету був директор 
кінотеатру Василь Ємельянов, його заступник – колиш-
ній секретар дипломатичної місії УНР Лев Задорожний, 
секретар Андрій Майборода та член правління – коли-
шній представник УНР в раді військових представників 
держав Балтії, підполковник М. Дідковський9. Загалом 
його склад становив близько 10–15 чоловік. Під час 
роботи комітету з 8 липня по 16 листопада 1921 р. ви-
давалися спочатку паспорти, пізніше – спеціальні по-
свідчення, сукупно для 83 осіб (українцям, євреям та 
ін.), багато з яких, як видно з журналу реєстрації посві-
дчень, щойно приїхали до Латвії, а деякі жили тут по-
стійно; для значної кількості було відзначено, що вони 
виїхали "в Америку", навпроти інших – просто "відбув". 
Однак навесні 1922 р. після вказівки Міністерства внут-
рішніх справ Латвії комітет фактично припинив свою 
діяльність (офіційно його було ліквідовано лише в 
1935 р.) [40, арк. 1–27; 45]. Політичне управління Мініс-

                                                           
9 М.Дідковський із сім'єю в 1931 р. отримав громадянство Латвії [45]. 

терства внутрішніх справ у квітні–травні 1922 р. розслі-
дувало діяльність комітету, допитавши Л. Задорожного; 
було зроблено висновок, що комітет спочатку видавав 
паспорти УНР (які пізніше були "завізовані" в установах 
Латвії), а потім з'явилися відповідні посвідчення, але теж 
за погодженням з установами Латвії [32, арк. 214–218]. 

 
Товариство латишів-українців 

Інших спроб організувати повноцінне товариство 
українців в Латвії не було (очевидно, через невелику 
кількість потенційних членів). Однак 31 грудня 1932 р. в 
Ризькому окружному суді було зареєстровано Товарис-
тво латишів-українців10. У цей час у Латвії діяло кілька 
подібних спільнот – латишів і поляків, латишів і литов-
ців та ін. Проте, Товариство латишів-українців вирізня-
лось однією суттєвою особливістю: усі інші мали ознаки 
дипломатичного характеру, оскільки представлені на-
роди мали свою державу. Тому в цих організаціях як 
їхні члени працювали численні співробітники Мініс-
терств закордонних справ і представники інших влад-
них структур, і в їхній діяльності було відносно мало 
національного елементу, який міг би проявитися в акці-
ях громадських і політичних організацій відповідних 
народів. У той самий час в Товаристві латишів-українців 
таких високопосадовців було мало (один з рідкісних 
винятків – директор Економічного армійського магазину 
полковник Андрій Леясаус). Товариство було створене 
місцевими підприємцями української національності, 
такими як: директор акціонерного товариства "Брати 
Камаріна" Микола Світличний11, інженер-хімік Підрагсь-
кої цементної фабрики Микола Римбаківський ("нансе-
ніст"), оптовий торговець фруктами Микола Хміль (го-
лова правління в 1936–1938 рр.), колишній секретар 
місії УНР, власник агентства торгівлі Лев Задорожний 
(до отримання громадянства Латвії в березні 1940 року 
– "нансеніст" [46]), а також латишами, у яких в минуло-
му були зв'язки з Україною (приміром, уже згаданий 
А. Леясаус, який в 1918–1920 рр. був директором депа-
ртаменту промисловості Міністерства народного госпо-
дарства УНР [43, арк. 6]) або які перебували у шлюбі з 
українцями чи українками. На діяльність Товариства 
активно впливали також українці: торговець автомобі-
лями Остап Іваненко (громадянин Литви); власник аге-
нтства торгівлі Євгеній Базилевич-Kнязіковський (нар. 
1897 р. в Україні); діловод фабрики "Boston" Софія Ліє-
піня (нар. 1893 р. в Харківській губернії ); "нансеніст" 
Адольф Блумс, який у своїй анкеті першочергово за-
значив, що за національністю є українцем; Клавдія 
Озоліня (нар. 1901 р. в Херсоні); купчиха, косметолог 
Наталія Заковська; купчиха Ірина Парамонова та ін. 

З латишів, окрім вище зазначеного А. Леясауса, у 
Товаристві активно працювали нотаріус Яніс Крейц-
бергс (голова правління в 1933–1934 рр.), доктор лікар-
ні Червоного хреста міста Даугавпілса Яніс Спрогіс, 
Едуардс Балодіс, чиновник поліції, колишній багаторіч-
ний викладач Київського політехнічного інституту та 
Комерційного інституту, голова Центрального комітету 
латишів України 1917–1918 рр. Сократс Новіцкіс 
[34, арк. 458–460], керівник відділу Просвітництва прав-
ління міста Риги Роберт Берзінш, який 19 років пропра-
цював у Києві педагогом у гімназіях та у вищих навча-
льних закладах, інженер (керуючий Державною цукро-
вою монополією) Яніс Лаже (голова правління в 1934–

                                                           
10 Опис роботи Латисько-українського товариства ґрунтується на 

таких матеріалах: [25; 26; 27; 28; 29; 30; 31]. 
11 М. Світличний отримав в 1929 р. громадянство Латвії. У другій 

половині 1930-х рр. Політичне управління МВС підозрювало М. Світлич-
ного у монархічних настроях та вважало його прихильником незалежної 
України. [47]. 
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1936 рр.) разом із дружиною-українкою, вище згаданою 
художницею Н. Лaже (уродж. Тополя), бухгалтер На-
родного банку Латвії Яніс Межінш (після реєстрації ста-
туту Товариства керував роботою тимчасового прав-
ління), учитель Жаніс Озолінш (на його похороні в бе-
резні 1934 р. Товариство поклало на могилу вінок, при-
крашений національними кольорами Латвії та України), 
Яніс Скубінш, чиновник Петеріс Кузіс, інструктор із саді-
вництва й сільського господарства Яніс Плаудіс (голова 
правління в 1938–1940 рр.), чиновник Державної цукро-
вої монополії Оскарс Фішерс, геофізик Науково-
дослідного інституту дослідження земних надр Яніс 
Ірбенс (останній голова правління з березня 1940 р.), 
інспектор податкового департаменту Александрс Графс 
та ін. [74, с. 194; 70, с. 73, 209, 299]. Уже від початку 
діяльності Товариства в ньому працював журналіст, 
колишній представник тимчасового уряду Латвії в Києві 
і депутат Сейму Крішяніс Бахманіс. До Товариства в 
березні 1933 р. вступила пані Гелена, дружина консула 
Латвії у Вітебську Хермана Пунге, у дівоцтві Князіковсь-
ка-Базилевич, українка за походженням [21, арк. 472], а 
також інші українки – пані Єлізавета (уроджена Стари-
цька), дружина проректора Художньої академії Рудо-
льфа Пельше, і пані Євдокія, дружина заступника голо-
ви Комерційної палати Евалдa Белчa. 

Кількість членів Товариства спочатку складала ли-
ше 30–40 чол., але на початку 1938 р. зросла до 
111 чол. (65–75% з них українці). Із самого початку од-
ним із головних завдань Товариства була необхідність 
залучення до його діяльності якомога більшої кількості 
українців. Згідно зі Статутом офіційною метою Товарис-
тва визначено встановлення тісних культурних зв'язків 
між українцями й латишами. Товариство могло працю-
вати по всій території Латвії (проте фактично працюва-
ло тільки в Ризі) [25, арк. 1–4]. Регулярно організовува-
лись заходи з вшанування пам'яті Т. Шевченка (перший 
– у березні 1933 р.), з 18 березня 1934 р. (на 120-річчя 
від дня народження Кобзаря) щороку в цей час у пра-
вославному храмі правилася служба з молебнем про 
безсмертя душі поета, після якої відбувалися вечори 
пам'яті в приміщеннях Товариства. Правління Товарис-
тва постійно винаймало кімнати в будівлі Національної 
ліги жінок Латвії, а також по черзі в декількох приватних 
будинках у центрі міста. На загальних зборах Товарис-
тва також згадувались питання визвольного руху украї-
нського народу. Наприклад, 17 січня 1934 р. на засідан-
ні тимчасового уряду Я. Межінш згадував гостинне ста-
влення до біженців Латвії в Україні, підкреслюючи, що 
Латвія завоювала собі свободу і тому її "святий" обов'я-
зок "не відмовляти від притулку розсипаному по всьому 
світу українському народові". На урочистостях з нагоди 
120-ї річниці від дня народження Т. Шевченка 18 берез-
ня 1934 р. Я. Межінш відкрив вечір "сердечним звер-
ненням латиською мовою, характеризуючи Т. Шевченка 
як борця за свободу свого народу, який у своїх віршах 
піднімав дух народу, що перебував у неволі, кликав на 
боротьбу проти рабства". Я. Межінш висловив "глибоке 
переконання, що народу, у якого було так багато славних 
вождів і такий видатний син, як Т. Шевченко, не можна 
пригнічувати дух свободи, і що прийдуть нові герої, які 
поведуть народ на боротьбу, і знову буде завойована 
свобода". На першому вечорі Товариства, присвяченому 
Т. Шевченку, також зачитали реферат М. Світличного 
українською мовою про життя і діяльність Т. Шевченка, 
після чого відбувся концерт і спільна вечеря. 

У приміщенні Товариства вже 1934 р. було створено 
бібліотеку (нею завідував М. Римбаківський), яка щове-
чора була доступною для читачів. Книг було небагато, 
зате більша частина була українською мовою (деякі 

латиською, литовською мовами). Передплачувалася й 
україномовна французька газета "Українське слово" 
(влада не дозволила Товариству переплатити українсь-
ку газету "Діло", що виходила у Львові). У тому ж таки 
1934 р. був створений Дамський комітет, яким довгий 
час керувала Н. Лаже. Він регулярно організував так 
звані млинцеві або чайні вечори, а також відповідав за 
організацією буфету на більш великих заходах Товари-
ства (у протоколах кілька разів було зазначено, що 
особливо на таких прийомах подобалися "українські 
ковбаски"). У листопаді 1935 р. з числа членів Товарис-
тва було організовано хор, який брав участь як на уро-
чистостях на честь пам'яті Т. Шевченка в храмах, так і 
на вечорах відпочинку (репетиції хору відбувались тричі 
на тиждень у приміщенні, орендованому Товариством). 
Диригентами хору були українці: Олексій Чіпурдаєв (до 
грудня 1935 р.), В. Степанов (вищезгаданий художник), 
Дмитро Дурняпін і вільний художник, який закінчив кон-
серваторію Латвії, Володимир Глаголєв (за професією 
також диригент хору, член Товариства), а латиським 
пісням хор у другій половині 30-х рр. навчав латиш Ед-
гар Самтс. Щосереди в приміщенні Товариства відбу-
валися "пісенні вечори", паралельно влаштовувалися 
лекції з історії України та Латвії, про найбільш відомих 
діячів культури (Т. Шевченка та ін.), з української музи-
ки та інших сфер культури, з господарських питань і 
т. ін., планували започаткувати курси латиської й украї-
нської мов, а також організувати виставку прикладного 
мистецтва українців. Щороку для малозабезпечених 
товаришів (українців) видавали грошову допомогу в 
розмірі 100–150 латів (кошти для цього збирали через 
лотереї, що влаштовувалися на заходах Товариства). 

Особливо яскраво характер діяльності Товариства у 
сфері культури демонстрували програми великих захо-
дів (вони відбувалися в залі Товариства "Resource" на 
площі Ратес, в Маленькій гільдії – у будинку на вулиці 
Амату, а 25 березня 1939 р. – у товаристві латишів Ри-
ги). Наприклад, у лютому 1935 р. було влаштовано ве-
чір, на якому хор Товариства спочатку виконав кілька 
латиських пісень (серед яких – Язепа Вітола "Замок 
світла", народні пісні "Війни засмучуються"", "Вій, віте-
рець!", "Хто такі, хто співають" та ін.), після цього було 
виконано кілька українських пісень. Потім виступила 
співачка Ксенія Осадча-Голдберг (член Товариства), 
яка також виконала пісні двома мовами. Продовжився 
концерт декламуванням віршів і виступом танцюристів. 
У драматичному гуртку Товариства в 1938 р. було шість 
акторів, і вони успішно ставили п'єси українських та 
латиських авторів (навіть 2-гу дію української опери 
"Запорожець за Дунаєм"). У концертах Товариства бра-
ли участь також запрошені професійні музиканти (на-
приклад, 15 лютого 1936 р. на концерті Товариства ви-
ступили учениці студії пластичного танцю Беатріс Віг-
нере, які виконали латиські й українські народні танці). 

Товариство підтримувало зв'язки з українськими ор-
ганізаціями в Литві ("Литовське українське товариство" 
в Каунасі), у Польщі (Вільнюсі й, особливо, у Львові), 
Чехословаччині (з товариством "Історичний кабінет 
українців" у Празі, яке запросило відомості про діяль-
ність Товариства латишів-українців і активно брало 
участь у громадському житті держави Латвії). Подібно 
іншим громадським організаціям у період авторитарної 
влади Товариство жертвувало значні суми грошей Фо-
нду допомоги інвалідам війни (120 латів в листопаді 
1935 р.), на будівництва пам'ятника Свободи, площі 
Перемоги в Ризі та ін. (3 березня 1937 р. на засіданні 
правління було висунуто пропозицію Н. Хмеля жертву-
вати "на пам'ятник єдності латиського народу – площу 
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Перемоги, як подяку за надану гостинність українцями 
та надання притулку й проживання в державі Латвії"). 

Наприкінці 30-х рр. Міністерство громадських справ 
прагнуло зменшити кількість товариств, об'єднавши 
організації зі схожими цілями й характером. У березні 
1940 р. правління Товариства отримало "добру вказів-
ку" від директора Департаменту преси та суспільства 
про доцільність увійти до складу "Товариства культур-
ного зближення народів СРСР". 29 березня загальні 
збори підтримали таку пропозицію і наказали правлінню 
здійснити всі необхідні для цього формальності. Голова 
правління "Товариства культурного зближення з наро-
дами СРСР" професор Альфредс Калнинш висловив 
згоду, пообіцявши, що Товариство латишів-українців і 
надалі працюватиме як окрема філія, а один його пред-
ставник увійде до правління. Він висунув єдину умову – 
членами залишатимуться тільки громадяни Латвії, як 
того вимагав статут його організації. 

6 червня 1940 р. відбулося останнє засідання прав-
ління Товариства, яке постановило, що майже все не-
обхідне для об'єднання підготовлено. З поданого спис-
ку, у якому було 76 членів, викреслили шістьох "нансе-
ністів" і одного громадянина Литви, а також кількох не-
активних товаришів. Решта членів дали свою згоду 
працювати в "Товаристві культурного зближення з на-
родами СРСР". Проте внаслідок окупації Латвії було 
закрито всі "буржуазні" організації, тому заплановану на 
кінець літа реформу так і не було реалізовано12. 

 
Радянська окупація Латвії у 1940–1941 рр. 

Одразу після окупації Латвії та її анексії Радянським 
Союзом улітку 1940 р. громадське життя українців зупи-
нилося, так само як і для всіх інших народних меншин. 

Фактично моментально, після введення радянських 
військ розпочалися арешти українців у Латвії. 2 серпня 
1940 р. (формально ще до анексії СРСР, що відбулася 
за кілька днів) в Ризі було заарештовано бухгалтера 
Товариства діячів лісового господарства Латвії, україн-
ця Володимира Олександровича (народився 1902 р. в 
Україні) [1], 6 серпня в Ризі затримали колишнього кан-
дидата в члени правління комітету у справах політич-
них біженців-емігрантів України, власника книгарні 
M. Дідковського, якого звинуватили в службі в армії УНР 
і представництві її інтересів у країнах Балтії [81, с. 167]. 

29 вересня 1940 р. в селі Літене було заарештовано 
українця Онисима Малого (народився 1890 р. на 
Херсонщині), звинуваченого в службі з 1920 р. "в білій 
армії Латвії" (був командиром взводу прикордонників), 
який "розправлявся з комуністами і червоноармійцями", 
до того ж, з 1930 р. був членом партії Соціал-демокра-
тів Латвії [81, с. 184] та ін. Згадаймо також українця Ми-
колу Закарку, який був серед приблизно 80-ти знище-
них жителів Латвії навесні 1941 р., знайдених після від-
ступу Червоної армії поряд із будівлею літньої дачі 
НКВС на озері Балтезерс поблизу Риги [6]. 

Своєї кульмінації репресії досягли 14 червня 
1941 р., коли було заарештовано (в основному чолові-
ків) і відправлено в заслання (переважно членів їхніх 
родин) тисячі жителів Латвії, серед яких були й українці. 
Колишнього голову комітету у справах політичних біже-
нців-емігрантів України, які жили в Латвії, і відомого 
власника кіновиробництва (йому належали престижні 
кінотеатри "Palladium" і "Splendid Palace" в Ризі, а також 
підприємства кіно в Таллінні і Каунасі) В. Ємельянова 
було заарештовано 14 червня. У висунутому проти ньо-
го обвинуваченні особливо підкреслювалася його 
участь у роботі згаданого комітету на початку 20-х рр., а 

                                                           
12 Діяльність Товариства відтворено на підставі: [25; 26; 27]. 

також відзначена невдала спроба виїзду до Німеччини 
на початку 1941 р. В. Ємельянова засуджено до 10 ро-
ків ув'язнення, він помер у таборі Солікамська в жовтні 
1949 р. (вислана була і його сім'я) [8, арк. 1–35]. 

За причетність до комітету "Білих емігрантів України" 
в Латвії в 1921 р., 14 червня 1941 р. в Ризі було заареш-
товано і потім "притягнуто до суду" шофера ризької фаб-
рики фанери Івана Абраменка, що народився 1893 р. в 
Києві, якому до того ж висунули звинувачення у дезер-
тирстві з Червоної армії у 1918 р. та у службі в гетьмана 
Скоропадського, а пізніше в УНР у Петлюри, згодом у 
Юденича в Північно-західній армії Росії (його було засу-
джено до смертної кари 10 квітня 1942 р. в таборі Солі-
камськ Усольлагу). Разом із ним було заарештовано його 
сина Віктора (народився 1922 р., звільнено з Усольлагу в 
червні 1946 р. після п'ятирічного ув'язнення), а до Ново-
сибірської області було вислано й інших членів родини: 
дружину Ольгу, дочок Зінаїду (14 років) і Віру (2 роки) [11, 
арк. 2–40; 81, с. 3; 60, с. 534–535]. 

Також 14 червня радянські репресивні установи в 
лісовому господарстві Платона заарештували лісника, 
українця Леонтія Шаповалова (народився 1902 р. в 
Гродно), який був ротним командиром айзсаргів (помер 
у таборах В'ятки в січні 1942 р.), а його родину (дружину 
й народженого в 1941 р. сина Володимира) вислали до 
Красноярського краю [75, с. 408]. 16 червня в Лієпаї 
було заарештовано прачку, українку Олену Фейну (у 
дівоцтві Босенко, народилася 1899 р. в Лієпаї); 14 чер-
вня в місті Даугавпілсі – слюсара, українця Павла Ма-
каруху (народився 1912 р. в Даугавпілсі), який свого 
часу служив в армії Латвії (помер у В'ятлазі в червні 
1942 р.), а його родину (дружину та синів, що народи-
лися в 1934 і 1938 рр.) вислано до Красноярського 
краю; 22 червня в Ризі заарештовано українку Клару 
Зігель та ін. [3; 4; 5]. 

 
Німецька окупація Латвії в 1941–1945 рр. 

Під час німецької окупації в 1941–1945 рр. кількість 
українців в Латвії значно зросла. Реалізований у люто-
му 1943 р. перепис населення в генеральному окрузі 
Латвії нарахував 11339 українців – майже в шість разів 
більше, ніж у 1935 р. Очевидною є та обставина, що 
були зареєстровані також люди, які були привезені оку-
паційними органами на роботу до Латвії, а також пра-
цюючі у власників сільського господарства та на під-
приємствах полонені Червоної армії. Це побічно підтве-
рджують наведені відомості про використання мови в 
українських сім'ях: 5768 осіб вживали російську, 4227 – 
українську, 700 – латиську, 123 – білоруську (471 украї-
нець в сім'ях вживав дві мови, тоді як українською спіл-
кувались 14 латишів, 12 росіян, 11 білорусів, 75 поляків, 
два литовці і два представники інших народів, загальне 
число осіб, які переважно говорили українською мовою, 
зросло до 4343) [54, арк. 63; 80, с. 15]. 

У травні 1944 р. в Ризі померла і була похована на 
Покровському цвинтарі дружина колишнього проректо-
ра Художньої академії Р. Пельша пані Єлізавета (чоло-
віка і двох синів було заарештовано 23 червня 1941 р. і 
вивезено до місць ув'язнення в Росію), у зв'язку з чим 
преса Латвії визнала її заслуги і зауважила той факт, 
що покійна народилася в Миргороді "в інтелігентній 
українській родині" [83]. 

Ставлення українців Латвії до німецької окупації 
важко встановити через їх невелику чисельність, оскі-
льки жодної суспільно-політичної активності українці в 
Латвії тоді не виявляли. Однак можна припустити, що 
воно не сильно відрізнялося від, наприклад, ставлення 
білорусів Латвії до влади окупантів: воно було дуже 
різним. Наприклад, згаданий капітан В. Романченко 
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наприкінці червня і в липні 1941 р. брав активну участь 
у лавах латиських національних партизанів в районі 
міста Вентспілса (деякий час був у так званій Службі 
безпеки Вентспілса, яку пізніше перейменували на Ла-
тиську комендатуру міста Вентспілса). Ця структура 
перед приходом німецьких військ патрулювала околиці 
міста, аби перешкодити приходу великих груп червоно-
армійців. Під час цієї акції відбувалися бойві зіткнення з 
втратами з обох боків. На похованні одного загиблого 
партизана у Вентспілсі 1 липня від імені комендатури 
виступив В. Романченко [89]. Є відомості також про Пе-
тра Абрамченка, котрий народився в районі Чернігова. 
До Латвії він прибув з Німеччини у 1920 р. з транспор-
том військовополонених, колишніх солдатів російської 
армії; до Радянської Росії виїхати відмовився і з 1935 р. 
жив у Балтінаві. За часів радянської окупації він був заві-
дувачем їдальні, а під час німецької – продавцем. У лип-
ні 1941 р. П. Абрамченко одним із перших вступив до 
місцевої групи латиської самооборони (у 1945 р. його за 
це заарештували, але приблизно через рік звільнили) 
[10, арк. 1–26]. Ще один українець, Володимир Попович 
(народився 1905 р. в Ризі, у 1926–1927 рр. служив у 7-му 
Сігулдському піхотному полку армії Латвії) улітку 1941 р. 
брав активну участь у силах самооборони латишів, що 
діяли в районі Болдераї в Ризі [7]. 31 серпня 1941 р. у 
Лієпаї від вибуху авіабомби загинула українка Оксана 
Афанасьєва (народилася 1901 р. в Лієпаї) [2]. 

Кількох українців у 1943–1945 рр. було мобілізовано 
до латиського легіону, наприклад, селянина з Карсави 
Саву Ванцана [49, 3]. У місті Даугавпілсі влітку і восени 
1943 р. було розміщено один із поліцейських батальйо-
нів. Неодноразово згаданий колишній голова ревізійної 
комісії Товариства латишів-українців О. Іваненко завіду-
вав складом запасних частин військової автомобільної 
бази [50, арк. 23; 51, арк. 4; 52, арк. 42]. У своєму опиту-
вальному листі він особливо підкреслив свою участь у 
боротьбі проти радянської влади у 1918–1920 рр. в ла-
вах Добровольчої південноросійський армії, вказуючи 
при цьому, що сам він був поранений під час військових 
дій, а його рідний брат загинув [55, арк. 20–21]. 

Багато радянських військовополонених української 
національності, що під час війни потрапили в Латвію, до 
1944–1945 рр. працювали в сільських господарствах 
латишів. Дехто з них у березні 1943 р. добровільно або 
точніше добровільно-примусово записалися на допоміж-
ну службу до німецької армії. В Латвійському державно-
му історичному архіві знаходяться, щонайменше, 
549 анкет-заяв від колишніх червоноармійців-українців 
(усі 1919–1924 рр. народження, і всі вони до служби в 
німецькій армії працювали у сільських господарствах в 
ризькому окрузі) [53]. Так, 31 березня у Ризі "доброволь-
цями" записалися: Олександр Шустік (народився 1920 р. 
у селі Істра), Олександр Красталев (1924 р.н.), Автаном 
Асташев (українець-старообрядець, народився 1921 р. у 
Лудзі) [53, арк. 642, 655, 689]. Також відомо, що житель 
села Яунраунас округу Цесіс Григорій Шевченко (наро-
дився 1890 р. на Херсонщині) у серпні 1944 р. під час 
стрімкого наближення Червоної армії добровільно всту-
пив до "айзсаргів" і охороняв табір радянських військо-
вополонених. За це його було засуджено на три роки 
ув'язнення, але за амністією вирок було скасовано [9, 
арк. 2–21]. У той самий час інші українці брали участь у 
радянському підпільному русі на території Латвії. 

На основі вище викладеного матеріалу не можна 
точно визначити ставлення окупаційної влади до украї-
нців у Латвії. Однак, маємо підстави констатувати, що 
воно не сильно відрізнялося від ставлення до інших 
невеликих національних груп. Наприклад, наприкінці 
1941 р. – на початку 1942 р., відповідно до розпоря-

дження німецького бургомістра Риги, заборонялось 
відвідувати латиські школи дітям нелатиської націона-
льності. Лише деякі отримали дозвіл на подальше на-
вчання за спеціальними вказівками. Поміж них були й 
українці. Так, у 45-й початковій школі дозволили вчити-
ся Борису Стеченку, у 8-й початковій школі – Михайлу 
Олександровичу, в 10-й гімназії – Миколі Романенку 
[56, арк. 4, 29–30, 151]. 

Наприкінці Другої світової війни, тікаючи перед при-
ходом Червоної армії, багато українців залишило Лат-
вію. Вони стали біженцями у Західній Європі. Між ними 
був раніше згаданий юрист Р. Дідковський, батько якого 
був репресований радянською владою у 1940 р., а сам 
він під час німецької окупації працював помічником при-
сяжного нотаріуса в Ризі [78, с. 88–89; 82, с. 23]. 

Після Другої світової війни в історії українців Латвії 
розпочався зовсім новий відрізок часу, але його початок 
хоча б за територіальним принципом, безумовно, треба 
шукати в період до 1940 р., коли українці Латвії очевид-
но підтвердили як здатність інтегруватися в суспільстві, 
так і здатність зберегти національну самобутність. Та-
кож слід визнати істотний внесок Товариства латишів-
українців у розвиток національної культури й самосві-
домості у 1930-х рр. в Латвії. Воно суттєво відрізнялось 
від інших товариств, метою яких було зміцнення міжна-
ціональної дружби і зв'язків, попри відсутність в них 
представників відповідного народу (наприклад, Товари-
ство латишів-бриттів), або чия діяльність була важли-
вою для розвитку міждержавних дипломатичних відно-
син (наприклад, Товариство зі зближення латишів і по-
ляків). Товариство ж латишів-українців стало для неве-
ликої української громади в Латвії єдиним місцем, де 
можна було публічно заявити про свою національну 
свідомість. Власне цим й можна пояснити значну акти-
вність його членів, що проявлялася передусім у різних 
культурно-мистецьких заходах: виступах хору, театра-
льних постановках, організації оперних вистав тощо. 
Далеко від Батьківщини, у Ризі, у Латвії, місцеві українці 
відчували себе частиною великого народу. Слід зазна-
чити, що українці Латвії на 1940 р. були повністю інтег-
ровані в суспільство, у них не виникало труднощів з 
латиською мовою, велика частина українців ідентифіку-
вала себе з державою Латвія, водночас, не втрачаючи 
іншої ідентифікації з народом України. 
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UKRAINIANS IN LATVIA (END OF THE 19th CENTURY – 1945) 

The aim of the article is to show the number, social structure and main national activities of Ukrainians in Latvia from the end of 19th century to 
the end of World War II. The main attention is paid to the interwar period, during the existing of independent state of Latvia. The Ukrainians 
constituted comparetively small but rather active national group in the Republic of Latvia (about 1000 – 1500 people) but in 1919–1921 in Riga was 
active the diplomatic Mission and Consulate of Ukrainian People Republic. Article shows the activities of Ukrainians in Latvia during the tsarist time 
(the first Ukrainian Society was founded in Riga in 1911), during the World War I and particularly in 1917, during the Latvian War of Independence 
when there were many citizens of Ukrainian People Republic in Latvia (beside the consulate and Mission there existed the Committee of Ukrainian 
Political refugees in Latvia for several years), the number of Ukrainians in Latvia in 20-ties and 30-ties, their participation in the political and social 
life of the country, the foundation and activities of Latvian-Ukrainian Society – organization which became the center of Ukrainian cultural life in 
Riga, the fate of Latvian Ukrainians during the year of Soviet occupation in 1940–1941 (some of them were imprisoned and even killed) and the Nazi 
German occupation in 1941–1945 (Ukrainians were involved in all main processes taking part in Latvia, including the mobilization into the so called 
Latvian Legion of German armed forces). 

Keywords: Ukrainians, Latvia, Riga, Ukrainian People's Republic, Committee of Ukrainian Political refugees, Latvian-Ukrainian Society. 
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ПОРТРЕТИ МЕЛАНХТОНА:  

СПІВВІДНОШЕННЯ ВІЗУАЛЬНОГО ОБРАЗУ І НАРАТИВНИХ ХАРАКТЕРИСТИК 
 
У світовій історіографії до сьогоднішнього дня продовжуються дискусії щодо ролі Філіпа Меланхтона у німецькій 

Реформації та його зв'язках із гуманізмом. Нами була здійснена спроба, на основі візуальних джерел та супроводжую-
чого гравюри авторського наративу, розглянути це питання в іншій площині: уточнити, в якості кого сприймався 
Меланхтон його сучасниками? Досліджувані у якості візуального джерела портрети Меланхтона, виконані у техніці 
гравюри XVI ст., свідчать, що на відміну від Мартіна Лютера, який завжди зображувався в образі реформатора і пор-
трет якого став основою для формування нової лютеранської іконографії, портрети Меланхтона наповнені у біль-
шості гуманістичною риторикою. Основу складання гуманістичної іконографії Меланхтона поклав А.¸Дюрер, який 
першим зафіксував образ Меланхтона у гравюрі (1526 р.). Особливістю цього зображення було те, що попри релігійні 
практики Меланхтона у 20-х роках, що позиціонували його цілком як реформатора, розглядуваний портрет не несе 
жодних вказівок на реформаційну діяльність. Переосмислений Дюрером образ був підхоплений і закріплений у гравю-
рах інших художників. При цьому гравюри супроводжувалися пояснювальним наративом, що вказував на Меланхтона 
як гуманіста, вченого і педагога. Розглядувані гравюри доводять, що освічені верстви населення вбачали у Меланх-
тоні не лише реформатора, але й у більшій мірі – гуманіста. 

Ключові слова: Меланхтон, Реформація, гуманізм, гравюра, портрет.  
 
Образ відомого німецького гуманіста і реформатора 

Філіпа Меланхтона (1497–1560) неодноразово увічнюва-
вся сучасниками-художниками, завдяки чому ми на сьо-
годні маємо досить велику кількість його портретів в різні 
роки життя. Однак, незважаючи на чисельність прижит-
тєвих портретів, створених відомими митцями (близько 
20-ти), все ж, наразі існує не так багато наукових робіт, у 
яких при дослідженні образу цього неординарного діяча, 
поруч із використанням наративів, залучались би візуа-

льні джерела [20; 14]. Із останніх можна назвати роботу 
Марії Вайзель, яка, однак, обмежує свою розвідку пошу-
ками усталених топосів у портретах XVI–XIX століття, які 
б вказували на Меланхтона як філософа [23].  

У контексті реконструкції образу Меланхтона як ба-
гатогранної і непростої особистості, діяча, який викли-
кав і викликає у науковому та релігійному середовищі 
багато суперечок, подібні дослідження, безумовно, за-
слуговують на увагу. В даній статті зроблена спроба 
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