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ВЗАЄМОДІЯ КАБІНЕТУ МІНІСТРІВ УКРАЇНИ ТА ПРЕЗИДЕНТА УКРАЇНИ: 

КОНСТИТУЦІЙНО-ПРАВОВІ АСПЕКТИ 
 

У статті досліджуються конституційно-правові аспекти взаємодії Кабінету Міністрів України та глави держави, 
що традиційно є об'єктом уваги вчених-адміністративістів, однак рідко є предметом дослідження з позицій консти-
туційного права. Аналіз зазначених аспектів дозволив виділити та охарактеризувати найважливіші напрямки такої 
взаємодії. 
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В статье исследуются конституционно-правовые аспекты взаимодействия Кабинета Министров Украины и 
главы государства, которые традиционно являются объектом внимания ученых-административистов, однако ред-
ко являются предметом исследования с позиций конституционного права. Анализ указанных аспектов позволил 
выделить и охарактеризовать важнейшие направления такого взаимодействия. 
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The article deals with constitutional legal aspects of the interaction between the Cabinet of Ministers of Ukraine and the head 
of state, which are generally being the subject of administrative scholar research, but rarely are they examined from the 
standpoint of constitutional law. The analysis of these aspects allows the author to determine and characterize critical areas of 
such interaction. 
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Аналіз взаємодії Уряду України та Президента Укра-
їни слід почати із визначення відношення глави держа-
ви до системи органів виконавчої влади. 

З приводу зазначеного питання існує кілька точок 
зору. Одні автори включають главу держави до складу 
виконавчої влади не пояснюючи цього, вважаючи таке 
включення саме собою зрозумілим. Інші автори гово-
рять про тенденцію відділення глави держави від вико-
навчої влади в парламентарних та особливо напівпре-
зидентських республіках (в юридичному, а не фактич-
ному відношенні), причому останні стали висуватися 
ідеї особливої президентської влади, арбітражних фун-
кцій президента по відношенню до інших інститутів 
державної влади [4, с. 711-712]. 

Існує точка зору про те, що такі формулювання що-
до характеристики статусу Президента як "гарант дер-
жавного суверенітету, територіальної цілісності Украї-
ни, додержання Конституції України, прав і свобод лю-
дини і громадянина", "арбітр нації" тощо є евфемізма-
ми, що не повинні приховувати суті – Президент вико-
нує функції, притаманні саме виконавчій владі [5, с. 17]. 

Висловлюється і думка, що концепція президентсь-
кого арбітражу суперечить суті поділу влади: рівновага 
її гілок має забезпечуватися ними шляхом взаємооб-
межень, взаємостримування і пошуку компромісу. В 
умовах, коли Президент стає арбітром, спостерігається 
видозмінення всієї системи поділу влади, тобто остання 
виходить за межі взаємного стримування між гілками 
влади внаслідок можливості втручання посередника, 
який до того ж може бути зацікавлений у певному рі-
шенні [3, с. 165]. 

Іноді піддається сумнівам право відносити главу 
держави в якості складової частини виконавчої влади і 
вважається, що питання про правовий статус цієї особи 

має вирішуватися конкретно в залежності від особливо-
стей конституційного ладу, урегульованості положення 
глави держави діючою конституцією, національним зако-
нодавством та практикою функціонування державних 
інститутів. Також є думка, що апріорна оцінка місця і ролі 
глави держави, його віднесення до тієї або іншої гілки 
влади невиправдані. Висловлюється і позиція, відповідно 
до якої глава держави завжди або юридично, або факти-
чно є складовою виконавчої влади [4, с. 711-712]. 

Аналізуючи відносини між главою держави та Уря-
дом, слід враховувати і той момент, що їх діяльність 
обумовлена не тільки правовими, а і політичними чин-
никами. 

Актуальним для політичної ситуації у сучасній Укра-
їні є і твердження про те, що, якщо дотримання "букви" 
конституційних норм може бути не абсолютним тоді, 
коли панує консенсус між різними діючими особами 
конституційної системи, то воно стає незамінним у ви-
падку розладу між ними [6, с. 68]. 

Правові основи взаємодії Уряду та Президента Укра-
їни закріплені, у першу чергу, на рівні Основного Закону, 
а також у Законі України "Про Кабінет Міністрів України" 
від 07.10.2010 р, зі змінами. Проаналізувавши їх, зможе-
мо дати відповідь на питання щодо відношення глави 
держави до виконавчої влади. При цьому слід звернути 
увагу на те, що аналіз взаємодії зазначених суб'єктів не 
повинен мати за єдину мету вивчення зазначеного аспе-
кту. Оскільки за будь-якого висновку Президент має ли-
ше ті повноваження, що визначені Основним Законом, і 
позиція про віднесення Президента до виконавчої влади 
або про наявність у нього функції арбітражу до розши-
рення цих повноважень не призведе. А тому, говорячи 
про взаємодію Уряду та Президента, принципово важли-
вим питанням, що потребує свого з'ясування, слід вва- 
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жати питання відносно правових механізмів забезпечен-
ня їх діяльності в закріпленому правовому полі. З огляду 
на це, у першу, чергу, слід звернутися до положень Кон-
ституції України, що визначають основи взаємодії Кабі-
нету Міністрів та глави держави. 

Отже, відповідно до частини 2 статті 102 Конституції 
України Президент України визначений гарантом у тих 
сферах суспільних відносин (державний суверенітет, 
територіальна цілісність України, додержання Консти-
туції України, прав і свобод людини і громадянина), що 
забезпечуються Кабінетом Міністрів України, відповідно 
до статті 116. 

Аналіз норм Основного Закону дозволяє виділити на-
ступні аспекти взаємодії Уряду та Президента України. 

Президент України: 
призначає за згодою Верховної Ради України Пре-

м'єр-міністра України; припиняє повноваження Прем'єр-
міністра України та приймає рішення про його відставку 
(пункт 9 частини 1 статті 106, частина 2 статті 113); 

призначає за поданням Прем'єр-міністра України 
членів Кабінету Міністрів України (пункт 10 статті 106, 
частина 3 статті 113); 

утворює, реорганізовує та ліквідовує за поданням 
Прем'єр-міністра України міністерства та інші центра-
льні органи виконавчої влади, діючи в межах коштів, 
передбачених на утримання органів виконавчої влади 
(пункт 15 статті 106, частина 5 статті 114); 

скасовує акти Кабінету Міністрів України (пункт 16 
статті 106). 

Крім того, акти Президента України, видані в межах 
повноважень, передбачених пунктами 3, 4, 5, 8, 10, 14, 
15, 17, 18, 21, 22, 23, 24 статті 106, скріплюються підпи-
сами Прем'єр-міністра України і міністра, відповідально-
го за акт та його виконання (частина 4 статті 106). 

Однією із форм взаємодії глави держави та Уряду 
слід також вважати участь членів Уряду у діяльності Ра-
ди національної безпеки і оборони України (стаття 107). 

Кабінет Міністрів України відповідальний перед 
Президентом України (частина 2 статті 113) та у своїй 
діяльності керується актами Президента України (час-
тина 3 статті 113, пункт 10 статті 116). 

Строк повноважень Уряду "прив'язаний" за чинним 
Основним Законом до строку повноважень глави дер-
жави, оскільки відповідно до частини 1 статті 115 Кон-
ституції України, Кабінет Міністрів України складає пов-
новаження перед новообраним Президентом України. 

Крім того, порівняння повноважень глави держави 
та Кабінету Міністрів України за окремими сферами 
суспільних відносин дає підстави зробити висновок про 
наявність сфер, у яких зазначені повноваження "пере-
тинаються". До таких сфер можна віднести: забезпе-
чення державного суверенітету і економічної самостій-
ності України, здійснення внутрішньої і зовнішньої полі-
тики держави, виконання Конституції і законів України; 
вжиття заходів щодо забезпечення прав і свобод люди-
ни і громадянина; здійснення заходів щодо забезпечен-
ня обороноздатності і національної безпеки України; 
організацію і забезпечення здійснення зовнішньоеко-
номічної діяльності України (стаття 116). 

Слід відмітити, що на змістовній узгодженості части-
ни конституційно встановлених функцій Президента і 
Кабінету Міністрів наголошують і інші дослідники (на-
приклад, Єрмолін В. П.) [2, с. 154]. Однак, висловлену у 
зв'язку із цим позицію зазначеного вченого про те, що 
об'єктивно названі функції Президента є звичайно 
більш загальними і ширшими, аніж відповідні функції 
Кабінету Міністрів [2, с. 154], ми вважаємо дискусійною, 
оскільки аналіз компетенції Уряду, свідчить про те, що 
саме зазначений орган є органом із найбільшою зага- 

льною компетенцією. При цьому цілком слушною слід 
вважати позицію Єрмоліна В. П., відповідно до якої 
Президент і Кабінет Міністрів реалізують компетенцію у 
різний спосіб і різними засобами [2, с. 154], що свідчить 
про різні повноваження зазначених суб'єктів по реалі-
зації конкретних функцій. 

Сферою взаємодії Президента та Кабінету Міністрів 
України слід вважати і визначений Основним Законом 
прядок призначення голів місцевих державних адмініс-
трацій, що призначаються на посаду і звільняються з 
посади Президентом України за поданням Кабінету 
Міністрів України та сферу спільної відповідальності 
голів місцевих державних адміністрацій перед Прези-
дентом України та Урядом. 

Зважаючи на існування ієрархії у системі органів ви-
конавчої влади про опосередкований зв'язок із систе-
мою виконавчої влади свідчать і положення Основного 
Закону про те, що рішення голів місцевих державних 
адміністрацій, що суперечать Конституції та законам 
України, іншим актам законодавства України, можуть 
бути відповідно до закону скасовані Президентом Укра-
їни. А також те, що обласна чи районна рада може ви-
словити недовіру голові відповідної місцевої державної 
адміністрації, на підставі чого Президент України при-
ймає рішення і дає обґрунтовану відповідь. Якщо недо-
віру голові районної чи обласної державної адміністра-
ції висловили дві третини депутатів від складу відповід-
ної ради, Президент України приймає рішення про від-
ставку голови місцевої державної адміністрації. 

Однією із форм взаємодії слід вважати також право 
Президента України звертатися до Конституційного 
Суду України із конституційним поданням щодо консти-
туційності актів Кабінету Міністрів України (пункт 1 час-
тини 1 статті 150 Основного Закону). 

Аналіз повноважень Президента України та Уряду, 
закріплених Конституцією України, Законом України 
"Про Кабінет Міністрів України" та Регламентом Кабіне-
ту Міністрів України щодо їх взаємодії, дає можливість 
виділити напрямки їх взаємодії. При цьому слід наголо-
сити на слушності існуючої у літературі позиції відносно 
того, що у статтях Закону "Про Кабінет Міністрів Украї-
ни" не можна допускати загальних формулювань, що 
залишають нерозв'язаними принципові питання щодо 
засад функціонування Кабінету Міністрів та його взає-
модії з іншими органами держави [5, с. 78]. 

Слід відмітити, що у літературі вже пропонувалося 
виділення аспектів взаємодії Уряду та Президента 
України, до яких відносилися: участь у формуванні уря-
ду та призначенні посадових осіб; участь у засіданнях 
Кабінету Міністрів України; прийняття актів, обов'язко-
вих для Кабінету Міністрів; контроль за діяльністю ор-
ганів виконавчої влади, вплив Кабінету Міністрів на 
Президента через інститути контрасигнації (частина 4 
статті 106 Конституції України) та подання (пункт 10, 
пункт 15 частини 1 статті 106, частина 4 статті 118 Кон-
ституції України) [8, с. 107]. Однак, з нашої точки зору, 
виділення таких аспектів є досить загальним, тому, ґру-
нтуючись на положеннях чинного законодавства, ми 
пропонуємо виділяти наступні напрямки взаємодії Кабі-
нету Міністрів України та Президента України. 

І Організаційно-інформаційний напрямок, в рам-
ках якого слід виділити такі положення Закону України 
"Про Кабінет Міністрів України", які визначають, що у 
засіданнях Кабінету Міністрів України може брати участь 
Президент України або уповноважений ним представник; 
керівник Секретаріату Кабінету Міністрів України відпові-
дає на звернення консультативних, дорадчих та інших 
допоміжних органів і служб, що утворюються Президен-
том України, надає їм інформацію, необхідну для вико- 
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нання покладених на них завдань; члени Кабінету Мініс-
трів України, керівники інших органів виконавчої влади 
можуть включатися до складу консультативних, дорад-
чих та інших допоміжних органів і служб, що утворюють-
ся Президентом України для здійснення своїх повнова-
жень, та брати участь у роботі таких органів і служб на 
громадських засадах (статті 25, 26 Закону). 

Аналіз підзаконних актів (Регламенту Кабінету Міні-
стрів України, Положення про Секретаріат Кабінету 
Міністрів України, затвердженого постановою Кабінету 
Міністрів України від 12. 08. 2009 р. № 850, зі змінами) 
свідчить про те, що регулювання взаємодії між Урядом 
та главою держави у частині інформаційно-
організаційного напрямку побудоване виходячи із прин-
ципу зобов'язання Уряду надавати інформацію та спів-
працювати із Президентом України та утворюваними 
ним органами. Водночас інший аспект, тобто забезпе-
чення прав Уряду у такій взаємодії, не знайшов свого 
належного законодавчого врегулювання. 

ІІ Напрямок відносин відповідальності, який 
знаходить свій вияв через: відповідальність Уряду пе-
ред главою держави, що, передбачає, зокрема, забез-
печення Кабінетом Міністрів України виконання актів 
Президента України; обов'язок Прем'єр-міністра України 
подати Президентові України заяву про відставку Кабіне-
ту Міністрів України за рішенням Президента України; 
припинення главою держави повноважень Прем'єр-
міністра України та повноважень членів Кабінету Мініст-
рів України; скасування актів Кабінету Міністрів України; 
скріплення актів Президента України, виданих в межах 
повноважень, передбачених пунктами 3, 4, 5, 8, 10, 14, 
15, 17, 18, 21, 22, 23, 24 частини 1 статті 106 Конституції 
України підписами Прем'єр-міністра України і міністра, 
відповідального за акт та його виконання; 

У першу чергу, слід відмітити, що відповідальність 
Кабінету Міністрів перед Президентом полягає у тому, 
що саме Президент України наділений за Конституцією 
правом призначати Прем'єр-міністра України, а також 
має право припиняти його повноваження та приймати 
рішення про його відставку, наслідком чого є відставка 
всього складу уряду [5, с. 79]. Водночас слушною є ду-
мка щодо відсутності за Конституцією механізмів відпо-
відальності Президента за політику, яку проводить Ка-
бінет Міністрів [5, с. 83]. 

ІІІ Напрямок взаємодії у сфері нормотворчої ді-
яльності полягає у таких аспектах: 

- Кабінет Міністрів України з власної ініціативи чи на 
виконання указів Президента України вносить пропози-
ції та здійснює підготовку проектів відповідних законів, 
а також актів Президента України з питань, що нале-
жать до повноважень Президента України. 

Відповідно до пункту 5 Положення про порядок під-
готовки та внесення проектів актів Президента України, 
затвердженого Указом Президента України від 
15.11.2006 р., зі змінами, проекти актів Президента 
України можуть вноситися, зокрема, Кабінетом Мініст-
рів України. Міністерства, інші центральні органи вико-
навчої влади України вносять проекти актів Президента 
України через Кабінет Міністрів України, крім випадків, 
передбачених законами України, актами і дорученнями 
Президента України. Слід відмітити, що відповідно до 
пункту 10 цього ж Положення проект акта Президента 
України, внесений Кабінетом Міністрів України, може 
бути відкликаний до його підписання Президентом 
України за письмовим зверненням Прем'єр-міністра 
України (у разі його відсутності – Першого віце-прем'єр-
міністра України чи відповідного Віце-прем'єр-міністра 
України) із зазначенням причин відкликання. Проект 
акта Президента України, внесений Кабінетом Міністрів 

~ 27 ~ 
 
України на виконання акта Президента України, може 
бути відкликаний лише за згодою Президента України. 

Слід звернути увагу на те, що відповідно до пункту 
13 зазначеного Положення, внесені Кабінетом Міністрів 
України проекти актів Президента України, що у процесі 
опрацювання в Адміністрації Президента України за-
знали змін концептуального характеру, за рішенням 
Глави Адміністрації Президента України (у разі його 
відсутності – Першого заступника, заступника Глави 
Адміністрації Президента України) можуть бути (кур-
сив наш. – О. С.) надіслані Кабінету Міністрів України 
для погодження в установленому порядку. Внесені ін-
шими суб'єктами проекти актів Президента України, 
якими пропонується вирішити питання, що пов'язані з 
компетенцією Кабінету Міністрів України, також можуть 
бути (курсив наш. – О. С.) надіслані за рішенням Гла-
ви Адміністрації Президента України (у разі його відсут-
ності – Першого заступника, заступника Глави Адмініс-
трації Президента України) для погодження до Кабінету 
Міністрів України. 

Тобто, після того, як Уряд виступив суб'єктом нор-
мотворчої ініціативи щодо акта Президента України, він 
фактично втрачає вплив на запропонований акт, який 
може бути змінений без погодження із вищим органом 
виконавчої влади. 

За Регламентом Кабінету Міністрів України Кабінет 
Міністрів України може звернутися до Президента Укра-
їни з клопотанням про визначення проекту закону, що 
вноситься до Верховної Ради України, як невідкладно-
го. Лист Президентові України із зазначеного питання 
підписує Прем'єр-міністр; 

- погодження розробленого іншим суб'єктом проекту 
акта Президента України, окремі положення якого на-
лежать до компетенції Кабінету Міністрів. 

- проведення Кабінетом Міністрів за рішенням Пре-
зидента України експертизи закону, що надійшов на 
підпис Президентові України. 

Слід відмітити, що взаємодія між Урядом і Президе-
нтом у 2007-2008 рр. у частині внесення ними законо-
давчих ініціатив відзначалася практичною відсутністю 
конкуруючих (альтернативних) законопроектів, внесе-
них зазначеними суб'єктами [7, с. 99]. 

ІV Напрямок взаємодії у сфері суміжних повно-
важень (національної безпеки і оборони, зовніш-
ньополітичних відносин). 

У першу чергу, реалізація цього напрямку проявля-
ється через участь членів Уряду в діяльності Ради на-
ціональної безпеки і оборони України, що координує та 
контролює діяльність органів виконавчої влади у сфері 
національної безпеки і оборони. Крім того, Кабінет Міні-
стрів України забезпечує виконання рішень Ради націо-
нальної безпеки і оборони України, введених у дію ука-
зами Президента України. 

Відповідно до Регламенту Кабінету Міністрів України 
члени Кабінету Міністрів беруть в установленому по-
рядку участь у підготовці та прийнятті рішень Ради. За 
зверненням посадових осіб Апарату Ради національної 
безпеки і оборони, консультативних, дорадчих та інших 
допоміжних органів і служб, утворюваних Президентом 
України, Прем'єр-міністр погоджують їх участь у засі-
данні Кабінету Міністрів під час розгляду питань, що 
стосуються компетенції таких органів і служб. Секрета-
ріат Кабінету Міністрів інформує в установленому по-
рядку Апарат Ради національної безпеки і оборони про 
стан виконання рішень Ради з питань, що належать до 
компетенції Кабінету Міністрів. 

У літературі висловлена думка про те, що поєднан-
ня Президента України зі сферою виконавчої влади 
забезпечується, зокрема, існуванням Ради національ- 
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ної безпеки і оборони [2, с. 155-156]. Висловлена пози-
ція і про те, що очолювання Президентом Ради націо-
нальної безпеки і оборони України, яка уповноважена 
здійснювати координацію і контроль діяльності органів 
виконавчої влади, включаючи Кабінет Міністрів у сфері 
національної безпеки й оборони (ст. 107 Конституції 
України), свідчить про фактичну наявність стану "підко-
нтрольності" чи "підзвітності" Кабінету Міністрів України 
Президенту України [1, с. 32-35]. Однак, з нашої точки 
зору, така позиція є дискусійною, що обумовлено тим, 
що сфери діяльності Ради національної безпеки і обо-
рони є набагато вужчими, ніж сфери діяльності Уряду. 

Що стосується взаємодії Уряду та глави держави у 
сфері зовнішньої політки, то Кабінет Міністрів за рішен-
ням Президента України подає на його затвердження 
проект директив делегації чи представникові України на 
переговори, які проводяться від імені України. Проект 
директив готує та вносить в установленому порядку 
для попереднього розгляду на засіданні Кабінету Мініс-
трів МЗС разом з іншими заінтересованими органами 
виконавчої влади. Схвалений на засіданні Кабінету Мі-
ністрів проект директив подається Президентові Украї-
ни разом із супровідним листом за підписом Прем'єр-
міністра. Члени Кабінету Міністрів беруть участь у про-
токольних заходах за участю Президента України від-
повідно до Положення про Державний Протокол та Це-
ремоніал України, затвердженого Указом Президента 
України від 22. 08. 2002 р. № 746, зі змінами. 

Узагальнюючи проблеми взаємодії Уряду та глави 
держави у сферах суміжних відносин, слід погодитися із 
думкою Авер'янова В. Б. про те, що найголовніша про-
блема у розмежуванні повноважень між президентом і 
урядом полягає у недопущенні безпідставного розши-
рення дискреційних повноважень глави держави, що 
може загрожувати, зрештою, втратою належної само-
стійності і дієвості уряду "як вищого органу у системі 
органів виконавчої влади". У свою чергу, слід пам'ятати 
про неприйнятність будь-якої гіперболізації значення 
конституційного визначення Кабінету Міністрів України 
як "як вищого органу у системі органів виконавчої вла-
ди". Зокрема, це стосується такого "блоку повноважень" 
уряду, як забезпечення "здійснення внутрішньої і зов-
нішньої політики держави" (п. 1 ст. 116 Конституції 
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України). Адже згідно з іншими приписами Конституції 
України Кабінет Міністрів не уповноважений вичерпним 
чином здійснювати державну політику. Ця функція по-
діляється між президентом і урядом. Нормативною під-
ставою такого поділу є конституційно визначені повно-
важення Президента України "здійснювати керівництво 
у трьох сферах діяльності держави – зовнішньополіти-
чної діяльності, національної безпеки та оборони" (пун-
кти 3, 17 ч. 1 ст. 116 Конституції України). Певна річ, 
йдеться не просто про якийсь механічний поділ повно-
важень, а про те, що саме у згаданих трьох сферах 
преференції щодо вироблення і здійснення державної 
політики надані Президенту України. В усіх інших сфе-
рах подібні преференції мають бути за Кабінетом Мініс-
трів, хоча він не тільки може, а й повинен залучатись 
Президентом до формування політичного курсу і у пе-
релічених вище трьох сферах [1, с. 32-35]. 

Отже, на сьогодні питання щодо законодавчого вре-
гулювання взаємодії Уряду та глави держави знахо-
диться у стадії становлення та потребує вирішення пи-
тань, окреслених у даній публікації. Практичні ж аспекти 
зазначеної взаємодії потребують не лише належного 
правового забезпечення, а і формування традицій пра-
возастосування на засадах високої політичної культури. 
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КЛАСИФІКАЦІЯ ІНВЕСТИЦІЙ: КРИТЕРІЇ І МЕТОДОЛОГІЧНЕ ЗНАЧЕННЯ 
 

У статті досліджуються основні критерії класифікації інвестицій та з'ясовується їх значення для цілей госпо-
дарсько-правового регулювання. 

Ключові слова: грошові, негрошові, державні, іноземні, реальні, фінансові, довгострокові, короткострокові, прямі, 
портфельні інвестиції. 
 

В статье исследуются основные критерии классификации инвестиций и определяется их значение для целей хо-
зяйственно-правового регулирования. 

Ключевые слова: денежные, неденежные, государственные, иностранные, реальные, финансовые, долгосрочные, 
краткосрочные, прямые, портфельные инвестиции. 
 

Main criteria of the categorization of investment are examined in the article and their significance for the economic law 
regulation objectives is defined. 

Key words: monetary, non-monetary, state, foreign, real, financial, long-term, short-term, direct, portfolio investment. 
 

Загальновизнано, що інвестиції є складною й бага-
топлановою категорією. В економічній літературі за-
стосовується понад сто термінів, що характеризують 
різні види інвестицій [1, 22], хоч не всі економічні кри-
терії їх класифікації мають правове значення. Змістом 
юридичної класифікації інвестицій є розподіл їх на 
види за системою ознак (критеріїв) таким чином, щоб 
кожен вид характеризувався певними особливостями 

правового режиму порівняно з іншим видом, виділе-
ним за тією самою ознакою. 

У господарсько-правовій літературі загалом напра-
цьована система критеріїв класифікації інвестицій [2, 
10-12; 3, 27-29]. Разом з тим, класифікація інвестицій 
потребує подальшої розробки в частині як системи кри-
теріїв та відповідних їм видів інвестицій, так і правових 
імплікацій виділення таких критеріїв та видів. Автори 
існуючих класифікацій інвестицій виходять з єдиного 
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