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Здійснення судочинства на високому моральному 
рівні, з дотриманням норм суддівської етики, при рівно-
му ставленні до кожної зі сторін і без будь-якого натяку 
на особисту зацікавленість є необхідною умовою існу-
вання чесної, незалежної й неупередженої судової вла-
ди, а також зміцнення поваги до неї в суспільстві. 

Авторитет суду та його рішень пов'язується як з оці-
нкою поведінки судді у сфері судочинства, так і поза 
межами його професійної діяльності. При цьому дії су-
дді, що створюють негативний імідж суду, є недопусти-
мими, оскільки негативно позначаються на рівні довіри 
суспільства до судової влади. 

На жаль, сьогодні рівень довіри громадськості до віт-
чизняних судів перебуває на критично низькому рівні. За 
результатами дослідження громадської думки, проведе-
ного соціологічною службою Центру ім. Разумкова спіль-
но з Фондом "Демократичні ініціативи" ім. І. Кучеріва, 
лише 3% респондентів повністю довіряють судам [1]. 

Щороку зростає кількість звернень громадян до Ви-
щої кваліфікаційної комісії суддів України та Вищої ради 
юстиції, предметом яких є неетична поведінка суддів, 
упередженість прийняття судових рішень, вирішення 
питання про відвід тощо. 

Мета статті полягає в аналізі особливостей правово-
го регулювання суддівської етики в нашій країні, розкрит-
ті проблем її регламентації, вивченні досвіду зарубіжних 
країн та підготовці науково обґрунтованих рекомендацій 
для вдосконалення чинного законодавства України. 

У різні роки окремим питанням суддівської етики 
приділяли увагу українські та зарубіжні науковці. У віт-
чизняній науковій літературі зазначенні питання висвіт-
лювали В.М. Колесниченко, В.В. Кривенко, Т.С. Мартья-
нова, О.М. Овчаренко, С.В. Подкопаєв, І.Л. Самсін, В.І. Че-
бан, В.І. Чорнобук, В.В. Фролов тощо. Серед російських 
авторів істотний вклад в розвиток цієї теми внесли 
О.Д. Бойков, В.І. Букрєєв, А.Ф. Закомлістов, О.С. Коблі-
ков, Л.Д. Кокарєв, А.Ф. Коні, В.П. Котов, О.А. Лукашева, 
Т.Н. Москалькова, Н.В. Радутная, І.Н. Римская, 
М.С. Строгович, І.Я. Фойницький та ін. 

Про суддівську етику йдеться у таких міжнародних 
документах, як Основні принципи незалежності судових 
органів, схвалені резолюціями Генеральної Асамблеї 
від 29 листопада та 13 грудня 1985 року № 40/32 та 
№ 40/146 [2], Бангалорські принципи поведінки суддів 
від 19 травня 2006 року, схвалені резолюцією економі-
чної та соціальної Ради ООН від 27 липня 2006 року [3], 
Рекомендація CM/Rec (2010) 12 Комітету Міністрів Ради 
Європи державам-членам щодо суддів: незалежність, 
ефективність та обов'язки, ухвалена Комітетом Мініст-
рів Ради Європи на 1098-му засіданні заступників мініс-
трів 17 листопада 2010 року [4], Європейська хартія про 
статус суддів від 10 липня 1998 року [5], Загальна (Уні-
версальна) хартія судді, ухвалена Центральною радою 
Міжнародної асоціації суддів 17 листопада 1999 року [6]. 

Етичні вимоги до суддів передбачені також у доку-
ментах загального характеру. Зокрема, в ст. 10 Загаль-
ної декларації з прав людини зазначено: "Кожна люди-
на … має право, на основі повної рівності, на те, щоб її 
справа була розглянута прилюдно і з дотриманням усіх 

вимог справедливості незалежним і безстороннім су-
дом" [7]. Аналогічні положення закріплені в ч. 1 ст. 6 
Європейської конвенції про захист прав людини та ос-
новних свобод [8] та в п. 1 ст. 14 Міжнародного пакту 
про громадянські і політичні права [9]. 

Важливість цих норм пояснюється тим, що в сучас-
них демократичних країнах вони є частиною національ-
ного законодавства. 

Загальні положення, якими регламентується суддів-
ська етика у міжнародних документах універсального і 
регіонального характеру, доповнюється окремими ви-
могами, що характерні для різних країн з урахуванням 
їх історичного розвитку. 

Національними документами, що регламентують 
етичні вимоги до суддів є закони і кодекси поведінки 
(етики) суддів. 

Наприклад, у ФРН та Франції не існує спеціального 
кодифікованого зводу відповідних правил. У ФРН вимоги 
щодо належної поведінки суддів сформульовані в законі 
"Про суддів" і частково у нормах, що регулюють право-
вий стан державних службовців [10, с. 135], у Франції – в 
положеннях Статуту Магістратури [11, с. 117]. 

У США, Італії, Російській Федерації прийнято спеціаль-
ні кодекси суддівської етики (честі) [12, с. 206], [13, с. 87]. 

Етичні вимоги до поведінки судді в Україні закріплені 
в Кодексі суддівської етики. Це – сукупність моральних 
правил поведінки, за допомогою яких можна оцінити дії 
судді з огляду на справедливість, сумління, гідність, 
людяність тощо. 

Тут варто зазначити, що у законодавстві нашої краї-
ни тривалий час не визначалися етичні вимоги до по-
ведінки судді в ході здійснення правосуддя та у приват-
ному житті. 

У Законі України "Про статус суддів" від 15 грудня 
1992 року йшлося лише про зобов'язання не допускати 
вчинків та будь-яких дій, що ганьблять звання судді, 
можуть викликати сумнів щодо його об'єктивності, не-
упередженості та незалежності (ст. 6) [14]. 

Поведінка суддів в основному регулювалася поста-
новами пленумів вищестоящих судів, рішеннями квалі-
фікаційних комісій, кодексами суддівської етики тощо. 

Перший Кодекс професійної етики судді затвердив 
IV з'їзд суддів України 15 грудня 1999 pоку. Водночас цей 
документ, на думку більшості представників юридичної 
спільноти, не досяг головної мети – захист єдності та 
незалежності судової системи, а лише окреслив жорсткі 
рамки поведінки для кожного судді у професійному та 
повсякденному житті, що дало не досить якісний ефект. 

Новий Кодекс професійної етики судді затвердив 
V з'їзд суддів України в жовтні 2002 року. Однак згодом 
його положення вступили в дисонанс з вимогами доку-
ментів Ради Європи, Бангалорськими принципами про 
стандарти суддівської поведінки, ухваленими у 
2006 році, а також із Законом України "Про судоустрій і 
статус суддів" 2010 року. 

Задля вирішення цих ключових питань у вересні 
2010 року черговий з'їзд суддів України доручив Раді 
суддів України підготувати пропозиції щодо змін та 
доповнень до Кодексу для остаточного створення по- 
 

© Вільгушинський В., 2014 



~ 126 ~ В І С Н И К Київського національного університету імені Тараса Шевченка ISSN 1728-3817 
 
 

стійно діючого механізму, що регулює професійну су-
ддівську поведінку. 

Після всебічного дослідження та обговорення цього 
питання експертна група підготувала проект оновлено-
го Кодексу суддівської етики. У грудні 2012 року запро-
понована редакція була схвалена Радою суддів України 
для розгляду ХІ з'їздом суддів України. 21 лютого 
2013 року 84% делегатів ХІ з'їзду суддів проголосували 
за прийняття Кодексу суддівської етики [15]. Порівняно 
з попередніми документами у ньому більше уваги при-
ділено таким важливим питанням, як заборона поза-
процесуального спілкування судді зі сторонами у спра-
ві, декларування фінансових інтересів служителя Фемі-
ди та членів його сім'ї, відвід судді, стосунки із засоба-
ми масової інформації та незалежними журналістами, 
поведінка в неробочий час тощо. 

Структурно Кодекс суддівської етики 2013 року 
складається з трьох розділів: "Загальні положення", 
"Поведінка судді під час здійснення правосуддя", "По-
засудова поведінка судді". 

Статті 1–4 першого розділу встановлюють, що до-
тримання етичних засад діяльності передбачає утри-
мання судді від дій, що можуть бути розцінені як вико-
ристання службового становища в особистих цілях чи 
можуть викликати сумнів щодо його неупередженості, 
незалежності та справедливості винесених рішень. 
Особа, яка здійснює правосуддя, зобов'язана не допус-
кати будь-яких вчинків, що можуть заподіяти шкоди, 
порушити нормальну роботу суду чи дискредитувати 
судову владу в цілому. 

Згідно зі ст. ст. 5–15 другого розділу цього Кодексу, 
поведінка судді в ході здійснення правосуддя має від-
повідати високому статусу такої посади. 

Під час спілкування з учасниками судового процесу 
суддя повинен уникати ситуацій, що могли б викликати 
обґрунтовану підозру чи створити видимість наявності у 
нього певних схильностей чи упередженого ставлення. 

Судді мають розглядати спори безсторонньо, на ос-
нові фактів та закону, без будь-яких обмежень, впливу, 
стимулювання (заохочення) або безпосередніх чи опо-
середкованих загроз з боку будь-якої сторони чи уста-
нови. Моральна відданість судді саме такій формі не-
залежності унеможливлює переваги для будь-якого 
судді та прояви корупції в судовій системі країни. 

Кожен суддя, йдучи у судове засідання, має деталь-
но вивчити матеріали справи, матеріальний і процесуа-
льний закони, що підлягають застосуванню у відповід-
ній справі. Непрофесійне здійснення правосуддя 
сприймається учасниками судового провадження як 
прояв неповаги до них та несправедливості [13, с. 85]. 

Під час прийняття рішень суддя не повинен виказува-
ти особисте ставлення до учасників судового прова-
дження, надавати перевагу одним учасникам перед ін-
шими. Грамотно складений процесуальний документ має 
запобігти можливості різного тлумачення одного й того 
самого тексту. Суддя має володіти необхідними профе-
сійними навичками документообігу та діловодства. 

Бангалорські принципи поведінки суддів вимагають 
від судді заявити самовідвід від участі у будь-якому 
процесі у разі неможливості винесення неупередженого 
рішення у справі [3]. Відвід є необхідним інструментом, 
якщо судді прагнуть підтримати віру людей у чесну, 
незалежну, нейтральну та справедливу судову систему. 

Суддя у встановленому законом порядку має нада-
вати мас-медіа можливість отримувати інформацію, не 
допускаючи при цьому порушення прав і свобод грома-
дян, приниження їх честі й гідності, а також авторитету 
правосуддя. Тим часом, спілкуючись із засобами масо-
вої інформації та незалежними журналістами, він має 

утримуватися від коментарів стосовно справ, які пере-
бувають у провадженні, та публічних заяв, котрі підда-
ють сумніву судові рішення, що набрали законної сили. 
Суддя також не має права розголошувати дані, що ста-
ли йому відомі у зв'язку з розглядом справи [16]. 

Разом з цим суддя не несе відповідальності за мож-
ливу інтерпретацію засобами масової інформації його 
публічних виступів. При цьому, спілкуючись з журналіс-
тами, він повинен викладати свою думку таким чином, 
щоб його слова не були висвітлені аудиторією у викри-
вленому вигляді. 

Неетичними є виступи судді у пресі, радіо чи теле-
баченні, що стосуються тих чи інших аспектів діяльності 
його колег. Втім, на жаль, трапляються випадки, коли з 
боку окремих суддів, в тому числі й тих, котрі обіймали 
адміністративні посади, інколи лунає критика (частіше, 
необґрунтована) щодо якості роботи судової системи 
та окремих суддів. Це завдає істотної шкоди авторитету 
судової влади України. 

Становище судді в суспільстві, його соціальна пове-
дінка мають велике значення для власного авторитету. 

Статтями 16–20 Кодексу суддівської етики "Позасу-
дова поведінка судді" визначається поведінка судді за 
межами зали судового засідання та робочого кабінету, 
у суспільстві, сім'ї, побуті тощо. 

Судді, як і будь-якому громадянину, гарантовано пра-
во вільного висловлення думок, віросповідання, участі в 
громадській діяльності, участі в публічних заходах, однак 
у процесі реалізації таких прав він має завжди пам'ятати 
про свій статус і не допускати дій, що можуть вплинути 
на його незалежність та неупередженість. 

Окрім того, суддя не повинен публічно висловлюва-
ти свою думку щодо політичних питань, якщо вони ста-
ли предметом судового розгляду, або з приводу поточ-
ної політичної ситуації в країні, не має права обговорю-
вати ці питання з учасниками судового провадження. 

Суддя має пам'ятати про свій майновий стан та бути 
обізнаним з майновими інтересами членів його сім'ї. 

Новелою Кодексу суддівської етики стали положення, 
які передбачають різні форми спілкування судді у мережі 
Інтернет. Зокрема, у ст. 20 зазначено, що участь у соціа-
льних мережах, інтернет-форумах та застосування ним 
інших форм спілкування у світовій павутинні є допусти-
мою. Водночас суддя може розміщувати, коментувати 
лише ту інформацію, використання якої не завдає шкоди 
його авторитету як судді та судовій владі в цілому. Однак 
у документі не встановлено, яка саме інформація може 
завдавати шкоди. Напевно, кожен суддя має визначати 
це самостійно, з урахуванням власного досвіду, рівня 
культури, виховання, морально-етичних рис. 

Отже, норми суддівської етики, розроблені й за-
тверджені органами суддівського співтовариства, ви-
ступають важливим орієнтиром для професійної та по-
заслужбової поведінки представників цієї сфери. 

Водночас для судді, який не дотримується етичних 
засад діяльності, повинні наставати негативні наслідки 
у вигляді дисциплінарної відповідальності. 

Кодексом суддівської етики не передбачена відпові-
дальність за порушення принципів поведінки та норм 
професійної етики. Тим часом в п. 4 ч. 1 ст. 83 Закону 
України "Про судоустрій і статус суддів" зазначено, що 
суддя може бути притягнутий до дисциплінарної відпо-
відальності за "систематичне або одноразове грубе 
порушення правил суддівської етики, що підриває ав-
торитет правосуддя". 

Проте законом не визначено, яка кількість порушень 
свідчить про систематичність, а також який проступок є 
грубим порушенням правил суддівської етики, що під-
риває авторитет правосуддя. 
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У науковій літературі висловлюється припущення, що 
систематичним порушенням правил суддівської етики 
вважається вчинення відповідного порушення двічі або 
більше разів. Водночас поняття "грубе одноразове по-
рушення" правил суддівської етики є оціночним, тому 
вирішення питання про наявність в діях або бездіяльнос-
ті судді ознак саме випадку грубого одноразового пору-
шення віднесено на розгляд органу, що здійснює дисци-
плінарне провадження щодо судді [17, c. 151]. 

Із змісту положень вказаного закону також не зрозу-
міло, чи має кожне із систематично допущених пору-
шень правил суддівської етики бути таким, що підриває 
авторитет правосуддя, чи ознака систематичності до-
пущених порушень без урахування їх змісту вже свід-
чить про підрив авторитету правосуддя. 

Вища кваліфікаційна комісія суддів України, оцінюючи 
дії суддів за п. 4 ч. 1 ст. 83 Закону України "Про судо-
устрій і статус суддів", зазвичай не наводить конкретне 
правило суддівської етики, не посилається на акт, що 
закріплює таке правило, та окремо не аналізує певні дії 
судді під кутом зору таких критеріїв, як "систематичність", 
"грубість", "підрив авторитету правосуддя". Це, звісно, не 
сприяє чіткій юридичній визначеності [18, c. 29]. 

Аналіз дисциплінарних проваджень стосовно суддів 
загальної юрисдикції, а також даних, викладених в ди-
сертаційному дослідженні А.В. Шевченко "Дисциплінар-
на відповідальність суддів", свідчить, що до порушень 
правил суддівської етики, які підривають авторитет 
правосуддя, належать: 

 безпідставне заявлення самовідводу [19], [20], [21]; 
 неодноразові чи необґрунтовані затримки в ухва- 

ленні рішення, або здійснення інших дій, що стосуються 
виконання судових функцій, будь-яке інше нехтування 
службовими обов'язками [22, с. 112]; 

 внесення зміни до тексту судового рішення після 
його ухвалення і проголошення [23], [24]; 

 участь у діяльності, несумісній з обов'язками суд-
ді, передоручення виконання роботи іншій особі, поза-
процесуальне внесення змін і доповнень у судові рі-
шення, будь-яка інша поведінка, яка компрометує без-
сторонність або добропристойність судової системи 
[22, с. 112]; 

 порушення обов'язків добропристойності в стосун-
ках зі сторонами, їх представниками, свідками, колегами 
(наприклад, втручання в роботу іншого судді) [22, с. 112]; 

 систематичне порушення правил внутрішнього 
трудового розпорядку суду, нехтування вимог рішень 
органів суддівського самоврядування, наказів голови 
суду, участі в органах суддівського самоврядування [25]; 

 перебування на робочому місці у нетверезому 
стані [26]; 

 допущення висловлювань, несумісних зі званням 
судді, а також непрофесійне, без дотримання послідов-
ності та логічності викладеної думки, складення судово-
го рішення [27]; 

 використання посади судді з метою одержання 
неправомірних переваг [22, с. 112]; 

 вживання суддею нецензурних висловлювань [28]; 
 дружні стосунки зі сторонами у справах різних 

юрисдикцій [22, с. 112]; 
 інша поведінка, яка загрожує втратою довіри до 

судової системи. 
Суддям важливо знати практику дисциплінарних орга-

нів з цих питань, оскільки це дасть змогу уникати вчинків, 
що можуть бути розцінені як порушення правил етики. 

З урахуванням викладеного особливе місце у пи-
танні визначення наявності чи відсутності в діянні судді 
порушення правил суддівської етики як підстави для 
дисциплінарної відповідальності посідає єдина та одно-
значна дисциплінарна практика суб'єктів дисциплінар- 

ної влади щодо суддів, тлумачення загальних форму-
лювань закону відповідно до фактичних обставин вчи-
нення дисциплінарного проступку. 

Автор погоджується з пропозицією Р.О. Куйбіди та 
М.Л. Середи про доцільність створення авторитетного 
суддівського органу, до якого суддя, у разі необхідності, 
міг би звернутися за консультацією, як діяти за тієї чи 
іншої ситуації, щоб його поведінка відповідала вимогам 
етики [18, c. 30]. 

Наявність в чинному законодавстві України норм, які 
забезпечували б функціонування такого органу, відпо-
відало б положенням п. 74 Рекомендації CM/Rec (2010) 
12 Комітету Міністрів Ради Європи державам-членам 
щодо суддів: незалежність, ефективність та обов'язки, в 
якому зазначено, що судді повинні мати можливість 
отримати пораду щодо дотримання етики суддів в ор-
гані судової влади [4]. 

Наприклад, Кодекс юридичної поведінки США міс-
тить положення, якими врегульовано порядок надання 
консультативної допомоги суддям з боку комітетів су-
дової етики та досвідчених колег. 

Отже, на нашу думку, на підставі викладеного мож-
на зробити такі узагальнення та висновки. 

Чинний Кодекс суддівської етики відповідає міжнарод-
ним стандартам, а його прийняття є важливим кроком для 
підвищення довіри громадян до судової гілки влади. 

Для підтримки віри суспільства в справедливий суд 
та зміцнення довіри до судової системи України судді 
повинні демонструвати високі морально-етичні станда-
рти поведінки. 

Відновлення довіри до суду через підвищення етич-
них вимог до поведінки суддів є однією із складових, 
яка безпосередньо впливає на стан та якість судочинс-
тва України. Водночас ця проблема є приводом для 
обговорення більш широкого кола питань щодо необ-
хідності вдосконалення судочинства, зокрема, про до-
ступ до суддівської професії (підбір кадрів, їх підготов-
ка, призначення на посаду), перегляд системи відпові-
дальності суддів за порушення під час здійснення судо-
чинства тощо. 

Беручи до уваги те, що систематичне або грубе од-
норазове порушення правил суддівської етики, що під-
риває авторитет правосуддя, є підставою притягнення 
до дисциплінарної відповідальності у порядку дисцип-
лінарного провадження, потрібно дати законодавче 
роз'яснення поняття "систематичне" та словосполучен-
ня "одноразове грубе порушення" в контексті п. 4 ч. 1 
ст. 83 Закону України "Про судоустрій і статус суддів". 

З метою надання можливості отримання суддями 
допомоги (консультації, рекомендації, роз'яснення) на 
предмет дотримання ними етичних норм доцільно з 
урахуванням іноземного досвіду створити суддівський 
орган до складу якого входили б досвідчені та шановані 
судді, які на умовах конфіденційності надавали б слу-
жителям Феміди відповідні консультації. 
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ПРАВОВОЕ РЕГУЛИРОВАНИЕ СУДЕЙСКОЙ ЭТИКИ: СОСТОЯНИЕ И ПЕРСПЕКТИВЫ РАЗВИТИЯ 
В статье исследуются особенности регламентации судейской этики, раскрыты проблемы правового регулирования в данной 

сфере, проанализирован опыт иностранных государств и научно обоснованы рекомендации для усовершенствования действующего 
законодательства Украины. 
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LEGAL REGULATION OF JUDICIAL ETHICS: ITS CONDITION AND DEVELOPMENT PROSPECTS 
The article examines the features of the regulation of judicial ethics, discloses problems of legal regulation in this area, analyzes the experience 

of foreign countries and scientifically justifies recommendations for improvement of the current legislation of Ukraine. 
Key words: court, judicial ethics, behavior of a judge. 

 
 
 

УДК: 168.5: 340.12 
Н. Кабанець, канд. юрид. наук, доц. 
КНУ імені Тараса Шевченка, Київ 

 
ТЕОРЕТИЧНИЙ СТАТУС КОНТРАКТНОЇ ТЕОРІЇ ДЕРЖАВИ 

В ІСТОРИЧНІЙ РАЦІОНАЛЬНІЙ РЕКОНСТРУКЦІЇ` 
 

Розглядаються методологічні особливості дослідження контрактної теорії держави в науково-правових школах, з'ясо-
вується проблема несумірності значень цієї теорії в класичний та некласичний період розвитку юридичної науки, пропону-
ється вирішення цієї проблеми шляхом виходу на рівень prior-теорії – загальної теорії договору в системі права. 
 

Ключові слова: контрактна теорія держави, метод історичної раціональної реконструкції, школа природного пра-
ва, конструктивізм, загальна теорія договору, склад договірного зобов'язання, базова правова категорія actio. 
 

Контрактна теорія походження держави є однією з 
основних у сучасній теорії права. Вона розглядає по-
няття соціального контракту (договору) як умови ство- 

рення політичного спілкування в суспільстві у формі 
правової держави. При цьому саме поняття суспільного 
договору на протязі його вже більше ніж двотисячоліт- 
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