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СРАВНИТЕЛЬНАЯ ОЦЕНКА ЛЕЧЕБНО-

ПРОФИЛАКТИЧЕСКОГО 

ДЕЙСТВИЯ ОРАЛЬНЫХ  

МУКОЗОПРОТЕКТОРОВ "КАПОСОЛ"  

И "КВЕРЦЕТИН" 

 
На модели эндотоксинового стоматита показано мукозо-
протекторное действии зубного эликсира "Квертулин", со-
держащего кверцетин, инулин и цитрат кальция, которое 
связано с его способностью снижать степень дисбиоза. 
Препарат "Капосол" оказался неэффективным. 
Ключевые слова: стоматит, липополисахарид, дисбиоз, 
капосол, квертулин, мукозопротектор. 
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ПОРІВНЯЛЬНА ОЦІНКА ЛІКУВАЛЬНО-

ПРОФІЛАКТИЧНОЇ ДІЇ 

ОРАЛЬНИХ МУКОЗОПРОТЕКТОРІВ  

"КАПОСОЛ" І "КВЕРТУЛІН" 

 
На моделі ендотоксинового стоматиту показана мукозоп-
ротекторна дія зубного еліксиру "Квертулін", що містить  
кверцетин, інулин і цитрат кальцію, яка залежить від його 
здатності знижувати ступінь дисбіозу. Препарат "Капо-
сол" виявився неефективним. 
Ключові слова: стоматит, ліпополісахарид, дисбіоз, капо-
сол, квертулін, мукозопротектор. 
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THE COMPARISON OF PREVENTIVE  

AND TREATMENT ACTING OF ORAL MUCOSA 

PROTECTANT AGENTS  "KAPOSOL"  

AND "KVERTULIN" 
 

Background: Mucosa protectant agents have a protective anti-
inflammatory effect on mucous membranes, including the oral 
mucosa, two of them are "Caphosol" and  "Kvertulin." 
Our purpose was to compare the therapeutic efficacy of mouth-
washes "Caphosol" and "Kvertulin" for intestinal endotoxin-
induced stomatitis in rats. 
Materials and methods: Experiment was carried out on 49 
Wistar rats, which were divided into 4 groups:    1 - standard, 2 
- "stomatitis", 3 - "stomatitis" + "Caphosol", 4 - "stomatitis" + 
"Kvertulin." 
Resalts: The study demonstrated that the level of inflammatory 

markers (MDA and elastase) significantly increased. 
"Caphosol" and "Kvertulin" did not significantly affect on these 
parameters. We could only note a tendency to reduce the activity 
of elastase. During stomatitis we noted the increase of urease 
activity. "Caphosol" did not affect on that index, whereas 
"Kvertulin" significantly reduced the urease activity. The activi-
ty of lysozyme decreased during stomatitis. "Caphosol" had a 
little affect on the level of that index, whereas "Kvertulin" signif-

icantly increased the activity of lysozyme. The degree of 
dysbiosis in the oral mucosa was almost three-times increased 
during stomatitis. "Caphosol" did not significantly reduce that 
index, while "Kvertulin" significantly (almost 2-times) reduced 
the degree of dysbiosis. The activity of catalase reduced and 
prooxidant-antioxidant index significantly reduced during sto-
matitis. "Caphosol" and "Kvertulin" increased the activity of 
catalase and do not affect on the prooxidant-antioxidant index. 

Conclusion: ‘’Kvertulin’’ demonstrated significantly 
mucosprotective activity. 
Key words: stomatitis, lipopolysaccharide, dysbiosis, caphosol, 
kvertulin, mucosa protectant agents.  

 

 

Мукозопротекторы (МП) оказывают защитное 

противовоспалительное действие на слизистые обо-

лочки, в том числе и на слизистую оболочку полости 

рта (СОПР) [1-3]. 
К мукозопротекторам относится и новый иммуно-

протекторный препарат «Капосол», содержащий фосфа-

ты натрия, хлориды кальция и натрия [4]. По данным ав-

торов, орошения СОПР капосолом влияют на степень и 

длительность поражения слизистой и снижают сроки 

проведения антибактериальной терапии. 
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К мукозопротекторам может быть отнесен и зуб-

ной эликсир «Квертулин» [5], содержащий кверцетин, 

инулин и цитрат кальция. Исследования лечебно-

профилактического действия на десну субстанции 

кверцетина при моделировании локального эндоток-

сикоза показало его высокую эффективность [5]. 

Цель работы – сравнить терапевтическую эффек-

тивность применения «Капосола» и зубного эликсира 

«Квертулин» при воздействии на СОПР кишечного 

эндотоксина. 
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Рис. 1. Влияние «Капосола» и «Квертулина» на уровень маркеров воспаления в слизистой щеки крыс после аппликации 

ЛПС (1 – норма; 2 – ЛПС; 3 – ЛПС + «Капосол»; 4 – ЛПС + «Квертулин»; * - p<0,05 по сравнению с гр. № 1; ** - p<0,05 по 
сравнению с гр. № 2). 
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Рис. 2. Влияние «Капосола» и «Квертулина» на активность уреазы, лизоцима и степень дисбиоза в слизистой щеки крыс 

после аппликации ЛПС (1 – норма; 2 – ЛПС; 3 – ЛПС + «Капосол»; 4 – ЛПС + «Квертулин»; * - p<0,05 по сравнению с гр. 

№ 1; ** - p<0,05 по сравнению с гр. № 2). 

 

Таблица 1 
 

Влияние «Капосола» и зубного эликсира «Квертулин» на активность каталазы и индекс АПИ 

в слизистой щеки крыс после аппликаций ЛПС 
 

№ Группы Каталаза, мкат/кг АПИ, ед. 

1 Норма 5,87±0,23 2,89±0,22 

2 ЛПС 5,30±0,20 р>0,05 2,12±0,18 р<0,05 

3 ЛПС + «Капосол» 
5,59±0,12 р>0,05 

р1>0,05 

2,12±0,18 р<0,05 

р1>0,3 

4 ЛПС + «Квертулин» 
5,56±0,05 р>0,05 

р1>0,05 

2,26±0,21 р<0,05 

р1>0,3 
 

П р и м е ч а н и е : р – показатель достоверности различий с гр. № 1; 

р1 – показатель достоверности различий с гр. № 2. 
 

Материалы и методы. В работе использовали 

кишечный эндотоксин (ЛПС) из Salmonella typhi 

(препарат «Пирогенал» производства «Мегамал», 

Россия), препарат «Капосол», приготовленный в со-

ответствии с рецептурой [4] и зубной эликсир «Квер-

тулин» (производство НПА «Одесская биотехноло-

гия»). Для определения активности лизоцима исполь-

зовали ацетоновый порошок Micrococcus 
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lysodeikticus. Все остальные реактивы зарубежного 

производства классификации х.ч или х.д.а. 

Эксперимент был проведены на 49 крысах линии 

Вистар (самцы, 13 месяцев, живая масса 430±15 г), 

которых распределили в 4 группы: 1-ая – норма (дие-

та вивария); 2-ая – «стоматит», который воспроизво-

дили с помощью аппликаций на СОПР 0,5 мл 

2,5%-ного КМЦ (карбоксиметилцеллюлоза натриевая 

соль), содержащий 50 мкг/мл ЛПС; 3-я – «стоматит» + 
орошения полости рта крыс 2 мл «Капосола» и 4-ая – 

«стоматит» + орошения полости рта крыс 2 мл зубно-

го эликсира «Квертулин» в разведении 1:5. Орошения 

полости рта «Капосолом» и «Квертулином» осущест-

вляли спустя 30 минут после аппликации геля с ЛПС. 

Корм крысам давали через 30 минут после орошения. 

Эвтаназию животных осуществляли через 

1 сутки под тиопенталовым наркозом (20 мг/кг) путем 

тотального кровопускания из сердца. Иссекали слизи-

стую щеки и готовили гомогенат из расчета 20 мг/мл 

0,05М трис-HCL буфера рН 7,5. 

В надосадочной жидкости гомогената определяли 
уровень маркеров воспаления – малоновый диальдегид 

(МДА) [6] и эластазу [6], показатель микробного обсе-

менения – активность уреазы [7], показатель неспеци-

фического иммунитета – активность лизоцима [7] и ак-

тивность антиоксидантного фермента каталазы [6]. 

По соотношению активности каталазы и концен-

трации МДА рассчитывали антиоксидантно - прокси-

дантный индекс АПИ [6]. По соотношению относи-

тельных активностей уреазы и лизоцима рассчитыва-

ли степень дисбиоза СОПР по Левицкому [8]. 

Результаты и их обсуждение. На рис. 1 пред-
ставлены результаты определения в слизистой щеки 

уровня биохимических маркеров воспаления (МДА и 

эластазы). Из этих данных видно, что ЛПС вызывает 

достоверное увеличение уровня обоих маркеров, од-

нако ни «Капосол», ни зубной эликсир «Квертулин» 

не повлияли существенно на эти показатели. Можно 

лишь отметить некоторую тенденцию к снижению ак-

тивности эластазы.  

На рис. 2 представлены результаты определения 

активности уреазы, лизоцима и степени дисбиоза в 

слизистой щеки крыс с экспериментальным стомати-
том. Из этих данных видно, что ЛПС увеличивает ак-

тивность уреазы (однако р>0,05). Орошения слизи-

стой «Капосолом» не влияют на этот показатель, то-

гда как орошения эликсиром «Квертулин» достоверно 

снижают активность уреазы (практически до нормы). 

Под влиянием ЛПС в СОПР снижается актив-

ность лизоцима, «Капосол» мало влияет на уровень 

этого показателя, тогда как зубной эликсир «Кверту-

лин» достоверно его увеличивает. Под влиянием ЛПС 

степень дисбиоза в СОПР возрастает почти в 3 раза, 

«Капосол» её несколько уменьшает (р>0,05), тогда 

как применение зубного эликсира «Квертулин» дос-
товерно (почти в 2 раза) снижает степень дисбиоза. 

В таблице представлены результаты определения 

активности каталазы и индекса АПИ в слизистой ще-

ки крыс после аппликаций геля с ЛПС. Из представ-

ленных данных видно, что ЛПС несколько снижает 

активность каталазы (однако р>0,05) и достоверно 

снижает индекс АПИ. Орошения «Капосолом» и 

эликсиром «Квертулин» несколько увеличивают ак-

тивность каталазы (однако р>0,1) и практически не 

влияют на индекс АПИ (р>0,3). 

Выводы. Аппликации на СОПР геля с ЛПС вы-

зывает развитие дисбиоза и воспаления. Орошение 

слизистой препаратом «Капосол» не оказывает муко-

зопротекторного действия. 
Орошение слизистой зубным эликсиром «Квер-

тулин» уменьшает микробную обсемененность и сте-

пень дисбиоза в СОПР. 
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