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 В С Е С В І Т Н Я  І С Т О Р І Я  

УДК 94 (4) : 94 (5)                                                                                Я.В.  Пилипчук 

РУСИ НА КАВКАЗІ (СЕРЕДИНА Х СТ. – СЕРЕДИНА ХІ СТ.)  
Ця стаття характеризує перебування русів на Кавказі у середині Х – середині ХІ ст. 

Походів Русі на Кавказ у ІХ ст. не було. У першій половині Х ст. було здійснено два походи на 
Каспій, яким посприяв хозарський правитель. Участь русів у подіях на Південному Кавказі у 
80-х рр. Х ст. пов’язана з появою на території Кавказу Тмутаракані – володіння Руси. 
Активна участь у подіях на Південному Кавказі у ХІ ст. стала можливою завдяки союзу з 
аланами та тим, що кавказькі володарі запрошували русів як союзників під час міжусобиць. 
Війна з Редедею була пов’язана з тим, що руси бажали розширити свій вплив на весь 
Таманський мікрорегіон. Саме завдяки контролю над Тмутараканю стали можливі далекі 
східні походи. 
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Одним із найцікавіших аспектів історії Русі є їхні підходи на кавказькі країни 

та участь у їхньому політичному житті. На жаль, у руських літописах вони майже не 
зафіксовані і фактично дістали висвітлені тільки завдяки східним джерелам 
(іудейсько-єврейським та арабо-перським мусульманським). Походи русів на Кавказ у 
хозарський час вивчала І. Коновалова [7]. Конкретно похід русів на Бердаа вивчав 
А. Якубовський [14]. Історію русів згідно даних «Дербенд-наме» досліджував 
В. Мінорський [8]. Експедицію Інгвара  до Хорезму дослідив О. Пріцак [11]. Історію 
Тмуракані як давньоруського князівства вивчав О. Гадло, а як володіння Русі – 
В. Чхаїдзе [1; 13]. Завданням даного дослідження є аналіз свідчень писемних джерел 
стосовно цих подій і з’ясування ролі Русі у кавказькому регіоні. Не можна сказати, що 
проблема взагалі не вивчалась. 

Перші походи Русі частина дослідників датує серединою ІХ ст. Проте вони 
відомі завдяки свідчення Ібн Ісфандійара, який написав свою хроніку у ХІІІ ст. і в його 
свідченнях могли відбитись події більш пізньої доби, як наприклад похід описаний ал-
Масуді (початок Х ст.) та набіг русів на Бердаа. Свідчення ал-Йакубі про те, що 
грузинські горці просили допомоги у правителя саклабів разом з правителями 
румійців та хозар ще нічого не значать. Так у Ібн Фадлана саклабами наприклад були 
названі волзькі булгари, а їхнім правителем емір Алмуш. Правителем саклабів до 
якого могли зветртатися грузини ймовірно мав правити місцевістю поблизу Кавказу 
інакше втрачався б сенс прохання про допомогу, тому що проти арабського 
полководця Буги у середині ІХ ст. допомога потрібна була негайно. Ми вважаємо, що 
цанари просили допомоги у правителя вассальних від хозар так званих «Чорних 
Булгар». Першим реальним походом був набіг у першій чверті Х ст., коли руси з волі 
хозар здійснили напад на Ширван у володіння Саманідів у прикаспійському регіоні. 
Проте їм на зворотньомму шляху помстились мусульманські гвардійці хозарського 
кагана ал-арсійа та буртаси. Наступним походом русів був похід 943-944 рр. Ця подія 
відома у Кембрідзькому документі як похід русу на Фрс (Персію). Ібн Місхавейх 
уточнює, що місцем подій був Азербайджан і конкретно його столиця Бердаа. Мовсес 
Каганкватці відзначав, що руси прийшли у Бердаа і утримували його на протязі 
півроку. Ібн Місхавейх вказував, що повернулись живими з цього походу 300 русів. 
Руси охарактеризовані як майстерні воїни, які протягом тривалого часу сиділи в осаді 
та відбивались від сил Марзубана. Йакут ал-Хамаві, Абу-л-Фіда стисло повідомляли, 
що руси напали на Бердаа. Абу-л-Фарадж Бар Гебрей наводив цифру 20 тис. вбитих 
войовниками-зайдами, проте називав тими, хто вдерся в Азербайджан лезгів, аланів та 
саклабів [14; 7; 3; 6, Глава 12; 2]. 
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Після походу русів на Бердаа у Х ст. активність русів на Кавказі припиняється, 
якщо не рахувати походу Святослава на хозар, про який ми вже говорили в одній із 
своїх статей. Наступні свідчення вже стосуються ХІ ст. У хозарсько-єврейсській 
переписці Х ст. хозарський правитель повідомляв, що захищає країни ісламу від русів, 
інакше б останні їх знищили. Це звісно, є тенденційною інформацією, оскільки без 
того щоб хозари пропустили русів не відбулось би і походів описаних у ал-Масуді та 
Ібн Місхавейха. У кембрідзькому документі згадано про коаліцію ворогів хозар. Серед 
них ‘SY (буртаси), Bab al Abwab (Дербент), ZYBWS (зіхи), TWRQW (огузи), 
LWZNYW (ймовірно руси, мабуть тут згадувалось ім’я княгині Ольги) [12; 10; 5; 2]. 

У «Повісті Минулих літ» згадуються яси (донські алани) та касоги (одне з 
черкеських племен, яке мешкало на Таманському півострові) як союзники хозар. Над 
ними отримав перемогу Святослав. У 987 р. дербентський емір Маймун б. Ахмад 
найняв русів для того, щоб спертися на них проти раїсів Дербента. У 989 р. руси 
допомагають еміру проти фанатика-проповідника з Гіляну. Після цього вони зникають 
зі сторінок хронік, аж доки князь Мстислав не згадується у літописі як супротивник 
касозького князя Редеді у двобої у 1022 р. Варто зазначити, що черкеських племен 
було кілька. Костянтин Багрянородний знав зіхів, касаків та папагів. Грузинські 
автори знали кашаків та санігів. Про кашаків знав араб ал-Масуді. У руській 
літописній традиції були відомі тільки касоги, що швидше на все вказує на таманську 
локалізацію подій. На Тамані знаходилось володіння Русі – Тмутаракань. Варто 
відзначити, що Тмутаракань мала стати володінням Русі за Святослава. Син 
Святослава Володимир, активно здійснював політику в Криму проти Херсона. Не 
маючи бази поблизу це було б важко. Маємо зазначити, що у ХІ ст. руси згадані як 
учасники подій пов’язаних з Південним Кавказом. У 1030 р. руси прибули на 38 
суднах до Дербенту. Вони протистояли ширваншаху Мінучіхру б. Йазіду і була у них 
з ним битва поблизу Баку. Ширванці були переможені, а руси піднялись уверх річкою 
Кура до злиття її з Араксом. Муса б. Фадл син арранського володаря найняв русів для 
участі в міжусобиці з братом Аскарійа і вони воювали у Байлакана. Після цього руси 
повернулись у свою країну. В. Мінорський вважав такою Тмутаракань. У 1032 р. руси 
знову вдерлись і спустошили Шірван. Проте на зворотньому шляху, який проходив 
через гори, воїни Мансура б. Маймуна напали на них і забрали у русів здобич. У 1033 
р. руси разом з аланами здійснили похід помсти проти Дербенту, проте були поблизу 
Караху переможені Хайсамом б. Мамуном. На думку В. Мінорського та А. 
Новосєльцева походи на Південний Кавказ стали можливі завдяки допомозі 
кавказьких аланів. Ми не бачимо причин з ними не погодитись. Після того, як 
Хозарський каганат впав і хозари стали жити у кількох володіннях (Тмутаракань, 
приморський Дагестан, Ітіль), провідна роль на Північному Кавказі мала належати 
Кавказькій Аланії. Алани ще за хозарської доби були серйозною силою і виступали то 
союзниками, то ворогами хозар. Союз з аланами міг налагодити князь Мстислав, який 
правив східної частиною Русі. У одному надписі з Вестманланду згаданий навіть 
Хорезм (Karusm). У ньому вказано, що його встановив Гудлейв на честь свого сина 
Слагві, який загинув у Хорезмі. У хроніках Абу-л-Фадла Мухаммеда б. Хусейна 
Байхакі було вказано, що один із мусульманських емірів (султан Масуді) у 1035 р. 
побачив на Абескунському (Каспійському) морі кораблі русів. На думку О. Пріцака, ці 
кораблі були надіслані на допомогу союзним русам огузам проти Махмуда Газневі. 
Керувати русами у цьому поході мав Інгвар. Ісландські літописи подавали датою 
загибелі Інгвара 1041 р. що може свідчити на користь того, що Інгвар перебував у 
Центральній Азії кілька років і загинув у битві під Асібом. У цьому немає нічого 
надзвичайного, якщо згадати, що наприклад у 922 р. скандинави перебували на 
території Волзької Булгарії. Скандинави приїзжали на мусульманський схід як 
торговці та воїни. Найманство було у них поширеною практикою. У рунічних 
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каменях, де розміщені надписи, на честь учасників експедиції Інгвара, вказано, що 
скандинави загинули у Серкланді. Серкландом скандинави зазвичай називали 
мусульманський схід, частиною якого й був Хорезм [8, Приложение III, Общие 
замечания 1.3; 6, Глава 10, 42; 4; 10; 9; 13, с. 20-37; 12; 11, с. 421, 463-473, 485-486; 3]. 

Таким чином ми дійшли наступних висновків. Походів Русі на Кавказ у ІХ ст. 
не було. У першій половині Х ст. було здійснено два походи на Каспій, яким посприяв 
хозарський правитель. Участь русів у подіях на Південному Кавказі у 80-х рр. Х ст. 
пов’язана з появою на території Кавказу Тмутаракані – володіння Руси. Активна 
участь у подіях на Південному Кавказі у ХІ ст. стала можливою завдяки союзу з 
аланами та тим, що кавказькі володарі запрошували русів брати участь у міжусобицях. 
Війна з Редедею була пов’язана з тим, що руси бажали розширити свый вплив на весь 
Таманський мікрорегіон. Саме завдяки контролю над Тмураканю стали можливі 
далекі східні походи. 
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Пилипчук Я. В. 
Русы на Кавказе (середина Х в. – середина XI в.), 
В статье освещается пребывание русов на Кавказе в середине Х - середине XI в. Походов Руси 

на Кавказ в IX в. не было. В первой половине Х в. было осуществлено два похода на Каспий, которым 
помог хазарский правитель. Участие русов в событиях на Южном Кавказе в 80-х гг. Х в. связана с 
появлением на территории Кавказа Тмутаракани – владения Руси. Активное участие в событиях на 
Южном Кавказе в XI в. стало возможным благодаря союзу с аланами и тем, что кавказские правители 
приглашали русов как союзников во время межусобиц. Война с Редедею была связана с тем, что русы 
хотели расширить свое влияние на весь Таманский микрорегион. Именно благодаря контролю над 
Тмутараканью стали возможны далекие восточные походы. 

Ключевые слова: Русь, русы, Кавказ, хазары, аланы, Тмутаракань. 
Pylypchuk Ya. V. 
Rus’ in Caucasus (mid of X century – mid of XI century). 
This article is devoted to the Rus' in the Caucasus in the middle of the X - the middle of the XI century. 

Campaigns to the Caucuses in the 9th century wasn’t real. Two raids of Rus to the Caspian Sea were carried 
out in the first half of the tenth century, which was assisted by the Khazar ruler. Participation of Ruses in events 
in the Southern Caucasus in the 80'-ies of X centuriy is associated with the appearance on the territory of the 
Caucasus Tmutarakan - the possession of Rus. Active participation in events in the South Caucasus in the XI 
century became possible due to the alliance with the Alans and the fact that the Caucasian rulers invited Rusov 
to participate in the internecine attacks. The war with Redede was due to the fact that the Rus' wanted to extend 
its influence to the entire Taman microregion. It was thanks to the control of the Tromakan that far eastern 
hikes were possible. 

Key words: Ruses, Rus, Caucasus, Khazars, Alans, Tmutarakan. 
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ІСТОРИЧНИЙ АНАЛІЗ ГОТИЧНОГО СВІТОГЛЯДУ НА ПРИКЛАДІ 
ФРАНЦУЗЬКОЇ ТА ІТАЛІЙСЬКОЇ ГОТИКИ (ХII – ХIII СТ .)  

Прослідковується зв'язок між Готичним собором і уявленням про світ і Бога. Сприй-
няття готичного мистецтва ніколи не було однорідним. Зміна ставлення до нього відоб-
ражала розвиток суспільної, естетичної та філософської думки різних епох. Відношення до 
цього стилю викликало різкі зміни, і це, швидше за все, свідчить про те, що готика пустила 
глибоке коріння в європейській культурі. Бурхливий розвиток науки і техніки залишили в 
повсякденності місце для забобонів і прикмет, що збереглися з часів Середньовіччя. Саме ці 
невід'ємні елементи середньовічного світогляду знайшли своє втілення в готиці. 

Ключові слова: готика, середньовіччя, Відродження, мистецтво, релігія, менталь-
ність, церква, лицарство, філософія. 

ХII – ХIII ст. для більшості країн Західної Європи були періодом найвищого 
розквіту середньовічної християнської культури. Її невід'ємною частиною було 
готичне мистецтво – реакція на зміни політичного та соціального характеру. 
Зростання і зміцнення міст, остаточне становлення лицарства, формування цехових 
спілок ремісників, розвиток суспільної свідомості і інші особливості зіграли ключову 
роль в становленні готики. 

Готика в своєму становленні і розвитку відображає основні зміни в структурі 
середньовічного суспільства: слабшанню влади і підвалин церкви, висування нових 
владних сил, розвиток суспільної свідомості, ремесла і техніки. Розширювалися мож-
ливості пізнання навколишнього світу, людських відносин. Основним інструментом 
вище згаданої «ментальної оснастки» середньовічного суспільства стає книга. Але 
книга (більш монастирська, ніж університетська) формує глибоко релігійне ставлення 
до навколишньої дійсності, посилює містицизм, доводить людину до вищого ступеня 
напруги. Настає емоційна розрядка і здійснюється умиротворення. Припинилися спро-
воковані цими складами бачення. Одночасно назріває істерія, викликана «зникненням 


