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Аннотация. Лазуренко В.Н., Фрей Л.В. Налоговое давление советской власти на
зажиточное крестьянство Украины в период коллективизации (1927–1934 гг.). Авторы
статьи прослеживают проблему налогового давления на зажиточное крестьянство в
условиях формирования и утверждения совхозно-колхозной системы в УССР.
Аргументировано делают акцент на уничтожении у хлебопашцев чувства хозяев,
превращении их на политически бесправных и экономически зависимых производителей
сельскохозяйственной продукции.

Ключевые слова: зажиточное крестьянство, сельское хазяйство, коллективизация,
налоговое давление

Summary. Lazurenko V.M. , Frei L.V. Soviet government’s taxation pressure on wealthy
peasantry during collectivization (1927–1934). The authors of the article trace the problem of the
tax pressure of the Soviet government on the wealthy peasantry in the conditions of the formation
and consolidation state farm/collective farm system in USSR. They emphasize on the extermination
of the farmers’ feeling of being owners, political deprivation them of any rights and making them
economically dependent producers of agricultural output.
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НАСЛІДКИ ВПЛИВУ РЕПРЕСИВНО–КАРАЛЬНОЇ СИСТЕМИ
 БІЛЬШОВИКІВ НА ДОЛЮ “КУРКУЛІВ” УКРАЇНИ

На матеріалах статистики проаналізовано напрямки, форми та методи роботи
партійно-радянських і спеціальних державних органів щодо проведення політичного терору
проти заможного селянства (“куркулів”) УСРР (УРСР) у 1920–1930-і рр.

Ключові слова: селяни, куркулі, більшовики, репресивно-каральна система

Масові політичні репресії, породжені тоталітарним режимом, досить відчутно
вплинули на моральну атмосферу українського суспільства 1920–1930-х рр. Захопивши владу
в Україні, більшовики створили державний механізм, чільне місце в якому належало органам
державної безпеки. Упродовж всього радянського періоду органи держбезпеки відзначалися
наявністю, так би мовити, двох облич: одного – повернутого до населення, яке відкрито
залякувало, щоб утримувати “у рамках” суспільство, та другого – таємного – прихованого
подалі від людських очей. Насправді ж то був справжній монстр, який тримався у затінку
“передової” держави, охороняючи її та самого себе. Керівна комуністична партія робила
все, аби народ уявляв ці органи такими, що ведуть тяжку та героїчно-звитяжну битву з
хитрим і злісним ворогом.

Метою статті є аналіз напрямків, форм і методів роботи партійно-радянських і
спеціальних державних радянських органів щодо проведення політичного терору проти
заможного селянства України в 1920–1930-і рр. Об’єктом дослідження є політичні репресії
з боку радянської держави щодо тих груп сельчан, які були зараховані тодішньою владою до
так званих “куркулів”. Предметом дослідження є власне механізм формування і здійснення
репресивної політики проти заможної групи населення радянської України.

Насамперед зазначимо: сучасній історичній науці властиве розширення дослідницької
тематики політичних репресій. Вагомим внеском у аналіз проблеми репресивно-каральної
системи більшовицького режиму проти економічно-міцних груп українського селянства
1920–1930-х рр. стали праці М. Шитюка, В. Нікольського, Р. Подкура, черкаського історика
В. Лазуренка, які вийшли друком у новітній Україні [1]. Ці фахівці намагаються розглядати
особливості механізму розкуркулення та здійснення депортацій селян із політично
незаангажованих позицій, на основі матеріалів архівних фондів.

Упродовж свого понад 70-річного існування радянські органи державної безпеки мали
різні назви: ЧК – ГПУ (ОГПУ) – НКВД – НКГБ – МГБ – КГБ. Проте всі ці формальні
реформації з назвами не змінювали їхньої змістовної сутності та тих функцій, завдяки яким
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зазначені органи забезпечували передусім стабільність існування тоталітарної влади та її
керівного центру – більшовицької партії.

У перші місяці радянської влади в Україні завдання органів безпеки полягало в тому,
щоб будь-що, включаючи застосування надзвичайних заходів, придушити опір
більшовицькому режиму, викорінити небезпечні кримінальні злочини. Так, на своєму
засіданні у січні 1928 р. Одеська рада наголошувала: “Віднині пійманий на місці злочину
розстрілюється без суду і слідства” [2, 130].

Боротьба зі злочинністю здійснювалася шляхом утвердження беззаконня. Згідно з
розпорядженням №5467 від 12 квітня 1928 р. Центроштабу всі тодішні ради Донбасу мали
право притягати осіб, які поширюють провокаційні чутки, до “відповідальності як
контрреволюціонерів”, а винних у проведенні самочинних обшуків, арештів і реквізиції
розстрілювати на місці [3, 146].

Репресивна діяльність органів держбезпеки відзначалася своєю внутрішньою
динамікою, безпосередньо пов’язаною з подіями, що відбувалися в цілому по СРСР і,
зокрема, в Україні. При тому репресії мали відповідне юридичне забезпечення.

8 червня 1927 р. з’явилася нова редакція Кримінального кодексу, кон’юнктурно
налаштована під загальносоюзні “Основні начала кримінального законодавства Союзу РСР
і союзних республік”. У ст. 4 давалося таке визначення злочину: “За суспільно небезпечну
злочинну дію визнається кожна чинність або нечинність, що загрожує радянському ладові
або ламає правовий порядок, що його завела влада робітників і селян на перехідний до
комуністичного ладу період часу” [4, 24].

Якщо у Кримінальному кодексі 1922 р. було 27 складів злочинів, що передбачали вищу
міру покарання, то у кодексі 1927 р. – уже 46. А сумнозвісна ст. 54 з 18 підпунктами про
контрреволюційні злочини передбачала визнання засудженого “ворогом трудящих” [4, 27].
У 12 випадках за контрреволюційні злочини можна було отримати вищу міру покарання
[4, 27]. Кримінальний кодекс 1927 р. передбачав можливість кваліфікувати діяння “за
аналогією”. Зокрема, у разі відсутності в ньому прямих вказівок на окремі види злочинів
покарання або інші заходи соціального захисту визначаються згідно з тими статтями кодексу,
які передбачали найбільш схожі за важливістю і характером (ст. 7). Аналогія закону
використовувалася каральними органами як засіб його порушення. Передбачалася
можливість застосування заходів соціального захисту щодо осіб, хоча й невинних у
конкретному злочині, але визнаних соціально небезпечними внаслідок “зв’язку із злочинним
середовищем та попередньою злочинною діяльністю”. Вперше встановлювалася
відповідальність за недонесення про державний злочин: “недонесення про те, що готується
і здійснено контрреволюційний переворот, несе за собою позбавлення волі на строк не
менш як 6 місяців” [5, 233]. Кодекс встановив нижню межу віку кримінального покарання
– 12 років. У результаті в’язниці були заповнені підлітками. У 1927 р. “зеків” у віці 16–
24 років було 48% від загальної кількості ув’язнених у СРСР [7, 84].

Період 1922–1928 рр. в основному був пов’язаний із політикою позбавлення трудящих
виборчих прав. Протягом наступних двох років після введення в дію Кримінального кодексу
УСРР 1927 р. було прийнято 56 законодавчих актів із питань кримінального права. Ще до
початку суцільної колективізації у південних областях УСРР було заарештовано, за
неповними даними, 27 тис. селян. Поряд із ст. 56–58, 107 КК УСРР “запрацювала” і ст. 54
– за нею засудили 2,6 тис. осіб [2, 137]. Тобто до початку “великого перелому” села, “ліквідації
куркульства як класу” партійні і державні органи підготували серйозну законодавчу базу
для проведення масових репресій. При цьому, однією зі складових частин у діяльності органів
держбезпеки стало отримання певної інформації від “добровільних помічників”
(інформаторів, агентів і резидентів) [6, 349].

Власне ще в 1920-х рр. міцніючий більшовицький тоталітарний режим почав
проникати у село, створюючи там щільну мережу таємних співробітників із політичною
поліцією (сексотів). Згідно з одним свідченням, резиденти ОГПУ на районному рівні мали
прикриття, що давало їм змогу їздити по селах, не викликаючи підозри. Вони лише
спостерігали, занотовували та підбирали ймовірні кандидатури для ОГПУ, і сповіщали владу.
Особу, обрану для роботи майбутнім сексотом чи агентом, викликали до окружного відділу
ОГПУ. Начальник окружного відділу мав із ним “розмову”, тримаючи на столі перед очима
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револьвер, і вимагав підписати зобов’язання. Від цієї миті сексот підтримував контакти за
місцем проживання з агентом ОГПУ. Їхнє число коливалося залежно від числа мешканців,
але всюди становило значну частку населення [8, 90].

Сексоти допомагали владі визначити реальних і потенційних ворогів, тим самим
значно посилюючи її позиції проти попередніх років, коли більшовики почувалися у селі як
чужоземці, часто-густо не маючи уявлення хто є хто. Тепер режим був готовий будь-коли
“завершити справи”, що дісталися йому у спадок від громадянської війни.

Інформація, в залежності від її цінності, набувала подальшої спрямованості й була
приводом для наступних дій, а саме – так званого “притягнення”, інколи арешт. Як саме
було розподілено кількість арештів за часів колективізації та розкуркулення свідчать дані
табл. 1 [1, 435].

Таблиця 1
Кількість арештів за часів колективізації та розкуркулювання

Отже, у репресивній діяльності органів держбезпеки можна виділити екстремальні
роки, і разом з тим виділити значну її мінливість, що було реакцією на зміни у внутрішній і
зовнішній політиці більшовицької влади.

Протягом двох останніх років реалізації НЕПу (1927–1928 рр.) відбулися принципово
важливі пертурбації в соціальній спрямованості репресивної діяльності органів державної
безпеки – вони зосередили свою увагу на тих групах і прошарках, які були справжніми
прихильниками цієї політики та чинили опір її “згортанню”. Заможні селяни (так звані
“куркулі”) серед заарештованих складали в 1927 р. лише 7,0%; незаможники – 54,0%, а
середняки – 39,0%. У 1928 р. куркулі складали 29,0% (1454 осіб) від усіх заарештованих
селян, середняки – 41,0% (2058), незаможники – 30,0% (1510) [1, 229]. Отже, у 1928 р.
відносна частка репресованих заможних селян збільшилася з 7,0% до 29,0%, тобто – у
4,1 рази. Це є переконливим доказом змін у “акцентах” діяльності органів держбезпеки в
останньому році НЕПу.

Новий етап війни з власним народом розпочався в 1929 р., із проголошення політики
“великого перелому”. Масові порушення прав людини в 1930-х рр. привели до перетворення
на “кримінальних злочинців” сотень тисяч громадян, на що була спрямована більша частина
каральних статей Кримінального кодексу 1927 р. Стало правилом, що шляхом покарань,
посилення репресій можна швидко та ефективно розв’язати будь-яке завдання.

Саме в цей час із найбільшою силою терор спрямовувався на заможні прошарки
українського села. Проти них активно використовували ст. 56, 57 і 58 КК УСРР 1927 р., які
давали змогу позбавляти “куркулів” волі (з конфіскацією майна) на строк до 2 років, передусім
за відмову від виконання державних повинностей. За ст. 103 (спекуляція) карали селян, які
не здавали встановленої кількості зерна. Згідно з циркуляром Наркомюсту від 5 вересня
1929 р., репресії застосовувалися проти заможних селян і… контрреволюціонерів,
включаючи вищу міру покарання – розстріл. Постановою РНК від 22 грудня 1929 р.
засуджених “куркулів” почали відправляти в концтабори [9, 76].

Кампанію експропріації економічно міцних селянських господарств проводили в
основному комнезами. Озброєні бригади вимагали від господарів виконання відверто
фантастичних, абсолютно нереальних обсягів хлібозаготівель і податків. У випадку, коли
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селянин не міг їх виконати, його майно конфісковували й продавали за безцінь, нібито на
покриття боргів. Самого господаря виселяли з села, або ж він сам рятувався втечею. У
багатьох випадках селян було депортовано до Сибіру.

Під час колективізації та розкуркулювання головною опорою режиму на селі були
комітети незаможних селян. В українському селі комітети незаможників збереглися до
1933 р., тоді як в Росії були скасовані в 1929 р. [10, 21]. Причину їхнього остаточного
скасування можна визначити за чисельними свідченнями тих, хто пережив голодомор
1932–1933 рр. Ледве приховуючи радість, вони часто згадують, що після того, як члени
комнезаму допомагали вилучати по селах харчові продукти, вони самі вмирали з голоду
разом із сусідами, бо їх не забезпечували окремо харчами [11, 191].

Акція “ліквідації куркульства як класу”, що була невід’ємною частиною примусової
колективізації селянства по всьому СРСР, повернулася чималими жертвами. Проте такої
жорстокості як в Україні не було ніде, адже, скажімо, Росія не належала до “вирішальних зернових
районів” союзної держави. Тому таких розкуркулювань і вивозів людей, які були в Україні, там
(беремо у співвідношенні до загального числа сільського люду) не було. До того ж це були
переміщення в середині самої Росії, а не виселення за її межі. Натомість масова депортація
селян з України означала виїзд на чужину, між чужі люди, що означало ліквідацію їх саме як
українців. У цьому варто вбачати яскраво виражений національно-політичний аспект.

На нашу думку, процес розкуркулення на місцях мав перманентний характер, бо тривав
протягом багатьох років. Кількість розкуркулених залежала не від масштабів “награбованого
у бідняків”, а опору селянства примусовій колективізації та активності антирадянських
виступів. Постанова ЦК ВКП(б) “Про припинення масових селянських виселень”, хоч і
була прийнята у травні 1933 р. (в Україні вже лютував жахливий голодомор), не скасовувала
випадків локальної експропріації і виселення противників більшовизму [12, 746].

Репресії – це лише один із головних аспектів процесу формування суспільства
безправ’я. Небезпечним було й те, що всі без винятку громадяни країни поступово втрачали
основні права, по суті перспективу цивілізованого існування. Після жовтня 1917 р. набули
розмаху масові експропріації – пограбування, пізніше їм на зміну прийшло розкуркулювання,
колективізація, потім – вилучення худоби з приватного обійстя тощо. Ті ж трудящі були
позбавлені права на вільне пересування, вибір місця мешкання. 3 грудня 1932 р. їм
заборонили переїздити навіть по країні, запровадивши паспортну систему та прописку.
Права, яких позбавлялася особа, привласнювала тоталітарна держава. Її функціонери самі
вирішували, кому можна ними користуватися, а кому – ні. Саме тоталітарна система з
допомогою карально-репресивного апарату ввела в практику нелюдські допити, у результаті
яких добивалася облудних зізнань і наклепів на так званих “ворогів народу”.

Отже, українське заможне селянство було носієм економічного прогресу в сільському
господарстві непівської доби історії. Проте його існування погано вписувалося в
ортодоксальну комуністичну доктрину. Незважаючи на певний “лібералізм” суспільно-
політичного життя 1920-х років, у стратегічному плані заможне селянство залишалося
противником тоталітарної більшовицької системи та її ідеології.
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Аннотация. Фрей Л.В. Последствия влияния репрессивно-карательной системы
большевиков на судьбу “кулаков” Украины. На материалах статистики проанализировано
направления,  формы и методы работы партийно-советских и специальных
государственных органов относительно проведения политического террора против
зажиточного крестьянства (“кулаков”) УССР в 1920–1930-х гг.

Ключевые слова: крестьяне, кулаки, большевики, репрессивно-карательная система
Summary. Frei L.V. Consequences of influence of repressive-punitive system of Bolshevists

upon “kulaks” in Ukraine. On the grounds of statistics it is analyzed the directions, forms and
methods of work of Soviet and special state organs concerning the political terror against wealthy
peasantry (“kurkuly”) USSR in 1920–1930.

Key words: peasants, kurkuly, Bolsheviks, repressive punitive system
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ОСВІТНІ ЕКСПЕРИМЕНТИ В УРСР ДОБИ “ВІДЛИГИ”
Проаналізовано особливості виникнення, форми діяльності, основні результати

освітніх експериментів, покликаних підвищити загальний рівень знань населення у період
перебування при владі М. Хрущова. Попри численні недоліки та упущення, вони відіграли
певне позитивне значення, давши змогу значній кількості мешканців УРСР підвищити свій
освітній рівень.

Ключові слова: освіта, школа, експеримент, класи з прискореним курсом навчання

Національне піднесення та почасти демократизація суспільства від часу здобуття
незалежної держави зумовили переосмислення широкого спектру подій, явищ, процесів
української історії. Сучасне національно-культурне відродження додатково актуалізувало
інтерес до становлення та розвитку освіти в Україні.

Нагадаємо, що доба “відлиги” породила багато абсолютно нових явищ у житті
донедавна статистично-консервативного радянського (сталінського) суспільства й
насамперед молоді. Саме через це на порядок денний сучасних суспільствознавчих
досліджень висувається як суто наукова, так і моральна потреба повніше відтворити
багатогранну картину життя молодого покоління у вказаний період. У цьому зв’язку
актуальним є звернення до історичного аналізу особливостей функціонування класів із
прискореним курсом навчання, які діяли в УРСР у 1960-х рр.

Для студіювань проблеми важливе значення має насамперед аналіз джерельної бази,
яку складають чисельні доповідні записки, довідки, звіти про роботу тогочасних освітніх
закладів для працюючої молоді та дорослого населення, зайнятих на виробництві [1].

Висвітленням різнобічних аспектів функціонування класів із прискореним курсом
навчання займалися такі дослідники як В.Г. Онушкіна, Ю.Н. Кулюткіна [2], К.Ф. Присяжнюк
[3] та О.М. Шпортенко [4]. Проте якогось спеціального дослідження з цієї проблеми не
проводилося.

На початку 1960-х рр., у відповідності до закону “Про зв’язок школи з життям і про
подальший розвиток системи народної освіти в СРСР”, перед системою освіти для молоді,
зайнятої на виробництві, було поставлене принципово нове завдання – створити умови
для отримання загальної середньої освіти не тільки для підлітків та молоді шкільного віку, а
й серед дорослого населення [2, 34]. Його вирішення забезпечувалося всією мережею
вечірніх шкіл (шкіл робітничої молоді), які давали середню освіту без відриву від виробництва.
Тобто головною функцією вечірньої (змінної) школи стало отримання загальної середньої
освіти працюючою молоддю шкільного віку.

Поряд із розгортанням самої мережі шкіл робітничої та сільської молоді Міністерство
освіти УРСР та його органи на місцях після прийняття Закону про школу здійснили ряд


