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РОДИННЕ ЖИТТЯ ГЕНЕРАЛА М. О. ДОМОНТОВИЧА В КОНТЕКСТІ
СОЦІОКУЛЬТУРНИХ ТРАНСФОРМАЦІЙ ЕПОХИ

Проаналізовано сімейне життя генерала М. О. Домонтовича в контексті осмислення за-
гальних тенденцій соціальних трансформацій у Російській імперії другої половини ХІХ ст. Ос-
новну увагу звернуто на суспільний інститут сім’ї даної епохи, який був тим мікросоціумом,
через який індивід реалізовував зв’язок із макросоціумом – тогочасним суспільством і державою.
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Постановка проблеми. Поворот до мікроісторії упродовж 1970-х рр. вніс корективи у
жанр біографічного історіописання. На зміну повчальній «історії героїв» прийшов інтерес
до того, що називають «малими життєвими світами». Кожну біографію стали розглядати як
вияв неповторного – призму, через яку переломлюються соціальні мікропроцеси та миттєві
тенденції й унікальний життєвий досвід індивіда, його внутрішнє самовідчуття і стиль поведі-
нки (habitus), що підштовхують до саме такого, а не інакшого життєвого вибору [1, 249–250].

Що стосується соціальної історії Російської імперії, то застосування нового біографічно-
го методу, за якого самосвідомість людини разом з уявою, ілюзіями та емоціями, набуває
нового статусу в історичному дослідженні, набуває суттєвої актуальності в контексті вив-
чення представників політичної, військової та адміністративної еліти держави. До цієї ко-
горти належить і генерал російської армії українського походження, військовий історик
Михайло Олексійович Домонтович (1830–1902), постать якого залишається малознайо-
мою для широкого загалу. Однією зі спроб заповнити інформаційну лакуну щодо особис-
тості та родинно-побутового життя генерала М. О. Домонтовича є наше дослідження.

Аналіз останніх публікацій. Історіографія проблеми достатньо обмежена, оскільки
особистість М. О. Домонтовича протягом тривалого часу залишалася поза увагою про-
фесійних істориків. Наявні лише окремі розвідки, присвячені постаті генерала. Маємо кон-
статувати, що це переважно матеріали енциклопедій [2], довідкових видань [3], а також
краєзнавчі студії [4]. Для з’ясування провідних тенденцій соціального життя в Російській
імперії у ХІХ ст. послуговувалися загальними дослідженнями з теми. Зокрема, варто відміти-
ти праці П. Зайончковського [5], Б. Миронова [6], О. Драч [7]. Джерельну базу досліджен-
ня формують спогади О. Коллонтай – доньки генерала [8], а також праця самого М. До-
монтовича «Полтавский кадетский корпус в первые годы его существования» [9].

Метою статті є вивчення сімейного життя генерала М. О. Домонтовича в контексті
осмислення загальних тенденцій соціальних трансформацій у Російській імперії другої по-
ловини ХІХ ст.

Виклад основного матеріалу. Сім’я в першій половині ХІХ ст. була тим мікросоціу-
мом, через який індивід реалізовував зв’язок із макросоціумом – тогочасним суспільством
і державою. Сімейні відносини традиційного суспільства ґрунтувалися на таких засадах:
ієрархізмі, залежності функцій, прав та обов’язків членів від статі та віку; всевладді голови
сім’ї; домінуванні родинних інтересів над індивідуальними; слабкій автономії сім’ї від сус-
пільства; пріоритеті громадської думки для всіх [6, 257].

Відомий російський історик ХVІІІ ст. І. М. Болтін у 1788 р. писав, що дружина за своєю
природою повинна підкорятися чоловікові. Намагання урівняти їх у правах є неприрод-
ним явищем [6, 258]. Як зазначають дослідники, підпорядкування дітей батькам, дружин –
чоловікам вважалося необхідною та незмінною основою буття. Оскільки кожний член ро-
дини знаходив своє місце в суспільстві і зміцнював свій престиж завдяки сімейним зв’яз-
кам, то від нього очікувалося надання переваги інтересам сім’ї над власними [7, 48].

Проте протягом ХІХ ст. відбувається процес трансформації сімейно-шлюбних відносин,
ознакою чого є руйнація патріархальної родини і норм традиційного світогляду, що зумовило
якісні зміни в характері сімейних стосунків та взаємовідносин родини із соціумом.

У другій чверті ХІХ ст. набули поширення ідеї просвітництва та романтизму, що нада-
вали особливого значення в житті людини таким поняттям як «особистість», «жінка», «лю-
бов», «діти». Це справило суттєвий вплив на гуманізацію відносин у дворянських сім’ях. У
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Російській імперії з’явилися журнали для «слабкої статі», а питання жіночої емансипації
вперше стало предметом пильної уваги громадської думки. Особливо змінилися стосунки
між матерями та доньками. Позбавлені можливостей знайти застосування своїм силам,
освічені дворянки активно займалися вихованням та освітою своїх доньок, оскільки на-
вчання хлопчиків за традицією було прерогативою чоловіків й обраних ними домашніх
вчителів і навчальних закладів [7, 53].

У пореформений період поступово відбувалася руйнація патріархальної родини і норм
традиційного світогляду, що зумовило якісні зміни в характері сімейних стосунків та взає-
мовідносин родини із соціумом. Загальною тенденцією в добу Нового часу була еволюція
великої сім’ї до сучасної нуклеарної, що дедалі більше відокремлювалася від суспільства,
протиставляючи йому незалежну групу батьки-діти. Відтепер вся енергія спрямовується
на просування нащадків, при чому кожного окремо. Діти стали важливішими, ніж інтереси
родини [7, 56].

Вищеокреслені тенденції чітко простежуються в родині Домонтовича. Варто наголоси-
ти, що М. О. Домонтович був нащадком славнозвісного князя Довмонта Псковського, який,
княживши в ХІІІ ст. у Пскові, прийняв чернецтво, уподобившись православним святим
Тимофієм Псковським. Псковичі мають безліч легенд, пісень і переказів, складених на честь
славетних походів князя Довмонта на Тевтонських лицарів; за оповідями народ його висо-
ко цінував [8, 19].

Самостійне життя Михайла Олексійовича Домонтовича почалося після вступу до Пет-
ровського Полтавського кадетського корпусу, по закінченні якого (1849 р.) у званні прапор-
щика він отримав призначення на службу у лейб-гвардії гренадерського полку. Про ти-
повість такого шляху зазначає донька: «Мій батько, як і більшість синів українського дворян-
ства, закінчив Полтавський корпус і став офіцером в одному із гвардійських полків Петер-
бургу - здається, в гренадерському» [8, 20]. Потім М. О. Домонтович закінчив Миколаївсь-
ку академію Генерального штабу. Пізніше отримав підвищення до підполковника. Після року
служби на Кавказі був відряджений на Чернігівщину.

У другій половині ХІХ ст. серед гвардійських офіцерів було модно відвідувати італійську
оперу. Саме на одній із прем’єр М. О. Домонтович і зустрів свою майбутню дружину Олек-
сандру Масаліну. За нашими припущеннями ця зустріч відбулася між 1860 і 1866 рр., адже
саме 1860 р. він отримав звання капітана, а в 1866 р. був удостоєний чину полковника.

Шлюб, що в ідеалі мав бути за коханням, у житті, як правило, відбувався за настановами
батьків, що, у першу чергу, брали до уваги родинні інтереси та вигоди і тільки потім –
симпатії дітей. М. Дмитрієв у мемуарах зазначив, що рішення глави сім’ї стосовно заміжжя
чи одруження могло відхилити всі аргументи чи притлумити будь-які сподівання на кар’-
єру, щоб шлюб відбувся якнайшвидше, достатнім було тільки міркування батька про те, що
доньку віддають за хорошу людину і багатого дворянина [7, 49].

Саме тому, на нашу думку, перша зустріч Олександри із Михайлом закінчилася «невдачею».
Адже її батько знав «із середини» про гвардійське офіцерство, їх ментальність. Всі вони, або
здебільшого, полюбляли жити «на широку ногу», закладаючи свої маєтки і, гуляючи на останні
гроші, намагалися справити позитивне враження на оточуючих, у тому числі, на осіб про-
тилежної статі. І, закономірно, що батько не хотів такої долі для своєї дівчинки.

Ймовірно, Михайло Олексійович одружився в сорок один рік, адже, як повідомляє
О. Коллонтай у своїх спогадах, коли почалася російсько-турецька війна 1877–1878 рр., їй
на той час було близько п’яти років [8].

Із доступних для нас матеріалів ми можемо керуватися лише припущеннями, якою була
мотивація М. О. Домонтовича для одруження, чому він «зв’язав» долю із заміжньою жінкою.
Вірогідно, зіграло роль його українсько-козацьке походження (гонористість характеру); та-
кож, що більш ймовірно, О. Масаліна була вродливою жінкою і, насамкінець, не варто оми-
нати припущення, що Михайло по природі своїй був однолюбом, і при першій їх зустрічі в
опері на все життя покохав ту незнайомку.

Військово-адміністративна служба відбирала весь вільний час М. О. Домонтовича, не
даючи йому задумуватися про сімейне життя. І вже на піку своєї кар’єри, знову зустрівши
Олександру, будучи при званні та посаді, зважився на цей крок.

Той факт, що жінка сама наполягала на розлученні, підтверджує хибність думок і пере-
живань її батька по відношенню до офіцерів, зокрема до М. О. Домонтовича. Його служба,
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яка здебільшого відбувалася у Петербурзі, зобов’язує нас замислитися над тим, що він мав
міцні зв’язки серед тогочасної російської військової еліти і, як згадує О. Коллонтай, розлу-
чення могло тривати багато років, якби не так звані «руки» (знайомства) у Священному
Синоді, що наочно підтверджує цей факт.

Те, що О. Масаліна, маючи трьох дітей від першого шлюбу, наважилася на його розір-
вання, на нашу думку, було актом публічної непокори усталеним суспільним нормам і про-
явом особистої мужності. Багато хто з кола знайомих із цікавістю і симпатією спостерігав
за їхнім «романом», натомість решта засуджувала. В очікуванні розлучення жінка з дітьми
жили в Куузі, в дідусевому маєтку. На щастя, роман закінчився вдало. Як констатує донька:
батьки одружилися і кохали один одного до самої смерті [8, 20–21].

У своїх спогадах О. Коллонтай неодноразово акцентує увагу на тому, що в домі за всім
слідкувала дружина генерала, всі домашні її поважали. Донька не приховує, що всі, навіть
батько, слухалися її, і ніхто не наважувався заперечувати. «Я підкорялася, але в душі проте-
стувала проти маминих правил» [8, 21]. Причина розладу між поколіннями, за означенням
дослідників, полягала в тому, що старша генерація не бажала сприйняти серйозно запити
молоді щодо вищої освіти, нового етосу та нерідко обирала неконструктивну осудливо-
споглядальну позицію стороннього спостерігача [7, 73].

Можна констатувати, що в родинному житті, в приватному колі спілкування генерал
М. О. Домонтович був ліберальним, поміркованим та доступним у спілкуванні. Підтверд-
женням спокійного характеру генерала можуть послугувати його спогади про навчання у
Петровському Полтавському кадетському корпусі. У своїх міркуваннях, оціночних суджен-
нях він без зайвої емоційності і пафосу показує життя кадетів, їх буденні турботи; навчаль-
но-виховний процес з усіма його специфічними особливостями та непоодинокими супе-
речностями; характеризує командний склад корпусу [9].

Дослідник соціальних відносин Російської імперії Б. Миронов у своїй праці стверджує,
що між матерями і доньками, а також між батьками та синами було мало щирої любові та
емоційного зв’язку. Переважали стосунки, які знаходили своє вираження в ідентифікації та
керівництві [6, 259].

Уже на середину ХІХ ст. виховний вплив матерів став істотним: вони заохочували дівчат
до зміни традиційної ролі жінки в системі сімейних відносин, розширювали їх кругозір,
пробуджували цікавість до громадського життя, розвивали самостійність, формували їх
особистість. Наслідки такого виховного впливу проявилися через 10–20 років, коли рос-
ійський революційний рух долучив до своїх рядів десятки жінок із заможного прошарку
суспільства [6, 261].

Такі ж настрої ми спостерігаємо і в родинному житті генерала М. О. Домонтовича.
Емансипація, демократизація ролі жінки в сім’ї і, як наслідок, із родинного гнізда «вилітає»
донька Олександра Михайлівна Домонтович, яка ввійшла в історію під іменем О. М. Кол-
лонтай і на довгі часи вкарбувала своє ім’я у світову історію, як жінка-революціонерка.

Щось подібне спостерігаємо і в родині Домонтовичів. У своїх спогадах вже доросла
О. Коллонтай згадує: «Я вдячна батькам за те, що, хоча вони мене дуже любили, але мало
хвалили і балували. Моя мама була дуже вимогливою. Скрізь був порядок. Потрібно було при-
бирати свої іграшки, складати білизну на маленький стільчик…, вчасно виконувати домашні
завдання…, з повагою ставитися до прислуги – цього вимагала мама. Вона казала: «Твій
дідусь був простим селянином… Ти цього ніколи не забувай» [8, 21]. Як згадує донька, її
сім’я була благополучною і забезпеченою. Не знали в ній ні бідності, ні голоду [8, 17].

За поняттями того часу сім’я Домонтовичів була культурною, на чому неодноразово
наголошує О. Колонтай [4, 18]. У контексті епохи 70-х рр. ХІХ ст. у родині панувала атмос-
фера лібералізму, «європейського просвітництва» [8, 18]. «У домі панувала особлива ат-
мосфера, за якою досить пильно слідкувала мати», - наголошує донька. Підтримувалася
чистота і порядок. Кімнати часто провітрювалися і це було новизною для тогочасного
побуту. Свіже повітря, на думку матері, фінки за походженням, було запорукою молодості,
захистом від хвороб. Натомість батько – М. О. Домонтович – не поділяв такої позиції дру-
жини. Він боявся протягів. «В один прекрасний день, – говорив він, – ми всі помремо від
запалення легень». На що вона лише посміхалася [8, 18].

Дружина генерала сама слідкувала за господарством і змушувала всіх членів сім’ї дот-
римуватися порядку. До речі, сім’я була великою. «У мене, – згадує Олександра, – було дві
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старші сестри і брат від першого шлюбу матері». Також проживали тітки, бабусі, старі нянь-
ки і прислуга «на покої». За стіл сідало не менше ніж дванадцять–п’ятнадцять осіб [8, 18].

Варто зазначити, що штат прислуги в родині Домонтовича був досить чисельний. На
кухні завжди готували два обіди: один для господарів, інший для прислуги [8, 18]. За спо-
гадами О. М. Колонтоай, побутові умови прислуги бажали бути кращими. Взимку дівчата
ходили без пальто, прикриваючи спини лише тонкими накидками і дешевими платками.
Влітку майже вся прислуга ходила босоніж [8, 19]. Про окремі кімнати для служниць не
йшлося. Показовим був факт, що лише «обрані» мали постільні комплекти: «…хіба тільки у
кухарки та у старшої покоївки», – повідомляє Олександра Михайлівна [8, 19]. Решта при-
слуги спала, де прийдеться: у коридорах, на лавах у кухні, на скринях у підсобних кімнатах.
Що вже говорити про вихідні дні – їх у прислуги взагалі не було. Робочий день був ненор-
мованим. Прикметно, що таким було положення прислуги в будинку високоосвіченої і за-
можної родини, що поділяла європейські культурні цінності, слідкувала за прогресивною
періодикою (на нічному столику у матері лежав журнал); слідкували за гігієною за відомою
книгою лікаря Бока [8, 19].

Проаналізуємо і виховні стратегії в сім’ї Домонтовичів. Неодноразово Олександра Михайл-
івна дякує батькам за ті якості характеру, що передалися їй спадково, та за умови, в яких вони
викристалізувалися на поверхню соціальної поведінки майбутньої революціонерки [8, 21].

Як вже вище зазначалося, за всім в домі слідкувала дружина генерала, яка походила з
родини розбагатілого торговця лісом із Фінляндії. Вона сама займалася господарством і
змушувала доньок слідкувати за своїми сукнями і білизною. Одягалася дружина Домонто-
вича просто, не любила наряджатися, як інші дами, і дивувалася, коли її подруги витрачали
стільки часу на туалети. У неї була одна святкова сукня із темно-синього оксамиту. Коли
мати одягала її, діти знали, що це особливий, святковий випадок [8, 18].

Можна зробити висновок, що у родині М. О. Домонтовича панували цінності праце-
любності, ощадливості, душевної гостинності, а відносини між чоловіком і дружиною уособ-
лювали еталон вірності та любові.

Після смерті дружини Михайло Олексійович втратив життєві орієнтири, і дочка поїха-
ла з ним у Кудрівський маєток на Чернігівщині. Тут він намагався завершити роботу над
книгою «Введение гражданского положения в Болгарии после оккупации в войне 1876–
1879 годов». На той час Домонтович обіймав посаду голови Державної військово-істо-
ричної комісії Генерального штабу. У щоденнику Олександри Михайлівни є такий запис:
«Після смерті матері батько вже ніколи не був таким, як раніше, він явно не знаходив собі
місця в будинку і в житті. Я поїхала з ним на його батьківщину, в Україну, щоб відволікти
його від турбот. Проте батько танув на очах» [8, 21]. Він лише на один рік пережив свою
дружину. Михайло Олексійович помер у 1902 р.

Висновки. Соціокультурні трансформації пореформеного часу зумовлювали формування
в суспільстві нової духовної атмосфери. Поступово відбувалася руйнація патріархальної
родини і норм традиційного світогляду, що зумовило якісні зміни в характері сімейних сто-
сунків та взаємовідносин родини із соціумом. Загалом, поширення ідей просвітництва,
гуманізму вплинуло на зміни відношення до дітей та їхнього виховання. Емансипація жіноц-
тва виявляється у підвищенні ролі жінок у родині і суспільстві, а також у зміні поглядів на
доцільність підвищення освітнього рівня представниць слабкої статі. Яскравим прикладом
вищезазначених трансформацій слугує сім’я М. О. Домонтовича, в якій загальні тенденції
епохи чітко простежуються.
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Аннотация. Швец В. В. Семейная жизнь генерала М. А. Домонтовича в контексте социо-
культурных трансформаций эпохи. Проанализировано семейную жизнь генерала М. А. До-
монтовича в контексте осмысления общих тенденций социальных трансформаций в Российс-
кой империи второй половины XIX в. Основное внимание обращено на общественный инсти-
тут семьи данной эпохи, который был тем микросоциумом, через который индивид реализо-
вывал связь с макросоциумом - тогдашним обществом и государством.

Ключевые слова: М. О. Домонтович, семья, общество, трансформация, Российская империя

Summary. Shvets. V. V. General M. O. Domontovych’s family life, in the context of social and
cultural transformation era. General M. O. Domontovych’s family life was analyzed in the context of
understanding the general trends of social transformations in Russian Empire of the late 19th century.
The main attention is paid to the social institution of the family during this era, who was so mikrosoci-
etist through which the individual is realized in touch with makrosocietist – of contemporary society
and the state. Family relationships in traditional society based on the following principles, which
clearly regulate the responsibilities of each member of the family. The changes that occurred during the
nineteenth century was a sign of the destruction in a family and norms of traditional ideology, which
led to a qualitative change in the nature of family relationships and family relationships with the soci-
ety. The second quarter of the 19th century brought the ideas of the Enlightenment and Romanticism,
which gave special importance in one’s life such concepts as «identity», « woman», «love», «chil-
dren», which had a significant impact on humanizing relationships in noble families. Primary feature of
the post-reform period was evolution of a large family to modern nuclear, more separated from society,
contrasting with an independent group of parents-children. The bright example of such transforma-
tions mentioned ideas M. Domontovych’s family.

Key words: M. O. Domontovych, family, community, transformation, Russian Empire

УДК 94(477)«1921/1929»       О. Є. Литвиненко

СТАТКИ АГРОНОМІВ УСРР ДОБИ НЕПУ

У статті розглядається фінансова забезпеченість агрономічних працівників в період НЕПу.
Проаналізовано розмір зарплати, особливості нарахування та регіональні відмінності.

Ключові слова: агроном, агрономія, заробітна плата, НЕП

Постановка проблеми.Розвиток сільськогосподарського виробництва залежить від
ефективного фінансування, яке має здійснюватися з урахуванням специфіки функціону-
вання цієї галузі. Тому процес стабілізації народного господарства в УСРР у період НЕПу,
не в останню чергу, був пов’язаний із забезпеченістю фінансовими ресурсами спеціалістів
сільського господарства.

Аналіз останніх досліджень і публікацій. Проблему матеріального становища інтелі-
генції вперше почали досліджувати В.Даниленко [1] та Г. Касьянов [2] у кінці 1980-х рр.У
подальшому ця проблема порушувалася в колективній монографії «Нариси історії українсь-
кої інтелігенції (перша половина ХХ ст.)» [3], що зосереджувала увагу, головним чином, на
ролі радянської інтелігенції у відбудові народного господарства та культурному будівництві.
За останнє десятиріччя вийшли друком праці, безпосередньо пов’язані з матеріальними
умовами життя працівників сільського господарства,В. Шарпатого [4], Т. Цьомри [5],
О. Мовчан [6], Т. Дорош [7]. Зважаючи на вищевказані дослідження і монографії, дово-
диться констатувати відсутність повного розкриття проблеми.Адже поза увагою науковців
залишилосьпитання доходів такої групи інтелігенції 1920-х рр., як агрономи. Останнім зу-
мовлюється тематика представленої розвідки.

Мета.Його мета полягає у висвітленні стану матеріального забезпечення агрономів
тапорядку нарахування заробітної плати в період 20-х рр. ХХ ст.


