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FOREST COVER AND LAND STRUCTURE
OF THE PSYOL RIVER  WATERSHED

The results of research of river Psyol watershed structure within the
territory of Ukraine are presented. Catchment area by land category was
divided,  actual forest cover was defined. According to the analysis of the selected
database typological structure of forests and biological diversity of stands in the dominant
forest type  are studied.

Investigation of the structure watershed lands, namely determining
patterns of distribution and formation of forests is important in the forest
management of rivers watersheds.

The river Psyol flows in Russia and Ukraine - within Sumy and Poltava
region, is a left tributary of the Dnieper.

The aim of the research was to analyze cartographic material of
watershed, the structure of land, identified actual forest cover of Psyol
watershed within Ukraine, and measured typological diversity of forest.
Catchment boundaries were determined by watershed, which runs along the
highest points of the earth's surface located between adjacent watersheds.
Catchment area and separate groups of land (water, forests, settlements, roads,
etc.) were determined by «OziExplorer» programm using planimeter.

Watershed forest typology analysis was performed on the basis of forestry-
ecological direction of the forest typology (Ostapenko, 2002; Pogrebnyak,
1955). The total area of the Psyol watershed is 22.8 thousand km, in Ukraine -
16.3 thousand km. According of the research on watershed a certain proportion
of individual categories of land is formed.

The forest typological structure of Psyol watershed quite varied. Area of
poor site conditions is actually 10.3 thousand ha or 8%, relatively poor site
conditions - 30.3 thousand ha or 22%, relatively rich site conditions - 23.4
thousand ha or 17%, rich site conditions - 72.1 thousand ha or 53% of the lands
covered with forests of Psyol watershed.

The widest represented edatop is fresh rich site conditions, an area of 62.0
thousand ha, which is actually 46% of the total land area covered by forest
vegetation of investigated catchment. Also, a large area is fresh relatively poor
and relatively rich site conditions, area is respectively 29.2 thousand ha or 21%
and 16.2 thousand ha or 12%, dry poor site conditions 3.2 thousand ha or 2%,
fresh poor site conditions – 7.1 or 5% of the land area covered by forest
vegetation of   investigated watershed.

The native oakery representing an area of 31.6 thousand ha or about 78%
of the total area of the fresh maple-lime oak forest type. The presence of
relatively large areas of derivatives stands in a dominant type of forest on Psyol
watershed necessitates the introduction of measures aimed at transforming the
derivatives stands to the native.

Keywords: land structure, forest cover, watershed, typological diversity, Psyol.
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ЛЕСИСТОСТЬ И СТРУКТУРА ЗЕМЕЛЬ ВОДОСБОРА РЕКИ ПСЕЛ

Представлены результаты исследований структуры водосбора реки
Псел в границах территории Украины. Произведено распределение
площади водосбора на категории земель, определена фактическая
лесистость водосбора. По результатам анализа повыдельной базы данных
изучена типологическая структура лесов и биологическое разнообразие
древостоев, представленных в доминирующем типе леса исследуемого
водосбора.

Ключевые слова: структура земель, лесистость, водосбор,
типологическое разнообразие, Псел.
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ЛІСИСТІСТЬ І СТРУКТУРА ЗЕМЕЛЬ ВОДОЗБОРУ РІЧКИ ПСЕЛ

Наведено результати досліджень структури водозбору річки Псел у
межах території України. Площу водозбору поділено за категоріями
земель, визначено його фактичну лісистість. За результатами аналізу
повидільної бази даних вивчено типологічну структуру лісів та біологічну
різноманітність деревостанів у домінантному типі лісу досліджуваного
водозбору.

Ключові слова: структура земель, лісистість, водозбір, типологічне
різноманіття, Псел.

Вступ. На різних водозборах екологічні функції лісів та їхній вплив на
складники водного балансу виявляються різною мірою. Це обумовлене
особливостями структури окремих водозборів та особливостями поширення лісів
на них. Тому дослідження структури земель водозборів, а саме визначення
закономірностей поширення та формування лісів, має важливе значення під час
ведення лісового господарства на водозборах річок.

Річка Псел протікає в Росії та Україні, у межах Сумської і Полтавської
областей, є лівою притокою Дніпра. Верхів’я Псла розміщене в Росії, у межах
Прохоровського району Білгородської області. Річка перетинає російсько-
український кордон на північний захід від села Запсілля. Тече спершу переважно
на захід, у межах Сумської області й до міста Гадяч − здебільшого на південний
захід, далі − на південь і частково на південний захід. Уливається до Дніпра між
містами Кременчук та Комсомольськ (Wikipedia, 2015).

Мета досліджень полягала в аналізі картографічного матеріалу водозбору
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річки, дослідженні структури земель, визначенні фактичної лісистості водозбору
річки Псел у межах України, оцінюванні типологічного різноманіття лісів
водозбору.

Методика та матеріали дослідження. Під час визначення меж водозбору
використовували топографічні карти масштабом 1 : 100 000. Межі водозбору
визначали за водорозділом, який проходить по найвищих точках земної поверхні,
розміщених між сусідніми водозборами. Площі водозбору й окремих груп земель
(водойм, лісів, населених пунктів, доріг тощо) визначали за допомогою програми
«OziExplorer», з використанням планіметра. Фактичну лісистість визначали за
співвідношенням частки площі вкритих лісовою рослинністю земель і загальної
площі водозбору (Генсірук, 1999; Медведєв, 1985).

Створена повидільна база даних лісів охоплює водозбір річки Псел у межах
території України. Для цього використовували матеріали лісовпорядкування
дев’яти державних підприємств лісового господарства Сумської та Полтавської
областей: ДП «Краснопільське ЛГ», ДП «Сумське ЛГ», ДП «Лебединське ЛГ»,
ДП «Роменське ЛГ», ДП «Гадяцьке ЛГ», ДП «Лубенське ЛГ», ДП «Миргородське
ЛГ», ДП «Новосанжарське ЛГ» та ДП «Кременчуцьке ЛГ». База даних нараховує
близько 75 тис. таксаційних виділів. Конвертування файлів бази даних
ВО «Укрдержліспроект» (станом на 01.01.2007) з формату *.vff у формат *.mdb
здійснювали за допомогою програми, розробленої в УкрНДІЛГА.

Лісотипологічний аналіз лісів водозбору проводили на підставі лісівничо-
екологічного напрямку в лісовій типології (Остапенко, 2002; Погребняк, 1955).

Результати досліджень. Загальна площа водозбору річки Псел становить
22,8 тис. км2, на території України − 16,3 тис. км2 Дослідженнями встановлено,
що на водозборі формується певне співвідношення окремих категорій земель.
Найбільшу площу займають землі сільськогосподарського користування (Кодекс,
2002), частка яких становить 80 % площі водозбору. Зокрема, площа ріллі на
Україні становить понад 80 % сільськогосподарських угідь (Врублевська, 2007;
Висоцький, 1960; Геник, 2009), що призводить до погіршення стану земельних
ресурсів (Сайко, 2008), значного забруднення річок (Бодров, 1961), зокрема річки
Псел, зменшення площі лісів (Бочков, 1954). Щорічні втрати ґрунту становлять
близько 600 млн т, втрачаємо 16 млрд м3 (Сайко, 2008). Наявність
сільськогосподарських угідь на значній площі досліджуваного водозбору свідчить
про неодмінність їхньої оптимізації, що передбачає визначення певного
співвідношення площі ріллі (садиб та ін.) та лісових насаджень (Величко, 1973).
За даними В.Ф. Сайка (Сайко, 2008), в Україні варто зменшити площу ріллі
мінімум на 10 млн га і перевести її у природні кормові угіддя та під залісення.
Проведені розрахунки вченого свідчать, що в Україні потрібно створити в першу
чергу 3 794,0 тис. га лісонасаджень, довести залісення до 22,2 %, щоб вийти на
рівень, близький до того, що встановив ЕС, у другу чергу потрібно посадити ще
2 091,0 тис. га, тоді землі, вкриті лісовою рослинністю, становитимуть 15 520,5
тис. га або 25,7 %. Додаткове створення системи захисних лісосмуг, смуг певного
цільового призначення, а якщо потрібно − часткове залісення земель
сільськогосподарського призначення певним чином зменшить наслідки
надмірного сільськогосподарського використання земель водозборів річок,
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зокрема, і водозбору річки Псел (Гродзинський, 1993; Денисов, 1963).
Найменшу площу на водозборі річки Псел займають водойми та шляхи,

частка площі яких не перевищує 5 % площі водозбору. Якщо захисних та інших
лісосмуг немає, значно погіршується стан шляхів і водойм, змінюється водний
режим річки (Бодров, 1961).

Частка площ земель житлової та громадської забудови становить близько
7 % площі водозбору. Частка площ, вкритих лісовою рослинністю земель у складі
водозбору річки Псел, становить 8 %. Як свідчать наведені вище дані, за своєю
часткою площі земель житлової та громадської забудови не дуже поступаються
площам земель, вкритих лісовою рослинністю. Певним чином це може свідчити
про значне рекреаційне навантаження на ліси, що спричиняє дегресію лісів, яка
може відбуватися через впливу комплексу стресових чинників як природного, так
і антропогенного походження (Басов, 1963; Висоцький, 1960). Наявність значних
площ земель житлової та громадської забудови (як наслідок значної кількості
їхніх мешканців) та пов’язане із цим рекреаційне навантаження доцільно
враховувати під час виділення лісів зелених зон (Ворон, 2011).

Установлено, що типологічна структура лісів водозбору річки Псел досить
різноманітна. Площа бору становить фактично 10,3 тис. га, або 8 %, субору − 30,3
тис. га, або 22 %, сугрудку − 23,4 тис. га, або 17 %, груду − 72,1 тис. га, або 53 %
площі земель, вкритих лісовою рослинністю водозбору річки Псел.

Рис. 1. Поділ площі земель, укритих лісовою
рослинністю водозбору річки Псел на едатопи

Найбільш представленим едатопом є свіжий груд, площа якого становить
62,0 тис. га, що фактично дорівнює 46 % загальної площі земель, укритих лісовою
рослинністю досліджуваного водозбору. Також значні площі займає свіжий субір
і свіжий сугруд, площа яких відповідно становить 29,2 тис. га, або 21 %, та
16,2 тис. га, або 12 %, сухий бір − 3,2 тис. га, або 2 %, свіжий бір − 7,1 тис. га або
5 % площі земель, укритих лісовою рослинністю досліджуваного водозбору
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(рис. 1).
У складі свіжого груду в межах досліджуваного водозбору формується

свіжа кленово-липова діброва, яка водночас є домінантним типом лісу. Площа
свіжої кленово-липової діброви становить 40,5 тис. га, або майже 30 % площі лісів
водозбору річки Псел. Також значними площами представлені свіжий дубово-
сосновий субір – 29,2 тис. га, або майже 22 % та свіжа ясенево-липова діброва –
17,1 тис. га, або 13 % площі лісів водозбору річки Псел. Загалом на площах
земель, укритих лісовою рослинністю досліджуваного водозбору, формується 57
типів лісу: з них в умовах бору формується 4, субору − 6, сугрудку – 23 та груду –
24 типи лісу.

Рис. 2. Частка площі деревостанів від загальної площі свіжої
кленово-липової діброви водозбору річки Псел

За результатами аналізу площ деревостанів у свіжій кленово-липовій
діброві ми встановили, що корінні дубняки представлені на площі 31,6 тис. га, або
майже 78 % загальної площі досліджуваного типу лісу. Серед похідних
деревостанів найбільшою площею характеризуються ясенники – 4,3 тис. га, або
10,6 %, осичники – 0,6 тис. га, або 1,5 %, сосняки – 0,6 тис. га, або 1,6 %,
липняки – 1,6 тис. га, або 3,9 %, кленяки – 0,8 тис. га, або 2,1 %, березняки – 0,7
тис. га або 1,6 % усієї площі свіжої кленово-липової діброви водозбору річки Псел
(рис. 2).

Висновок. Лісистість водозбору річки Псел становить 8 %. Частка земель,
зайнятих населеними пунктами, становить 7 %, водоймами та дорогами – 5 %.
Фактична структура земель досліджуваного водозбору річки Псел є екологічно
необґрунтованою. Переважають землі сільськогосподарського призначення,
частка яких становить 80 % площі земель водозбору. Значна частина земель
сільськогосподарського призначення є розореною, що негативно впливає на
родючість ґрунтів і стан водних ресурсів.
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Типологічна структура лісів водозбору річки Псел є досить різноманітною.
Вона містить весь трофогенний ряд, формується 19 едатопів, у складі яких
представлено 57 типів лісу, це обумовлює широке біологічне різноманіття
деревних порід у складі корінних та похідних деревостанів, що обов’язково варто
враховувати під час планування лісогосподарських заходів.

Наявність доволі значних площ похідних деревостанів у домінантному типі
лісу водозбору річки Псел обумовлює неодмінність упровадження заходів,
направлених на перетворення похідних деревостанів на корінні.
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