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УХВАЛА
КОНСТИТУЦІЙНОГО СУДУ УКРАЇНИ

ппрроо  ввііддммооввуу  уу  ввііддккррииттттіі  ккооннссттииттууццііййннооггоо  ппрроовваадджжеенннняя  
уу  ссппррааввіі  ззаа  ккооннссттииттууццііййнниимм  ппооддаанннняямм  5533  ннаарроодднниихх  ддееппууттааттіівв  УУккррааїїннии  

щщооддоо  ввііддппооввііддннооссттіі  ККооннссттииттууццііїї  УУккррааїїннии  ((ккооннссттииттууццііййннооссттіі))  
ЗЗааккооннуу  УУккррааїїннии  ««ППрроо  ввннеессеенннняя  ззмміінн  ддоо  ККооннссттииттууццііїї  УУккррааїїннии  

щщооддоо  ппррооввееддеенннняя  ччееррггооввиихх  ввииббоорріівв  ннаарроодднниихх  ддееппууттааттіівв  УУккррааїїннии,,  
ППррееззииддееннттаа  УУккррааїїннии,,  ддееппууттааттіівв  ВВееррххооввннооїї  РРааддии  ААввттооннооммннооїї  РРеессппууббллііккии

ККрриимм,,  ммііссццееввиихх  рраадд  ттаа  ссііллььссььккиихх,,  ссееллиищщнниихх,,  ммііссььккиихх  ггоолліівв»»  
м. К и ї в Справа № 2�15/2011
1 червня 2011 року 
№ 16�у/2011

ККооннссттииттууццііййнниийй  ССуудд  УУккррааїїннии  уу  ссккллааддіі  ссууддддіівв::

ГГооллооввііннаа  ААннааттооллііяя  ССееррггііййооввииччаа  — головуючого,
ББааууллііннаа  ЮЮррііяя  ВВаассииллььооввииччаа  — доповідача,
ББррииннццеевваа  ВВаассиилляя  ДДммииттррооввииччаа,,  
ВВддооввііччееннккаа  ССееррггііяя  ЛЛееооннііддооввииччаа,,
ВВииннооккуурроовваа  ССееррггііяя  ММааррккііяяннооввииччаа,,  
ГГууллььттааяя  ММииххааййллаа  ММииррооссллааввооввииччаа,,  
ЗЗааппоорроожжццяя  ММииххааййллаа  ППееттррооввииччаа,,
ККааммппаа  ВВооллооддииммиирраа  ММииххааййллооввииччаа,,
ККооллооссаа  ММииххааййллаа  ІІввааннооввииччаа,,  
ЛЛииллааккаа  ДДммииттрраа  ДДммииттррооввииччаа,,
ММааррккуушш  ММааррііїї  ААннддррііїїввннии,,
ССееррггееййччууккаа  ООллееггаа  ААннааттооллііййооввииччаа,,
ССттееццююккаа  ППееттрраа  ББооггддааннооввииччаа,,  
ССттрриижжааккаа  ААннддррііяя  ААннддррііййооввииччаа,,
ТТккааччууккаа  ППааввллаа  ММииккооллааййооввииччаа,,
ШШааппттааллии  ННааттаалліі  ККооссттяяннттииннііввннии,,  
ШШиишшккііннаа  ВВііккттоорраа  ІІввааннооввииччаа,,

розглянув на засіданні питання про відкриття конституційного провадження
у справі за конституційним поданням 53 народних депутатів України щодо відпо'
відності Конституції України (конституційності) Закону України «Про внесення
змін до Конституції України щодо проведення чергових виборів народних депу'
татів України, Президента України, депутатів Верховної Ради Автономної Рес'
публіки Крим, місцевих рад та сільських, селищних, міських голів» від 1 лютого
2011 року № 2952–VI (Голос України, 2011 р., 4 лютого) (далі — Закон).
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Заслухавши суддю'доповідача Бауліна Ю. В. та дослідивши матеріали спра'
ви, Конституційний Суд України 

уу   сс   тт   аа   нн   оо   вв   ии   вв ::

11.. Суб’єкт права на конституційне подання — 53 народних депутати Украї'
ни — звернувся до Конституційного Суду України з клопотанням вирішити питан'
ня щодо відповідності Конституції України (конституційності) Закону. 

На думку народних депутатів України, Закон є неконституційним повністю,
оскільки була порушена встановлена Конституцією України процедура його ух'
валення: частина народних депутатів України не голосувала за його прийняття
особисто. Крім того, автори клопотання вважають, що Законом порушено кон'
ституційне право громадян шляхом періодичних виборів органів державної вла'
ди брати участь в управлінні державними справами, оскільки неправомірно
збільшено термін повноважень Президента України.

З огляду на викладені обставини суб’єкт права на конституційне подання
стверджує, що Закон не відповідає положенням частин другої, третьої статті 5, ча'
стини другої статті 19, частини першої статті 38, частини третьої статті 84, части'
ни першої статті 103, частини першої статті 152, статті 155 Конституції України. 

22.. Конституційний Суд України, розглядаючи питання щодо відкриття консти'
туційного провадження у цій справі у зв’язку з прийняттям 13 травня 2011 року
Третьою колегією суддів Конституційного Суду України процесуальної ухвали
про відмову у його відкритті, виходить з такого.

Відповідно до частини першої статті 152 Конституції України закони та інші
правові акти за рішенням Конституційного Суду України визнаються неконсти'
туційними повністю чи в окремій частині, якщо вони не відповідають Конституції
України або якщо була порушена встановлена Конституцією України процедура
їх розгляду, ухвалення або набрання ними чинності. 

Згідно з пунктом 4 частини другої статті 39, частиною першою статті 71 Зако'
ну України «Про Конституційний Суд України» конституційне подання має місти'
ти правове обґрунтування тверджень щодо неконституційності оспорюваного
правового акта або його окремих положень. 

Проте в наданих авторами клопотання матеріалах немає офіційних відомо'
стей про порушення встановленої Конституцією України процедури ухвалення
Закону. Отже, конституційне подання не містить правового обґрунтування твер'
джень щодо неконституційності Закону. Надані народними депутатами України
інформаційні матеріали не можна вважати таким обґрунтуванням. 

Твердження авторів клопотання про те, що Закон порушує конституційні пра'
ва громадян, зводиться до висновку про обмеження ним конституційного права
громадян брати участь в управлінні державними справами. Це питання вже було
предметом розгляду Конституційного Суду України, який у Висновку від 18 листо'
пада 2010 року № 3'в/2010 у справі про внесення змін до статей 76, 77, 103,
136, 141 та до розділу ХV «Перехідні положення» Конституції України визнав, що
зміст законопроекту, який пізніше став Законом, не передбачає скасування чи
обмеження прав і свобод людини і громадянина. 
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Таким чином, конституційне подання не відповідає вимогам статей 39, 71 За'
кону України «Про Конституційний Суд України», що є підставою для відмови у
відкритті конституційного провадження у справі згідно з пунктом 2 статті 45 Зако'
ну України «Про Конституційний Суд України». 

Виходячи з викладеного та керуючись статтею 153 Конституції України, стат'
тями 39, 45, 50, 71 Закону України «Про Конституційний Суд України», Консти'
туційний Суд України

уу   хх   вв   аа   лл   ии   вв ::

11.. Відмовити у відкритті конституційного провадження у справі за конститу'
ційним поданням 53 народних депутатів України щодо відповідності Конституції
України (конституційності) Закону України «Про внесення змін до Конституції Ук'
раїни щодо проведення чергових виборів народних депутатів України, Прези'
дента України, депутатів Верховної Ради Автономної Республіки Крим, місцевих
рад та сільських, селищних, міських голів» від 1 лютого 2011 року № 2952–VI на
підставі пункту 2 статті 45 Закону України «Про Конституційний Суд України» —
невідповідність конституційного подання вимогам, передбаченим Конституцією
України, цим Законом. 

22.. Ухвала Конституційного Суду України є остаточною.

КОНСТИТУЦІЙНИЙ СУД УКРАЇНИ


