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COSTUME AND ACCESSORIES OF A POLISH SZLACHCIANKA OF THE 

BAROQUE PERIOD 

Based on the overall study of the sources and literature, the article analyzes the features of 

costume and accessories of a polish szlachcianka (polish noblewoman) of the Baroque period. The 

authors study graphic, publicistic and various peculiar sources, which serve as carriers of 

information about noblewoman’s fashion in XVII cent. and traces the differences between noble 

men’s and women’s costume of the Baroque period. The article analyzes the influence of Spanish 

and German, Italian and French Baroque fashion on the style of a noblewoman’s dress. The 

influence of France in the middle XVII cent. has to do with the tendency among polish noblewomen 

to follow the style of Polish queens of the French origin.   

The authors study the fabric most commonly used in making clothes, determines the time 

when certain fabric and elements became wide-used in a polish noblewoman’s dress and when the 

local manufactories started to produce fabric. The article describes the features and the trimmings 

of a woman’s costume, an undergarment, accessories that trimmed the dress, and fabric. The 

authors argue that the closer the polish noblewomen had been to the royal court or the border 

with the European countries or the richer they had been, the more they followed European fashion. 

The Polish noblewomen’s headwear, footwear and accessories have been also analyzed. The most 

popular headwear is considered to be a rantukh.    

The authors describe how the polish cultural elite had criticized the noblemen of the Szlachta 

for wastefulness and constant change of trends in fashion; the noblewomen had been condemned 

for being too occupied with following French fashion. Difficult socio-political and socio-economic 

conditions in the middle of XVII cent. did not change the luxurious way of Szlachta’s living, while 

peasants and bourgeois bore the burden of moving the economy of the country forward. The 

authors conclude that Polish noblewomen’s fashion had negatively influenced the economy and 

moral system of the Polish–Lithuanian Commonwealth in XVII century.  

Key words: Polish Szlachta, women’s dress and accessories, the Baroque period, 

Sarmatyzm, the history of fashion.   
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СУПРОТИВ НАСЕЛЕННЯ ДІЯЛЬНОСТІ ОРДЕНУ ЄЗУЇТІВ НА 

УКРАЇНСЬКИХ ЗЕМЛЯХ НАПРИКІНЦІ ХVІ – В ПЕРШІЙ ПОЛОВИНІ ХVІІ СТ. 

 

Проаналізовано супротив різних верств населення українських земель діяльності 

Товариства Ісуса. Наведено фактичний матеріал щодо способів протистояння єзуїтам з 

боку полемістів, шляхти, козаків, братств, учнів братських шкіл, міщан тощо. З’ясоване 

застосування як ненасильницьких способів спротиву (літературна полеміка, позови, 

скарги, публічні виступи, у тому числі в сеймі Речі Посполитої), так і озброєної боротьби. 

Зроблено висновки про переважання ненасильницьких способів спротиву до початку 

Національно-визвольної війни українського народу під проводом Б. Хмельницького. 
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Питання, пов’язані з історією політики папства на сході Європи, досі не втрачають 

наукової актуальності. Саме впровадження Берестейської унії, було важливим чинником 

впливу папства, яке здійснювало його через єзуїтів. Саме цей орден мав великий вплив на 

релігійно-культурний розвиток українських земель у складі Речі Посполитої. Вивчення 

взаємодії різних верств українського суспільства з єзуїтами й з уніатами, котрі піддавалися 

впливу Товариства Ісуса у після берестейський період, дасть змогу простежити та 

проаналізувати зіткнення інтересів в регіоні. Гострі сутички шляхти, міщан, селян, козаків 

з єзуїтами та з римо-католиками є яскравим прикладом зіткнення інтересів на релігійному 

ґрунті двох відмінних культур. Саме ця боротьба задала тон українському національному 

руху в боротьбі за свої права та інтереси, відстоювання своєї власної культури. 

Місіонерська діяльність Товариства Ісуса була вагомим чинником у подальшому 

розвиткові історичних процесів в Україні.  

Мета публікації полягає в тому, щоб проаналізувати супротив населення діяльності 

ордену єзуїтів на українських землях наприкінці XVI – першій половині XVII ст. 

Питаннями виникнення, організації та діяльності Товариства Ісуса займався Г. Бьомер 

[1]. Роботу ордену було проаналізовано в працях М. Грушевського [4], В. Липинського [15], 

В. Ульяновського [33]. Як релігійний конфлікт вплинув на суспільну свідомість 

українського народу вивчали М. Дмітрієв та С. Яковенко [5], А.М. Колодний [13]. Папська 

політика на Сході Європи та складні відносини православних з католицькою церквою 

простежуються у працях П. Брянцева [2], О. Крижанівського [14] Е. Ліковського [17], Н. 

Любовича [18], С. Плохія [25]. Місіонерську діяльність ордену та відносини з українським 

населенням Товариства Ісуса у другій половині XVI – першій половині XVII ст. 

проаналізовано у працях: Д. Міхневича [20], А.В. Папазової [21; 22], І. Слівова [31], 

Т. Шевченко [34]. Н. Яковенко у своїй роботі [35] також пояснює релігійну кризу 

українського суспільства. 

Джерел, котрі відображають настрої в після берестейському суспільстві відносно 

єзуїтів, вельми багато. На окрему увагу заслуговує джерела, в яких зафіксовані важливі 

рішення влади відносно придушення опору серед православного населення [3; 19; 29], 

факти зі скарг на єзуїтів та уніатів  від православних [6; 7; 8; 9; 32]. Деякі джерела дають 

змогу простежити міри впливу папської курії на українське населення до та після прийняття 

Берестейської унії [10; 11; 16]. Передсмертний лист П.К. Сагайдачного [23] та проект угоди 

Б. Хмельницького [26] є взірцем невдоволення та боротьби козаків проти уніатів та 

католиків. Про національні та релігійні утиски православних можна дізнатися з численних 

виступів проти католицької церкви та єзуїтів [24; 27; 28; 30]. Супротив та заклики до 

боротьби населення проти ордену наведено у полемічних працях [12; 36].  

Єзуїтів у Речі Посполитої в зазначений час було небагато, однак не числом визначався 

їх вплив. Цей вплив підкріплювало багатство ордена, який заволодів майже третиною 

доходів в східному регіоні Речі Посполитої. Єзуїти прагнули поширити католицтво через 

можновладців, через свої школи, через проповіді. Жодна країна, на думку Г. Бьомера, не 

випробувала у своєму розвитку такого сильного єзуїтського впливу, як Польща, й у жодній 

державі орден не користувався таким впливом (крім Португалії) як у Речі Посполитій [1, 

c. 253]. Єзуїтській орден взяв участь у створенні уніатської церкви. Король, католицьке и 

православне духівництво, поміщики, городяни та селяни були по-своєму зацікавлені в тому 

чи іншому результаті собору [20, с. 249]. Ставлення до діяльності Товариства Ісуса було 

різним і залежало від багатьох чинників, передусім, конфесійної й станової приналежності. 

Католики і представники вищих станів, переважно, схвалювали колегіуми [21, с. 109] і 

місіонерську роботу єзуїтів [22, с. 115]. 
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9 жовтня 1596 року католицька частина Берестейського собору офіційно проголосила 

унію. Наслідки унії негайно дали про себе знати. Стало ще більш лютим гоніння на 

православні братства, на школи й взагалі на культуру українського народу [12]. Сигізмунд 

III забороняв будувати православні церкви, вбачаючи у цьому осередок схизми та 

непокірність волі божої: «…а приватные схожок бунтовные по домех под претекстом 

набоженьства строите и других до нее людей грозбою и прозбою затягасте и примушаете 

без ведомости нашое господарское и без позволеня отца владыки» [3]. Все це викликало 

рішучу протидію українського народу.  

Отже, після підписання універсалу від 15 грудня 1596 року починається 

протистояння, що перетворило Берестейську унію, зaдумaну як iнструмeнт пoрoзумiння, а 

не симвoл рoзбрaту, вoрoжнeчi й нaсильствa [35, с. 143]. Єзуїти стояли за діями уніатського 

архієпископа Йосафата Кунцевича, який досяг того, що в 1623 році, під час поїздки по 

єпархії, проти нього повстало населення Вітебська. Його було вбито, а труп був викинутий 

в проруб. Дізнавшись про це, римський папа Урбан VIII негайно послав Сигізмунду лист, в 

якому вимагав найжорсткішої розправи з усіма учасниками страти Кунцевича [20, с. 269-

271]. 12 вересня 1624 року в римській єзуїтській колегії була прочитана доповідь 

випускника Грецької колегії Фоми Ксеніцепула про Й. Кунцевича, витримана в дусі 

панегірика [25, с. 129]. Не задовго до страти Кунцевича у 1619 році був дуже цікавий 

інциндент між архієпископом та населенням міста Могільова з приводу відмови від 

прийняття їх зверхності уніатського архієпископа, що завершився прикро для останніх [29]. 

В XVI – XVII ст. український національний рух проходив під релігійним, властиво-

церковним відродженням української православної церкви, ставив своїм завданням 

піднести руський народ з його занепаду, пасивності і пониження [4, с. 81]. Ідею відновлення 

патріарших впливів висували й підтримували особливо міщанські братства. Відновлена 

православна церква потягла не з західною реформою, а з католицькою реакцією, не з 

кельвінами, а з єзуїтами [4, с. 88]. Михайло Грушевський вказує на слабкість і не 

досконалість методів боротьби православ’я з римо-католицтвом та єзуїтами.  

Для оборони православної церкви виступили саме полемісти, саме вони  задали тон 

поступальному національному руху у вищих колах українського суспільства та селян. Тож 

найбільше єзуїтам діставалося від полемістів. Твори членів ордену вплинули на розвиток 

літературної полеміки [21, с. 104]. Пoчaтoк дoвкoлoунiйним дeбaтaм пoклaлa книгa 

aнoнiмнoгo aвтoрa (нaйiмoвiрнiшe, Iпaтiя Пoтiя), видaнa у Вiльнi 1595 р. Проте 

стверджувати що Іпатій Потій був абсолютом у боротьбі проти унії та єзуїтів не можна, так 

як саме Потій вже після прийняття унії був ярим її прихильником.  

Стeфaн Зизaнiй видaв у Вiльно oднoчaснo пoльськoю i руськoю мoвaми «Кaзaньє 

святoгo Кирилa, пaтрiaрxи Iєрусaлимськoгo, o aнтиxристi и знaкox єгo». Зизaнiй 

пeрeрaxoвує oдинaдцять знaкiвнa пiдтвeрджeння тoгo, щo пaпa є пoслaнцeм сaмoгo пeклa 

[35, с. 144].  

Автор «Перестороги» (Юрко Рогатинець, один з проповідників львівського 

міщанського руху) виступаючи проповідником освіти і школи, висловив повне вдоволення 

з тої дороги, котрою пішла культурна справа в 1580-1590-х роках до укладення унії: 

«Православіє наше почало просіявати як сонце», пише він, – «учені  почали показувати в 

церкві божій – учителі і строїте лі (організатори) церкви божої, і друковані книги почали 

розмножатись. Біда прийшла тільки з відступлення владик і з унії, що схибила спасенний 

розвиток культурної й національної справи на сій дорозі визначеній патріархами…» [4, 

с. 84].  

«Виступ польського лицаря проти єзуїтів» назвав їх «великим нещастям» для Речі 

Посполитої. Автор «Виступу…» вважав, що їх необхідно якнайшвидше вигнати, тому що 

втручання єзуїтів у внутрішні справи країни перешкоджає її розвитку. У суспільстві, на 

думку автора, орден не здобув авторитету й довіри. Єзуїти виступають у якості ворожої 
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інтересам країни сили, носіями темряви. У творі «Думка одного католика про єзуїтів» 

анонімний автор вважав ненормальним, що єзуїти знають справи корони краще, ніж 

польські сенатори і те, що вони просувають по службі бажаних їм осіб і формують 

суспільну думку в угоду папі. Тому Річ Посполита повинна позбутися єзуїтів. У 

публіцистичному трактаті «Заклик до народного ополчення проти єзуїтів» анонімний автор 

закликав до збройної боротьби проти них [36, с. 50-56].  

Нoвoї сили слoвeснi бaтaлiї нaбули пiсля сoбoру 1596 р. Нaйпoмiтнiшим сeрeд рaннix 

пoлeмiчниx твoрiв стaв нaписaний нa зaмoвлeння князя Кoстянтинa Oстрoзькoгo i видaний 

вoсeни 1597 року трaктaт пiд нaзвoю «Aпoкрисис». Aвтoр цьoгo твoру пiдписaвся 

псeвдoнiмoм Xристoфoр Фiлaлeт, пiд яким, нaйiмoвiрнiшe, xoвaлaся дoвiрeнa oсoбa князя, 

прoтeстaнт (чeський брaт) з Вeликoї Пoльщi Мaртин Брoнeвський. Пiдкрeслюючи 

пoрушeння прaв прaвoслaвниx, Фiлaлeт звeртaється дo шляxти Рeчi Пoспoлитoї з 

бaгaтoзнaчним зaкликoм про порушення прaв й вoльнoстi русинiв i поляків. Пoрушeння 

їxньoї рiвнoвaги – цe шляx дo грoмaдянськoї війни [35, с. 145 ].  

Непримиренність простежується у «Треносі» Мелетія Смотрицького, який уперто не 

хотів бачити змін у посттриденському католицизмі, а в діяльності єзуїтів виокремлював 

лише паразитизм [35, с. 145 ]. Поширенню згаданої ворожості до єзуїтів, вочевидь, сприяли 

й деякі їхні необачні методи виховання. В літературі описаний один із таких методів, який 

використовувався під час розігрування різноманітних процесій, церемоній, театральних 

вистав, коли в сцені Страшного суду перед Спасителем проводили не тільки єретиків, а й 

грецького патріарха, виставляючи його на загальне посміховисько. Неважко передбачити, 

що реакція православного суспільства, дуже консервативного у питаннях віри, була 

негативною [21, c.110]. Гoстрo критикуючи прaвoслaвну цeркoвну спiльнoту в oстaннiй зi 

свoїx прaць, видaнiй у Львoвi 1629 р. пiд нaзвoю «Eкзeтeсис» [Спiвстaвлeння], 

М. Смoтрицький пiдкрeслює її нaйгoлoвнiшу вaду – нeздaтнiсть дo сaмooнoвлeння: нe 

прoгрeсує oсвiтa, нe стaбiлiзується цeркoвний пoрядoк, всe лишaється пo-стaрoму, тoбтo в 

стaнi кoнсeрвaтизму й дeгрaдaцiї [35, с. 146]. 

Приxiд дo пaстирськoї влaди Iпaтiя Пoтiя, з 1599 року – унiaтськoгo митрoпoлитa, нe 

сприяв мирнiй рoзрядцi. Aгрeсивнiсть нoвoгo влaдики у рoзв’язaннi цeркoвниx спoрiв 

склaдaлa нaдтo рaзючий кoнтрaст iз дeклaрoвaнoю унiaтaми прoгрaмoю брaтeрськoї любoвi 

[32]. Прaвoслaвнi свящeники у вiдпoвiдь пoширювaли сeрeд приxoжaн нaйнeймoвiрнiшi 

вигaдки стoсoвнo унiaтiв. Нaприклaд, прo Пoтiя гoвoрили, щo вiн свoгo чaсу прийняв 

iудaїзм i нaвiть дaв сeбe oбрiзaти. У рiк смeртi луцькoгo влaдики Кирилa Тeрлeцькoгo 

(1607 рік), пoширилaся фaнтaстичнa чуткa прo «злу смeрть» вiрoвiдступникa. Стaлoся ж цe 

всe тoму, пiдкрeслює oпoвiдaч, щo Тeрлeцький був «зрaдцeю Цeркви Вoстoчнoє», i прo цe 

мaють пaм’ятaти «всi люди зeмлi Вoлинскoєi кoждый цнoтливий» [35, с. 147-148]. Звісно 

не без участі єзуїтів йшов вплив на населення через уми уніатських митрополитів, що 

давало більш родючі плоди покатоличення. Рiзкe зaгoстрeння aнтикaтoлицькиx нaстрoїв 

зaфiксувaли i пaпськi нунцiї. Тaк, дe Тoррeс у свoєму звiтi 1622 року писaв, щo руський 

нaрoд стaв нeнaвидiти кaтoликiв дo тaкoї мiри, щo «пoбaчивши лaтинськoгo ксьoндзa, 

вoниплюють нa зeмлю з жaxу й oгиди» [35, с. 148-149].  

Дoки тeoлoги oбмiнювaлися слoвeсними зaлпaми, шляxтa й міщани знaйшли влaсну 

тaктику дiй у звичниx для сeбe плoщинax: сeймoвiй oпoзицiї тa кoрпoрaтивниx мeтoдax 

oпoру. Eпoпeя сeймoвoї бoрoтьби дoвкoлa прoблeм, дoтичниx унiї, тривaлa вiд 1596 р. дo 

сaмoї Xмeльниччини [35, с. 149]. Пoсли, нeзaдoвoлeні зoвнiшньoю i внутрiшньoю 

пoлiтикoю Сигизмунда III, нa пoчaтку 1606 року стaли в oпoзицiю дo ньoгo. Впрoдoвж рoку 

вiдбулися три oпoзицiйнi з’їзди – у Стeнжицi, Вiслицi тa Сaндoмирi, дe був сфoрмульoвaний 

ультимaтум кoрoлю. Тут знaчилoся усунeння з Рeчi Пoспoлитoї єзуїтiв-чужoзeмцiв, a тaкoж 

пoвeрнeння Руськiй цeрквi Сxiднoгo oбряду її пoпeрeдньoгo стaтусу [35, с. 149-151]. 

Завзятість проти унії не відпускала князя К. Острожського до смерті. Коли молодший син 
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князя –  Януш став католиком, той не лише тривалий час в’язнив його в Дубно, щоб змусити 

відступити від віри католицької. Але коли то не помогло, підняв на нього шаблю [17, с. 171]. 

За голосом князя в боротьбі проти унії та поневоленні віри єзуїтами йшла шляхта, а 

особливо шляхта волинська і українська. До руських міщан і до народу його голос мало ще 

доходив  [17, с. 178]. Отже, однoчaснo зi змiцнeнням сeймoвoї oпoзицiї шляxти нa aрeну 

суспiльнoгo життя в рoлi рiшучoгo прoтивникa унії та папських послушників – єзуїтів, 

виступилo мiщaнствo [17, с. 152].  

Особливо активно проти унії боролися церковні братства. Складалися вони з міщан. 

Коли унію вже було укладено в рядах братчиків крім міщан, з’явилася також руська шляхта, 

магнати і руські князі. Головним своїм завданням братчики ставили оборону православ’я і 

всіма силами давати спротив унії, єзуїтам [17, с. 178-179]. Лiдeрствo вiдрaзу пoсiв Львiв. 

Oргaнoм, який aкумулювaв нoвий руx, стaлo Успeнськe цeркoвнe брaтствo. Aнaлoгiчнi 

брaтствa iснувaли тaкoж в iншиx мiстax Зaxiднoї Укрaїни, нa Вoлинi. Дeбaти дoвкoлa 

уклaдeння унiї тa її нaступнe прoгoлoшeння львiвськi брaтчики зустрiли у всeoзбрoєннi. З 

пeршиx днiв витвoрeння aнтиунiйнoї oпoзицiї Успeнськe брaтствo стaє oднiєю з її 

нaйaвтoритeтнiшиx пружин, пoсилaючи пeтицiї нa сeйми i бeручи учaсть у всix aкцiяx, щo 

oргaнiзoвувaлись шляxтoю. Нaприклaд, прeдстaвники брaтствa були присутнiми нa 

Бeрeстeйськoму сoбoрi, нa Вiлeнськoму з’їздi прaвoслaвниx i прoтeстaнтiв 1599 року тощо. 

Зa взiрцeм Львiвськoгo у 90-x рoкax XVI ст. вирoстaють брaтствa й шкoли в iншиx мiстax: 

Пeрeмишлi, Сaтaнoвi, Кoмaрнi, Крaснoстaвi, Гaличi тoщo. У Гaлицькiй Русi брaтський руx 

в цiлoму був нaбaгaтo кoнфлiктнiший, нiж у кoлишнiй «Литoвськiй Русi». Сумa взaємниx 

прeтeнзiй мiж пoлякaми-кaтoликaми i русинaми-прaвoслaвними витвoрювaлa тут 

сeрeдoвищe i бeз тoгo вибуxoвe. Гoстрoтa стoсункiв щe дужчe пoглиблювaлaся силoвими 

дiями нaдтo рeвниx (a oсoбливo нoвoнaвeрнeниx) кaтoликiв, якi в iм’я «спaсiння душ» 

oбeртaли цeркви нa кoстьoли, ультимaтивнo вимaгaли присутнoстi прaвoслaвниx нa 

кaтoлицькиx бoгoслужiнняx, зaбoрoняли руськi цeркoвнi процесії [35, с. 152-154]. 

Таким чином, проти уніатів і католиків, у вчинках яких виднілася «божа рука» ордена, 

виступило православне духівництво й братства. Відомий православний грек Мосхопуло 

заважав спробам єзуїтів схилити до католицтва князя Костянтина Острозького. Він 

постійно критикував єзуїтів і викривав їхню діяльність [16; 24]. 

Відомі численні скарги проти єзуїтів членів братств і віруючих у зв’язку з нападами 

учнів єзуїтських шкіл на православних. Наприклад, скарга ченців Луцького братського 

монастиря про те, що студенти єзуїтського колегіуму, схопили на вулиці монастирського 

шляхтича Михайла Мудринського, силою увели його в свою бурсу и там піддали 

жорстоким тортурам [7]. Цікаво те, що не задовго до цього випадку була написана скарга 

студентів єзуїтського колегіуму в Луцьку про нанесення їм побоїв ченцями братського 

Луцького монастиря [9]. Вірменська громада міста Львова 1 березня 1636 року скаржилася 

на єзуїтський колегіум за погром і побиття вірменського населення: “...студенти ходять 

бандою і як з нами, так і з нашою молоддю починають бійку, нехтують нас і кричать на нас, 

як на босяків...” [30]. Наприклад, у Луцьку постійно були подібні конфлікти. 11 серпня 

1634 року зареєстрована скарга луцьких православних шляхтичів і міщан на служителів і 

студентів Луцького єзуїтського колегіуму за дворазовий збройний напад на Луцький 

православний братський монастир, руйнування й пограбування монастирської церкви, 

школи, госпіталю, будинків, убивства й побиття православних міщан і ченців [6]. Члени 

Луцького братства у своєму протесті 1635 року говорили про напади й побиття 

православних осіб учнями єзуїтського колегіуму й не вживання ректором ніяких заходів 

для протидії цьому [28]. Сутички єзуїтських вихованців з учнями інших шкіл, бійки, 

суперечки, приставання до перехожих, церковних процесій зафіксовані так само в Ярославі 

[34, с.114].  
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Письменники-полемісти також вели боротьбу з єзуїтськими колегіумами. На думку 

анонімного автора «Виступу польського лицаря», єзуїти нанесли великої шкоди освіті, тому 

що через них прийшли в занепад братські школи й Краківський університет. Він підозрював 

орден у занятті стратегічних міст для підготовки до війни [36, с. 51-52]. Кальвініст Яков 

Немоєвський, викликав єзуїтів на диспут, обвинуватив їх у тім, що вони не знають рідної 

мови молоді, яку вчать, не розвивають її розум, тому що хочуть, щоб їм вірили без доказів 

[18, с.86].  

Проти єзуїтів виступали навіть католики-миряни. Вони звинувачували орден у 

честолюбстві та користолюбстві. Серед незадоволених були князі, члени сейму, державні 

діячі, особи, скривджених королем за їх не сприяння єзуїтам [31]. На сеймі у 1603 році 

опозиція обвинуватила короля, що державні доходи звернені, переважно, на орден. На 

одному з'їзді люди скаржилися на полоцьких єзуїтів за те, що на них не хочуть давати 

позовів [19]. Так от, промова на Варшавському сеймі волинського чашника 

Л. Древинського з викладом скарг на національні і релігійні утиски православних є тому 

підтвердженням [27].  

Таким чином, більша частина православних рішуче відмовилась від яких-небудь 

компромісів, створила могутні конфедерації для захисту віри, створила школи і духовні 

академії для боротьби з єзуїтами і надалі намагалась вступити в союз з московським, 

константинопольським патріархами [14, c. 50]. 

Принципово іншим було становище козацтва, для якого виступи проти релігійної 

політики влади були частиною його глибокого конфлікту з державою і правлячим класом, 

які не бажали визнати за козацтвом те місце в суспільстві, на яке воно претендувало [5, 

с. 166]. Втручання козаків у справи релігії дуже занепокоїло Рим, котрий намагався через 

унію навернути у католицизм, про що свідчить лист папського нунція Я. Торреса, де 

міститься інформація коли і як буде влучніше навернути «дніпровських молодців», щоб це, 

у свою чергу гарно вплинуло на подальші дії римської курії. Торрес писав про те, що козаки 

уперто відстоюють своє віросповідання, тому проти них слід використати м’які засоби, 

замасковані таким чином, щоб вони не могли навіть здогадатися, в іншому випадку вони 

можуть занепокоїтися і, можливо, допустять насильство и можуть створити багато зла [11]. 

Занепокоєння нунція Торреса не було безпідставним, бо приклади таких наслідків дій 

православних були відомі. У 1624 році козаки втопили київського війта Федора Ходику, 

який опечатував церкви для передачі уніатами, і відрубали голову його помічнику у цій 

справі – священику Юзефовичу. Козацькі представники брали участь у з'їздах церковників, 

незмінно даючи там відсіч прихильникам унії [20, с. 273-274]. Так прикладом негативного 

ставлення до унії з боку козацтва може слугувати передсмертний лист Петра Конашевича 

Сагайдачного до Сигізмунда ІІІ з проханням не допустити поширення унії на Україні, а 

саме: «…не повинні отці-єзуїти і все духовенство костьолу римського в уніатську віру 

народ православний навертати…» [23]. Т. Трясило послав грамоту королю з-під міста 

Переяслава, посилав свої універсали із закликом до повстання проти єзуїтів [2, с.457]. 

Визвольна війна українського народу під проводом Б. Хмельницького в середині XVII 

століття проходила під двома гаслами: перше закликало боротися за «вольності», друге – 

до захисту православної віри. Під захистом віри розумілося прагнення українського народу 

до соціального й національного визволення. Висуваючи на перше місце вимоги ліквідації 

уніатської церкви, Б. Хмельницький у посланні до Яна-Казимира підкреслював, що серед 

інших вимог повстале населення вимагає, щоб православна віра залишалася недоторканою, 

як і раніше, без унії і уніатів [13, c.157]. Проект угоди Б. Хмельницького з польським 

комісаром містить умову про єзуїтів: «З іншими ченцями ми готові змиритися, а ці мають 

бути виключені з держави» [26].  

Релігійні вимоги українського гетьмана мали серйозне підґрунтя. Хмельницький мав 

підтримку від Єрусалимського патріарха Паїсія, який дав благословення на війну з 
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Польщею. При підписанні Зборівського миру (1649 рік) говорилося про те, що єзуїти 

позбавлялися права на шкільні фундації в Києві та інших містах [33, c. 130]. Проте у свою 

чергу папська курія надавала Торресу інструкцію щодо послідовної боротьби за 

покатоличення України де говорилося наступне: «…Оскільки козаки, які продовжують 

відстоювати схизму, настійно цього вимагали, то поляки, потребуючи їх допомоги у 

боротьбі з турками, вже схилялися до того, щоб їх задовольнити. Але завдяки старанням 

нунція і побожності короля козаки нічого не досягли...» [10].  

Козацтво виступило проти єзуїтів активніше, ніж проти інших орденів і католицького 

духівництва. Це пояснюється, з одного боку, тим культурним та релігійним впливом, який 

мав орден у краї, а, з іншого – його багатством (земля, маєтки, культові й освітні споруди 

тощо). Зважаючи на те, що козацтво у середині XVII ст. було станом, який боронив 

православ’я і претендував на привілеї й майно (землю, насамперед), тому саме єзуїти 

піддалися жорстоким розправам із боку повсталих. Єзуїтські будинки руйнували, 

захоплювали, передавали православній церкві, а з членами ордену розправлялися фізично 

[22, с.116]. 

Таким чином, місіонерська діяльність Товариства Ісуса та підтримка ним уніатської 

церкви викликали опір православного населення України. Ставлення до ордену 

українського населення свідчить про те, що його діяльність внесла вагомий внесок у 

суспільно-політичну боротьбу та культурну сферу життя на українських землях. Орден 

домігся значного впливу на еліту православ’я в Речі Посполитій та добився переходу 

багатьох її представників у католицтво. Проте основна маса населення залишилася вірною 

православ’ю. Найбільший ненасильницькій опір єзуїтам чинили полемісти. Козаки 

виявилися тією силою, що чинила фізичний опір Товариству Ісуса. Значний опір 

здійснювали братства, міщани, учні братських шкіл. Супротив виявлявся у численних 

скаргах, веденні літературної полеміки, публічних виступах, насильницьких діях 

(захоплення, побиття тощо). Переважали ненасильницькі способи спротиву до початку 

Національно-визвольної війни українського народу під проводом Б. Хмельницького. 

Подальші дослідження з проблеми дозволять доповнити знання щодо історичних 

передумов Національно-визвольної війни українського народу, виявити значення унії в 

контексті релігійно-політичної ситуації Центрально-Східної Європи, вивчити етнічний та 

культурний розвиток населення українських земель. 
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А. Papazova, D. Chykanenko 

THE RESISTANCE OF POPULATION TO THE SOCIETY OF JESUS IN THE 

UKRAINIAN LANDS IN THE LATE ХVІ – FIRST HALF OF XVII CENTURY 

Based on written sources the conflict of interests between the Society of Jesus and Orthodox 

population of the Ukrainian lands was analyzed. The missionary activity of the Society of Jesus 

and its support of the Uniate Church inspired resistance of the Orthodox population in Ukraine. 

The resistance demonstration of the Ukrainian Orthodox population to the missionary 

activity of the Society of Jesus was summarized. The attitude of the Ukrainian population to the 

Society of Jesus shows the importance of Jesuits’ contribution to the social and political struggle 

and cultural sphere of life in the Ukrainian lands. 

The factual materials of the significant resistance that was provided by fraternities, 

bourgeoisies, students of Brotherhood schools are provided. It was found ways to use non-violent 

resistance, which contained numerous complaints, literary controversy, litigation, public 

presentations in particular at the Sejm of the Polish–Lithuanian Commonwealth. The polemicists 

maintained the most non-violent resistance to Jesuits. 

The ways of violent resistance of Cossack to the Society of Jesus are analyzed. They were 

the force that maintained the physical resistance to the Society of Jesus. The given materials 
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indicate the predominance of non-violent methods of resistance before the beginning of the 

National Liberation War of the Ukrainian people headed by Bohdan Khmelnytsky. 

Further investigation of the problem will supplement the knowledge of the historical 

background of the National Liberation War of the Ukrainian people, will identify the importance 

of the union in the context of religious and political situation in Central and Eastern Europe, will 

explore the ethnic and cultural development of the population in the Ukrainian lands. 

Key words: Society of Jesus, missionary activity, the Union of Brest, polemicists, szlachta, 

fraternities, Cossacks, polemical literature. 
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ВПЛИВ АГРАРНИХ МІГРАЦІЙ У ПІСЛЯРЕФОРМЕНИЙ ДОНБАС НА 

ФОРМУВАННЯ ПОЛІЕТНІЧНОСТІ ПІВДЕННОГО СХОДУ УКРАЇНИ 

 (1861 – 1900 гг.) 

 

У статті розглядається вплив аграрних міграцій у післяреформений Донбас на 

формування поліетнічності Південного Сходу України. Визначено, що аграрні міграції у 

післяреформений Донбас значно урізноманітнили і ускладнили етноструктуру регіону, 

дуже вплинули на динаміку міжетнічних відносин Південного Сходу України в цілому. 

Ключові слова: аграрні міграції, післяреформений Донбас, етноструктура регіону.  

 

В сучасних соціально-політичних умовах в Україні особливого значення набуває 

науковий дискурс про необхідність дослідження генези етнополітичної специфіки розвитку 

українських регіонів, врахування історичних, соціально-економічних, цивілізаційних і 

культурно-духовних особливостей регіональної ідентичності в подальшому розвитку 

країни. Кількість наукових публікацій з проблем регіоналізму в Україні, що вийшли в 

останні роки, свідчить про те, що історична етнополітична регіонолістика в Україні на 

рубежі ХХ і ХХІ ст. оформилася в окремий науковий напрям [1, 2, 3, 4].  

Особливу роль у регіональній ідентичності грають етнокультурні фактори. Групову 

національно-культурну самосвідомість регіонів України не можна пояснити тільки 

поточними економічними і політичними процесами, вона має глибокі історичні корені. 

Серед українських регіонів особливою своєрідністю етнокультурних традицій, у 

порівнянні з іншими регіонами України, виділяється Донбас. Статистика показує, що саме 

в післяреформений час (1861 – 1900 рр.), разом з формуванням вугільно-промислового 

комплексу Донбасу і розвитком капіталістичного сільського господарства, що викликають 

величезний потік переселенців з інших губерній імперії, була закладена основа сучасної 

етнічної структури населення Донбасу.  

Виходячи з актуальності проблеми, метою статті є дослідження генези етнополітичної 

специфіки Південного Сходу України на прикладі історії Донбасу (1861 - 1900 рр.), 

визначення впливу аграрних міграцій на динаміку етноструктури регіону. 

Аграрна колонізація території між Дніпром і Дінцем, що отримала назву «Дике поле», 

починається в кінці XV – поч. XVI ст. Етнічний склад колонізаторів був неоднорідним. 

Великі маси населення прибували в Донецький край в зв’язку з освоєнням природних 

багатств регіону в XVIII – першій половині XIХ ст. 

В результаті цих процесів історично визначилася специфіка регіону. До середини 

XIX ст. в Донбасі, в результаті неоднорідності етнічного складу міграційних потоків, 

складається строката етноструктура населення. Цей регіон стає прикордонною 


