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development of mutually beneficial partnership in the Central Asian direction of foreign policy 

of Ukraine. The important role of the Central Asian countries in political and economic 

processes in the post-Soviet space had been emphasized, in particular their positions in 

international regional organizations and associations. 

It is underlined  that in today's geopolitical conditions Ukraine should pay due attention 

to potentially possible interstate relations configurations, trying to be involved in a system of 

diverse cooperative cooperation with the participation of Kazakhstan, Kipgizstan, Tajikistan, 

Turkmenistan, Uzbekistan and a number of key world gamers. 

Key words: CIS, Customs Union, SES, Eurasian Economic Community, UAE, CSTO, 

GUUAM, SCO, Central Asia, Central Asian countries, Ukraine, multilateral cooperation. 
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УКРАЇНСЬКА ДЕРЖАВНА ІДЕЯ В ПОЛІТИЧНІЙ ДУМЦІ КОЗАЦЬКОЇ 

ДОБИ 

 

В статті досліджуються зміст, форми і політичні наслідки українського 

державотворення, які є актуальною темою політичної науки. Особливий ракурс 

рецепції української державної ідеї представлений в політичній думці козацької доби 

(друга половина XVII-XVIII ст.). Творення Української держави стало найвизначнішим 

результатом активності українського козацтва і найважливішим політичним 

наслідком Національно-визвольної війни.  

Українське козацтво було силою, яка прагнула реалізувати політичні та 

державницькі ідеали українського етносу. Козацтво здійснило вирішальний вплив на 

становлення в українському суспільстві нових моделей світосприйняття і нової 

політичної культури. Завдяки козацтву став можливим процес консолідації 

українського народу навколо національної ідеї, яка на середину XVII ст. 

ототожнювалася з ідеєю української державності. 

Ключові слова: державотворення, козацтво, національна ідея, політична 

культура, автономіям, ранньомодерна Україна. 

 

Важливим етапом формування і розвитку української політичної думки став час 

виходу на політичну арену українського козацтва. В середині XVII ст. воно 

перетворюється в потужну силу національного розвитку. Найвизначнішим результатом 

активності українського козацтва і найважливішим політичним наслідком Національно-

визвольної війни середини XVII ст. стало творення Української держави. Вона була 

формою найвищого розвитку українського етносу в ранньомодерній історії України, 

свідченням його державотворчого потенціалу, суттєвою передумовою до реалізації в 

українському суспільстві процесів націєтворення.  

Становлення української державності відбувалося в єдності з процесами 

пробудження національної самосвідомості, зростання національної ідентичності, 

розвитку української культури. Незважаючи на те, що формування інституційних засад 

українського державотворення було складним, суперечливим, далеким від свого 

завершення процесом, в багатьох своїх рисах не схожим на те, що відбувалися в 

європейських суспільствах, немає підстав сумніватися ні в існуванні Української 

держави, ні в тому, що вона виконувала всі функції, властиві цьому суспільному 

інститутові. 
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На думку В. Смолія, впродовж XVII ст. викристалізовувалась програма козацького 

автономізму і велику роль у цьому відіграла війна 1591-1596 років під проводом 

гетьмана Війська Запорозького Криштофа Косинського [4, с. 228]. Це було сигналом про 

зародження ідеї утворення «альтернативних владних структур» на землях Війська 

Запорозького. Саме тоді вперше з’являється ідея протистояння Польщі й утворення 

власної держави. 

На середину XVII ст. національна ідея, по суті, ототожнювалася з ідеєю 

державності, а ідея власного державотворення стала домінантною в системі цінностей 

української суспільності ранньомодерного часу. Вона об’єднала патріотичні почуття 

широких верств українського суспільства – рядових козаків, козацьких ватажків і 

гетьманів, інтелектуальну та духовну еліту. Передумови формування ідеї української 

державності проглядаються в усвідомленні належності «руського народу» до єдиної 

етнічної спільноти, що можна вважати проявом самоідентифікації українців. Хоча в цей 

час українці та білоруси продовжували сприймати себе як культурно-історичну єдність 

– Русь [8, с. 57-62]. 

Українське козацтво було силою, яка прагнула реалізувати політичні та 

державницькі ідеали українського етносу. Козацтво здійснило вирішальний вплив на 

становлення в українському суспільстві нових моделей світосприйняття і нової 

політичної культури. Завдяки козацтву став можливим процес консолідації українського 

народу навколо національної ідеї, яка на середину XVII ст. ототожнювалася з ідеєю 

української державності. Ця ідея була головною в політичних планах гетьмана 

Б. Хмельницького, починаючи з 1648-1649 років. Саме тоді в політичній свідомості 

формуються уявлення про владу й авторитет лідера, відбувається також їх закріплення в 

правових нормах, ідеалах демократичного, рівноправного ладу. 

З середини XVII ст. українське козацтво перебирає на себе функції національного 

державотворення. Прагнення козацтва до соборності та державності збігалося з його 

ціннісними ідеями, а соціальні ідеали козацтва були співзвучними демократичним 

принципам рівноправ’я, соціальної справедливості, ґрунтувалися на визнанні цінності 

особистості та її свободи.  

Найвищі вияви процесу українського державотворення припадають на час 

Національно-визвольної війни українського народу під проводом Богдана 

Хмельницького. Національна революція середини XVII ст. переорієнтувала також 

погляди Б. Хмельницького і наближеної до нього старшини і шляхти щодо перспектив 

української державності. В їхній свідомості ідея козацького автономізму поступається 

ідеї незалежної Української держави та возз’єднання в її кордонах всіх українських 

земель. 

Однак слід зазначити, що для розвитку національної державної ідеї повинен 

відбутися складний процес переосмислення цілей боротьби, подолання існуючих 

стереотипів у українській свідомості. Ідея незалежної держави та її реалізація залежала 

великою мірою від стану політичної та правової культури українського суспільства. 

Національна революція середини XVII ст. визначила принципово нові акценти у 

формулюванні державної ідеї. Так, після перемог козацького війська під Жовтими 

Водами та Корсунем у 1648 році Богдан Хмельницький у своєму універсалі писав про 

наміри відібрати «у ляхів всю Україну» [3, с.30; 10].  

Вже на першу половину XVII ст. з’являються суспільні, політичні та ідейні 

підстави творення державної ідеї, яка розвивалася на ґрунті (і в формі) козацького 

політичного автономізму. Загалом це торкалося виокремлення козацького регіону як 

автономного утворення в складі Речі Посполитої. Реалізація цієї ідеї неминуче 

передбачала реформування державного устрою польської держави. Гетьман 

Б. Хмельницький, більша частина старшини і козаків пов’язували майбутні зміни щодо 
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Української держави з волею короля. Король в їхніх очах повинен бути справедливим 

володарем із сильною владою, протистояти свавіллю польських магнатів і шляхти, 

захисником прав і свобод Війська Запорозького і руського народу в цілому. 

Гетьман Б. Хмельницький став на чолі Національно-визвольної війни українського 

народу і цей фактор суттєво впливав на його політичну свідомість. Як відзначають 

дослідники, за територіальним охопленням і масовості участі населення національно-

визвольна, конфесійна і соціальна боротьба в Україні не мали собі рівних у 

ранньомодерній історії Європи [4, с.239].  

З початком Національно-визвольної війни в свідомості української еліти (козацької 

старшини) розвивається ідея виокремлення у складі Речі Посполитої окремого суб’єкта 

– Руської/Української держави, яка поставала б на теренах Брацлавського, Волинського, 

Київського, Подільського і Чернігівського воєводств зі статусом, який мало в польській 

державі Велике князівство Литовське. Можна припустити, що в оточенні гетьмана 

точилися розмови про утворення Руського князівства й саме тут слід шукати витоки 

Гадяча 1658 року [9]. Єдиновірний православний монарх – московський цар – вважався 

найбільш прийнятним претендентом на трон. Не відкидалися і контакти з польським 

королем. Однак ідеї про досягнення повної державної самостійності України на той час 

ще не було.  

Переломним у формуванні основних принципів української державної ідеї стає 

1649 рік. Контрольовані військом Запорозьким українські землі сприймаються як окреме 

державне утворення. Велике значення для вибору гетьманом Б. Хмельницьким вектору 

політичного розвитку і усвідомлення ним мети боротьби, яку вів український народ, 

мали зустрічі та бесіди з єрусалимським патріархом Паїсієм та київським православним 

духовенством.  

Можна констатувати, що розвиток української державності у першій половині 

XVII ст. – це процес, що відбувався разом з початком формування політичної культури, 

а також зі становленням національної свідомості, зміцненням почуття належності до 

української спільноти, усвідомленням окремішності свого існування, утвердженням в 

історичній пам’яті понять «рідна земля», «Батьківщина». Гетьман і старшина цілком 

усвідомлювали відповідальність за долю народу. Водночас пришвидшується еволюція 

влади Війська Запорозького, підлеглій колективній волі» у владу гетьмана, освячену 

Богом.  

Для розвитку національної державної ідеї від автономії до незалежної соборної 

Української держави мав відбутися складний процес переосмислення цілей боротьби, 

подолання політичних стереотипів, розвитку українського менталітету. Успішній 

реалізації здійснення процесів національної єдності та формування національної 

держави перешкоджали супротив політичної еліти, інкорпораційні процеси на 

Лівобережній Україні. 

Таким чином, зважена соціальна політика гетьманського уряду, врахування 

соціальних ідеалів козацтва та формування на Запорожжі «зародків національної 

державності» зробили можливим на середину XVII ст. формування повноцінного 

державного організму з демократичними рисами національного устрою. Однак реальна 

політична й геополітична ситуація складалися так, що свої державницькі проекти 

Україні реалізувати не вдалося. 

Як свідчать документи, що стали основою українсько-російського договору 

(«Статті Б. Хмельницького», «Жалувана грамота» царя гетьману й Війську 

Запорозькому, грамота царя шляхті та інші документи [5, с. 90-92], він передбачав 

збереження непорушності існуючих форм правління та політичного ладу Української 

держави, непорушність її території, збереження адміністративно-територіального 

устрою, суду, фінансово-фіскальної системи. Підтверджувались права і привілеї 
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козацтва, української шляхти, міщан, декларувався повний суверенітет гетьманського 

уряду в проведенні внутрішньої політики. Непорушною і пожиттєвою визнавалась 

гетьманська влада. Україна визнавала протекцію російського царя, сплачувала до 

царської скарбниці певну суму данини і втрачала право на проведення самостійної 

політики [2, с.560-565, 567-570]. Отже, ухвалені в 1564 році «Статті Б. Хмельницького» 

не відкидали інституційних засад української державності. 

Таким чином, ідея Української держави і зусилля українського козацтва на чолі з 

гетьманом Хмельницьким в її розбудові та реалізації стали центральною лінією розвитку 

політичної думки України середини XVII ст. Однак зі смертю Б. Хмельницького 

змінилися засадничі принципи української державної ідеї. Насамперед це стосувалося 

монархічної ідеї, яка знаходила втілення у формі спадкового гетьманату. З боротьбою за 

гетьманську булаву був запущений механізм деструктивності в реалізації української 

державної ідеї.  

Процеси українського державотворення були суттєво загальмовані в подальшому, 

коли після зміщення гетьмана І.Виговського, українська держава майже повністю 

втратила свою незалежність. Нові статті Переяславської угоди, підписані сином 

Хмельницького – Юрієм сильно обмежували суверенітет козацької України. Процеси 

українського державотворення були суттєво загальмовані через відсутність згоди й 

порозуміння в суспільстві, братовбивчу війна, послаблення гетьманської влади, Руїну. 

Хоча, звісно, не припинялися зусилля зберегти державний устрій України, єдність 

козацької України, що була витворена в ході Національно-визвольної боротьби. 

На початку XVIII ст. відбувається поступова трансформація Гетьманщини – 

козацької держави у російську провінцію. Поборником ідеї незалежності й соборності 

України виступав гетьман І. Мазепа. Але він змушений був погодитися на подальше 

обмеження політичної автономії України. В укладених ним з московським царем 

«Коломацьких статтях» заперечувався державний характер гетьманської влади і 

державний статус козацької України. Зникала також ідея ідентичності, окремішності 

українців: українське населення повинно було возз’єднуватися з росіянами [7, с. 24-25]. 

В кінці XVII ст. з боку Москви посилюються спроби знищення державного ладу 

Гетьманщини. В критичний період боротьби за збереження Української держави через 

політичні й організаційні прорахунки, через поширення серед старшини психології 

«малоросійства», через лютий терор з боку московського царя І.Мазепа не отримав 

підтримки з боку населення козацької України. Полтавська катастрофа Карла XII та 

І. Мазепи ознаменувала крах останньої спроби українців вибороти незалежність. Процес 

згасання державної ідеї серед еліти та козацтва, відмова старшини від відстоювання 

національних інтересів мали своїм наслідком зросійщення і змалоросійщення України.  

У вигнанні державницька ідея була відроджена Пилипом Орликом. Він намагався 

домогтися визнання Росією і Польщею незалежності й соборності козацької України. 

Пилип Орлик був автором видатного політичного документа і пам’ятки української 

політичної думки XVIII ст., в якому проголошувалась незалежність України – 

«Конституції Орлика» («Пакти й конституції законів і свобод Війська Запорозького»). 

Цією конституцією передбачалося утвердження республіканської форми правління, що 

істотно обмежувала повноваження гетьмана.  

В Конституції П. Орлика демократизм й повага до людини проголошувались 

головними засадами існування української держави, не допускався тиск і свавілля 

простого народу з боку старшин, визнавалась цінність й недоторканість особи, 

відповідальність її тільки перед законом. У «Виводі прав України» П. Орлик вперше, 

апелюючи до міжнародного досвіду, теоретично обґрунтував невід’ємне право 

українського народу на створення незалежної держави, першим з українських політиків 

переконував європейську громадськість у тому, що утвердження української держави 
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сприятиме збереженню миру в регіоні. Водночас він застерігав, що якщо Європа не 

допоможе Україні звільнитися з-під московського ярма й утвердити державну 

самостійність, то згодом вона може зіткнутися з грізною небезпекою з боку Росії, «яка 

незабаром може змагати до повалення європейської свободи» [1, c. 86-94].  

Таким чином, незважаючи на різні трансформації, конфліктність суперечливість 

суспільно-політичного життя ранньомодерної України, державна ідея була домінантною 

в політичній думці козацької доби. Українське козацтво поставало в політичній думці 

другої половини XVII-XVIII ст. основною державотворчою силою, репрезентантом 

всього руського народу, захисником його прав та інтересів, носієм ідеї української 

державності. 

Національно-визвольна війна українського народу середини XVII ст. засвідчила 

формування національної свідомості, усвідомлення українським етносом своєї 

окремішності, свого незалежного від інших народів існування. Зміни в свідомості були 

ознакою процесів державотворення в Україні, формування української спільноти як 

самостійного суб’єкта національного й культурно-історичного розвитку. В результаті 

Національно-визвольної війни під проводом Б. Хмельницького постала козацька 

держава, що продовжувала традиції давньоруської державності та закладала основи 

української державності загалом. На жаль, цілі національного державотворення в 

козацьку добу не були досягнуті, а політичні та державницькі ідеали українського 

народу, представлені в політичній думці ранньомодерної України, не були реалізовані. 

Головною причиною цього була відсутність сталої державотворчої традиції в 

українській історії, довготривала перервність процесу національного державотворення 

на етнічно українських землях, домінування в українському менталітеті соціальних та 

релігійних стереотипів. 
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V. Gotsulyak  

UKRAINIAN STATE IDEA IN THE POLITICAL THOUGHT OF THE 

СOSSACK ERA 

The article examines the content, forms and political implications of Ukrainian state-

building, which are an actual topic of political science.  A special aspect of the reception of the 

Ukrainian state idea is presented in the political thought of the Cossack era (second half of 

XVII-XVIII centuries).  The creation of the Ukrainian state became the most significant result 

of the activity of the Ukrainian Cossacks and the most important political consequence of the 

National Liberation War. 

The formation of Ukrainian statehood took place in unison with the processes of 

awakening national identity, the growth of national identity, the development of Ukrainian 

culture.  Despite the fact that the formation of the institutional foundations of Ukrainian state 

formation was a complicated, controversial, far from its completion, process, in many respects 

not similar to that which took place in European societies, there is no reason to doubt the 

existence of the Ukrainian state, nor that  she fulfilled all the functions inherent in this social 

institute. 

The Ukrainian Cossacks were a force that sought to realize the political and state ideals 

of the Ukrainian ethnic group.  Cossacks had a decisive influence on the emergence in the 

Ukrainian society of new models of world perception and a new political culture.  Thanks to 

the Cossacks, the process of consolidation of the Ukrainian people around the national idea 

became possible, which was in the middle of the XVII century.  was identified with the idea of 

Ukrainian statehood. 

Thus, in spite of various transformations, contradictory contradictions in the socio-

political life of early modern Ukraine, the state idea was dominant in the political thought of 

the Cossack era.  Ukrainian Cossacks emerged in the political thought of the second half of the 

XVII-XVIII centuries.  the main state-building force, the representative of the entire Russian 

people, the defender of his rights and interests, the bearer of the idea of Ukrainian statehood. 
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О.І. Демиденко 

 

ЯВИЩЕ ІНТЕЛЕКТУАЛЬНОЇ МІГРАЦІЇ: 

ВИЗНАЧЕННЯ ПОНЯТТЯ ТА КОНЦЕПТУАЛЬНІ ПІДХОДИ 

ДО ЙОГО ХАРАКТЕРИСТИКИ 

 

У статті розглядається сутність поняття «інтелектуальна міграція», яке 

характеризує один з найактуальніших аспектів міграційного руху в сучасному 

міжнародному просторі. Вивчаються позиції різних науковців до визначення 

термінології, яка характеризує ці процеси. Досліджуються концептуальні підходи до 

характеристики процесів інтелектуальної міграції з точки зору впливу на країни-донори 

та держави-реципієнти відповідних мігрантів.   

Ключові слова: інтелектуальна міграція, інтелектуальний капітал, «мобільність 

умів», «відплив умів», наукова спільнота, зовнішня міграція, обмін досвідом  

 

В сучасних умовах міграційна проблематика стає надзвичайно актуальним 

питанням, яке впливає на характер та сутність міграційних відносин, визначає 

перспективи та роль держав в міжнародному середовищі. Для певних акторів вона 

перетворюється на важливу загрозу національній безпеці, оскільки виїзд людських 

ресурсів за кордон напряму підриває потенціал країн, їхню здатність до інтенсивного 

розвитку та адаптації до співіснування в глобальному просторі. В цьому контексті 

найбільш загрозливими стають процеси міжнародної інтелектуальної міграції. 

Україна сьогодні є одним з провідних країн-донорів мігрантів. Її втрати від 

відповідних процесів величезні – особливо з точки зору виїзду за кордон 

висококваліфікованих кадрів, представників наукової та творчої еліти. Виправлення 

ситуації вимагає комплексної державної стратегії дій, яка може бути реалізована лише 

за умов розуміння відповідними органами сутності проблеми. Мова йде не лише про 

вивчення практичних аспектів інтелектуальної міграції українців, масштабів та причин 

цих процесів. Увага наукового середовища має бути приділена загальнотеоретичним 

аспектам цієї проблематики – лише на основі такої бази можлива розробка дієвої 

відповіді на міграційну загрозу. 

Метою статті є надання узагальненої характеристики явища «інтелектуальна 

міграція» в контексті його визначення представниками різних наукових шкіл та 

концепцій. 

Відповідна проблематика знайшла достатньо широке відображення в роботах 

вітчизняних та зарубіжних науковців, які вивчали питання міграційних відносин між 

державами. Такі дослідники, як В.А. Волох [2], В.А. Іонцев [4], Ю.І. Римаренко [9], 

О. Ровенчак [10], займалися науковою розробкою загальних аспектів функціонування, 

класифікації та правового регулювання міграційної сфери. Специфічній тематиці 

інтелектуальної міграції присвячені роботи М.Ю. Варрави [1], В.М. Горди, 

Г.О. Зелінської [3], О. Мирончука [6], Д. Мітіна [7], В.В. Омельченко [8]. М.М. Касьянова 

[5], А.В. Смалійчук [11], А.С. Соломко [12] суттєво збагатили доробок вітчизняної 

наукової школи в цій галузі протягом останніх років.  


