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ОТДЕЛЬНЫЕ АСПЕКТЫ ПРИМЕНЕНИЯ ПРОЦЕДУРЫ БАНКРОТСТВА
К ПРЕДПРИЯТИЮ@ДОЛЖНИКУ, КОТОРОЕ ЛИКВИДИРУЕТСЯ СОБСТВЕННИКОМ

Резюме

Выявлены недостатки и пробелы в законодательстве о банкротстве и внесены предложеA
ния по их устранению. Доказано, что упрощенный порядок признания предприятияAдолжника
банкротом, применяемый к предприятиюAдолжнику, которое ликвидируется собственником,
может использоваться недобросовестными субъектами хозяйствования с целью устранения
полного удовлетворения требований кредиторов. Сформулированы предложения по усоверA
шенствованию законодательства в этой сфере.

Artem VOLODIN

CERTAINE ASPECTS OF BANCRUPTCY PROCEDURE FOR DEBTOR LIQUIDATED BY OWNER

Summary

The author reveals defects and gaps in Bankruptcy legislation and suggests the ways of their
elimination. It’s proved that simplified procedure for recognition of debtor’s bankruptcy might be
used by unfair economic agent with the aim of reducing creditor’s demands. The propositions of
improving legislation in this field are given.

ЗЗЗЗ
а даними неурядової міжнародної ор�
ганізації Transparency International,
Україна в 2011 році посіла 152 місце

серед 182 країн світу за рівнем поширення
корупції, перебуваючи у цьому рейтингу по�
ряд із Таджикистаном і Конго [1]. Така ситу�
ація вже давно викликає занепокоєння.
З метою забезпечення ефективної протидії
корупційним проявам та посилення відпові�
дальності за вчинення корупційних діянь
7 квітня 2011 року Верховна Рада України
прийняла Закон «Про засади запобігання і
протидії корупції» та інші пов’язані з ним за�
конодавчі акти. Ці закони суттєво змінюють
загальнодержавний підхід до розуміння ко�
рупції та антикорупційних заходів, містять
низку новел, невідомих вітчизняним право�
вим традиціям. Зокрема, Законом України

«Про внесення змін до деяких законодавчих
актів України щодо відповідальності за ко�
рупційні правопорушення» Кримінальний
кодекс України (КК України) доповнено
ст. 368�3 «Комерційний підкуп службової
особи юридичної особи приватного права
незалежно від організаційно�правової фор�
ми». Предметом цього злочину названо не�
правомірну вигоду, поняття якої є новим для
вітчизняного законодавства, а тому потре�
бує ґрунтовного вивчення.

Оскільки шлях становлення нового анти�
корупційного законодавства України вия�
вився досить тривалим і непростим, на кож�
ному етапі появи чергової редакції проектів
законів чи, власне, вже самих законів вони
вивчались і досить активно обговорювались
фахівцями. Так, серйозної критики з боку
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М.І. Мельника та М.І. Хавронюка зазнала
«перша спроба» антикорупційних законів
зразка 2009 року. Дослідники називали чи�
мало законодавчих недоліків, зокрема тих,
що стосуються формулювання предмета
корупційних злочинів і правопорушень, виз�
начення форми вини і суб’єкта корупційних
правопорушень, допущених законодавцем
прогалин [2]. В.І. Тютюгін звертав увагу на
співвідношення понять «хабар» і «неправо�
мірна вигода» [3], а Л.П. Брич висвітлювала
питання кримінально�правової кваліфікації
корупційних діянь, в контексті чого неправо�
мірна вигода розглядалась як розмежуваль�
на ознака певних правопорушень [4].

Метою пропонованого дослідження є
аналіз положень антикорупційного законо�
давства України, які стосуються предмета
комерційного підкупу, розкриття поняття не�
правомірної вигоди та визначення його ос�
новних ознак. 

Вважаємо, що вивченню предмета зло�
чину в науці кримінального права приділено
значну увагу, а тому в межах цього досліджен�
ня воно додаткового розгляду не потребує.
Погоджуємось з Є.В. Лащуком, який предмет
злочину визначає як факультативну ознаку
об’єкта злочину, що проявляється у мате�
ріальних цінностях (людина може сприймати
їх органами чуття чи фіксувати спеціальними
технічними засобами), з приводу яких та
(або) шляхом безпосереднього впливу на які
вчиняється злочинне діяння [5, 3]. 

У порядку аутентичного тлумачення зако�
ну в примітці до ст. 364�1 КК України роз’яс�
нюється, що під неправомірною вигодою слід
розуміти грошові кошти або інше майно, пе�
реваги, пільги, послуги, нематеріальні акти�
ви, що їх без законних на те підстав обіцяють,
пропонують, надають або одержують безоп�
латно чи за ціною, нижчою за мінімальну рин�
кову. Викладене визначення дублює відпо�
відні дефініції, наведені у ст. 1 Закону України
«Про засади запобігання і протидії корупції»
та у примітці до ст. 72�2 Кодексу України про
адміністративні правопорушення.

Передусім зауважимо, що ст. 21 Конвен�
ції ООН проти корупції (ратифікована із за�
стереженнями Законом України від 18 жовт�
ня 2006 року), яка стала основою для нового
антикорупційного законодавства України, в
офіційній редакції українською мовою пред�
метом комерційного підкупу називає непра�
вомірну перевагу. В офіційному тексті

англійською мовою вжито термін «undue
advantage», що можна перекласти і як «не�
правомірна вигода». Таким чином, україн�
ський законодавець допускає непослідов�
ність, вживаючи різні терміни для позначення
одного і того ж поняття, вносячи непотрібну
плутанину, адже згідно з наведеним вище
визначенням неправомірної вигоди перева�
ги є лише одним із можливих її різновидів.
Отже, вважаємо, офіційний переклад Кон�
венції ООН проти корупції необхідно приве�
сти у відповідність до нового антикорупцій�
ного законодавства України. 

Вжитий у примітці до ст. 364�1 КК Украї�
ни термін «грошові кошти» за своєю етимо�
логією походить від російськомовного
звороту «денежные средства», що дослівно
означає «грошові засоби». У словниках вка�
зане словосполучення перекладається як
кошти [6, 67], звідси випливає доцільність
вживання терміна «грошові засоби», що бу�
де правильним з лексичної точки зору. Що�
правда, термін «грошові кошти» вже давно
став загальновживаним у нормативно�пра�
вових актах України, зокрема і ухвалених
Міністерством фінансів України й Націо�
нальним банком України.

Гроші – особливий товар, що є загаль�
ною еквівалентною формою вартості інших
товарів. Вони виконують функції мірила вар�
тості та засобу обігу, нагромадження та пла�
тежу. Гроші перебувають і в готівковій, і в
безготівковій формах у вигляді коштів на
рахунках у банку та депозитах, при цьому
можуть бути як національною валютою, так і
іноземною. Визначення останньої закріпле�
но у ст. 1 Закону України «Про зовнішньоеко�
номічну діяльність».

Слушною, на наш погляд, є думка
І.А. Кузнецової, яка вказує, що для визнання
грошей предметом комерційного підкупу їх
форма та тип валюти значення не мають; го�
ловне, щоб на момент вчинення злочину
гроші перебували в обігу, тобто виконували
функцію загального еквівалента, могли бути
використані як універсальний засіб платежу
[7, 44]. Також предметом комерційного
підкупу можуть визнаватись грошові знаки,
вилучені з обігу, або такі, що підлягають вилу�
ченню, але підлягають обміну. Що ж сто�
сується іноземної валюти, то вона виз�
нається предметом комерційного підкупу, як�
що може бути використана як засіб платежу,
незалежно від того, чи було дотримано поря�
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док здійснення валютних операцій, встанов�
лений законодавством. Якщо предметом
злочину, що розглядається, виступають ста�
ровинні монети, які мають нумізматичну
цінність, грошима з точки зору кваліфікації за
ст. 368�3 КК України вони не визнаються, од�
нак належать до категорії «майно».

Визначення поняття «майно» закріплено
у Цивільному та Господарському кодексах
України, проте, вважаємо, що для більш
повного його розуміння варто передусім
звернутись до норм міжнародного законо�
давства. Відповідно до ст. 2 Конвенції ООН
проти транснаціональної організованої зло�
чинності (ратифікована Законом України від
4 лютого 2004 року) майно означає будь�які
активи, матеріальні чи нематеріальні, рухомі
або нерухомі, виражені в речах чи у правах,
а також юридичні документи або акти, які
підтверджують право на такі активи чи інте�
рес у них. Вказане визначення відтворено у
ст. 2 Конвенції ООН проти корупції.

Цивільне законодавство України як особ�
ливі види майна виділяє тварин, підпри�
ємство як єдиний майновий комплекс, гроші,
валютні цінності, цінні папери, майнові права,
результати робіт, послуги, результати інтелек�
туальної, творчої діяльності, інформацію, а та�
кож інші матеріальні і нематеріальні блага.
Враховуючи зазначене, на нашу думку, для
кваліфікації комерційного підкупу не має зна�
чення характеристика майна, яке пропонуєть�
ся, надається, передається або отримується. 

Незважаючи на вживання такого слово�
сполучення, як торгівля людьми (зокрема, у
ст. 149 КК України), людина не може бути
майном і, відповідно, предметом комерцій�
ного підкупу. Разом із тим до предмета ко�
мерційного підкупу слід віднести предмети,
вилучені з обігу або обіг яких обмежений
(наприклад, наркотичні засоби, зброя). Дії
винних у такій ситуації повинні кваліфікува�
тись за правилами сукупності злочинів. 

До категорії «майно» належать і майнові
права, у зв’язку з чим у випадках переуступки
майнового права від службової особи юри�
дичної особи приватного права іншій особі та
«пробачення» боргу має місце предмет ко�
мерційного підкупу у вигляді майна. 

Переваги – це додаткові матеріальні чи
інші вигоди, можливості, які суб’єкт має
порівняно з іншими особами, які ставлять
його в нерівне становище з іншими особа�
ми. Синонімами терміна «переваги» є слова

«привілеї», «пріоритет», «виключне право»,
«першість». Як зазначає М.І. Хавронюк, пе�
реваги можуть полягати, зокрема, у праві на
позачергове або першочергове одержання
матеріальних благ чи послуг або пільг, які на�
лежать особі за законом. Надання незакон�
них переваг означає, що вони надаються
особі, яка не має на них права, і при цьому
порушуються інтереси інших осіб [8, 35].

Під пільгами слід розуміти різноманітні
пільги, встановлені законодавством для
різних категорій осіб, що полягають у звіль�
ненні їх від певних обов’язків або у наданні
додаткових можливостей майнового чи
немайнового характеру. До майнових нале�
жать пільги, які надаються у вигляді додат�
кових виплат, повного або часткового звіль�
нення окремих категорій осіб від обов’язко�
вих платежів. Немайновими вважаються
пільги у вигляді додаткових оплачуваних
відпусток, скорочення робочого часу тощо;
як бачимо, немайновими ці пільги названо
досить умовно. Предметом комерційного
підкупу вважаються обидва названі види
пільг, оскільки закон не робить з цього при�
воду жодних винятків чи уточнень. 

Послугами вважається діяльність суб’єк�
тів, яка не набуває матеріально�речової фор�
ми і задовольняє певні потреби замовників.
Послуги є результатом різнорідної діяль�
ності, що здійснюється виробником на за�
мовлення будь�яких споживачів (окремих
громадян, підприємств, організацій, підпри�
ємців). Специфіка послуг як продукції поля�
гає в тому, що послуги не накопичуються (за
винятком окремих видів), не транспортують�
ся, не існують окремо від виробників, тобто
вони споживаються здебільшого в момент їх
надання. Загалом послуга – це насамперед
трудова доцільна діяльність, результати якої
виражаються в корисному ефекті, особливій
споживчій вартості. Як види послуг можна
назвати: транспортні; технічного сервісу;
електрозв’язку; мобільного зв’язку та з до�
ступу до Інтернету; з надання персоналу; з
управління будинком; із розроблення, доку�
ментації та запровадження системи управ�
ління;  поштового зв’язку; ресторанного гос�
подарства; з відпочинку; з оздоровлення; з
працевлаштування; з тимчасового розмі�
щення (проживання); освітні; ритуальні тощо. 

Особливу увагу слід звернути на таку ка�
тегорію витрат підприємства, як: представ�
ницькі; на рекламу; підготовку і перепідго�
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товку кадрів [7, 57–59]. Такі види витрат
існують на підприємствах та в організаціях в
усіх цивілізованих країнах з ринковою еко�
номікою. Представницькі витрати – це вит�
рати підприємства із прийому та обслугову�
вання представників інших підприємств, які
прибули для проведення перемовин з ме�
тою підписання взаємовигідних контрактів.
Зокрема, до зазначених витрат належать
транспортні послуги, витрати, пов’язані з
організацією офіційних прийомів (сніданок,
обід, фуршетне обслуговування), послуги
перекладачів. 

Таким чином, не завжди такі послуги, як
безкоштовний обід в ресторані, оплата про�
живання в готелі чи безкоштовне перевезен�
ня містом службової особи юридичної особи
приватного права, набувають ознак незакон�
ності. Адже вказані дії, хоч і пов’язані з вит�
ратами однієї сторони та отриманням
матеріальної вигоди другою, є проявом діло�
вого етикету, що сприяє налагодженню
партнерських зв’язків між суб’єктами під�
приємницької діяльності. А відтак, перелічені
правомірні послуги, незважаючи на те, що
спрямовані, аби викликати у протилежної
сторони бажання прийняти певне управлін�
ське рішення, ні до чого не зобов’язують по�
тенційних партнерів і не суперечать інтере�
сам комерційної організації. Відповідно, про
склад злочину, передбаченого ст. 368�3 КК
України, у такій ситуації не йдеться. 

Останнім у переліку різновидів непра�
вомірної вигоди у примітці до ст. 364�1
Кримінального кодексу України названо не�
матеріальні активи. Згідно зі ст. 14 Податко�
вого кодексу України нематеріальні активи –
це право власності на результати інтелекту�
альної діяльності, зокрема і промислової
власності, а також інші аналогічні права,
визнані об’єктом права власності (інтелек�
туальної власності), право користування
майном та майновими правами платника
податку в установленому законодавством
порядку, у тому числі набуті в установленому
законодавством порядку права користуван�
ня природними ресурсами, майном та май�
новими правами. У Податковому кодексі
України виділено кілька груп нематеріальних
активів, а саме: права користування при�
родними ресурсами; права користування
майном; права на комерційні позначення;
права на об’єкти промислової власності; ав�
торське право та суміжні з ним права; інші

нематеріальні активи (право на ведення
діяльності, використання економічних та
інших привілеїв тощо). 

Як окрема група нематеріальних активів
виділяється гудвіл – нематеріальний актив,
вартість якого визначається як різниця між
ринковою ціною та балансовою вартістю ак�
тивів підприємства як цілісного майнового
комплексу, що виникає в результаті викори�
стання кращих управлінських якостей, домі�
нуючої позиції на ринку товарів, послуг, но�
вих технологій тощо.

Для визнання перелічених вище благ не�
правомірною вигодою як предметом злочи�
ну, передбаченого ст. 368�3 КК України, во�
ни повинні набути певних властивостей. 

Першою з них є те, що вказані різновиди
неправомірної вигоди обіцяють, пропону�
ють, надають або одержують без законних
на те підстав. Це означає, зокрема, що
суб’єкт злочину отримує їх, не маючи визна�
чених для цього безпосередньо у законі
підстав у формі прямого дозволу. Вказівка на
прямий дозвіл відображена, наприклад, у За�
коні України «Про засади запобігання і про�
тидії корупції». Стаття 8 цього Закону визна�
чає, що особи (наприклад службові особи
юридичної особи приватного права незалеж�
но від організаційно�правової форми) мо�
жуть одержувати загальнодоступні знижки на
товари, послуги, загальнодоступні виграші,
призи, премії, бонуси, приймати дарунки від
інших осіб. Аналогічні дозволи можуть бути
визначені і у колективних договорах, додат�
ках до контрактів чи в інших актах, що прий�
маються на підприємствах і є обов’язковими
для його працівників. 

Наступною властивістю неправомірної
вигоди як предмета злочину є те, що її
обіцяють, пропонують, надають або одержу�
ють безоплатно чи за ціною, нижчою за
мінімальну ринкову ціну. Безоплатність оз�
начає безкоштовність, тобто відсутність
умов про оплату, чим зазвичай характери�
зується більшість цивільно�правових дого�
ворів. Однак при цьому безоплатність не
завжди свідчить про вчинення злочину, адже
цивільне та господарське законодавство
передбачає можливість укладення і вико�
нання договору про безоплатне надання по�
слуг, безоплатне користування майном, йо�
го безоплатну передачу тощо. 

Як пояснює М.І. Хавронюк, йдеться про
обіцянку, пропозицію надання чи одержання
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неправомірної вигоди за фіктивною вартістю,
внаслідок чого одержувач залишається у виг�
раші матеріально. Він не сплачує за предмет
неправомірної вигоди ту ціну, яку за нього за�
звичай сплачують інші особи. При цьому
зменшення для нього вартості цього предме�
та відбувається у зв’язку з виконанням ним
певних службових обов’язків та наявності в
нього специфічних можливостей [8, 40].

Обіцянка, пропозиція, надання і одер�
жання за ціною, нижчою за мінімальну рин�
кову, стосується майна, переваг, пільг, по�
слуг і нематеріальних активів. Такі дії з гро�
шовими коштами неможливі, адже саме у
грошовому еквіваленті визначається ціна
будь�якої речі. 

Єдина згадка про мінімальну ціну, що
важливо з точки зору з’ясування суті непра�
вомірної вигоди, міститься у Законі України
«Про захист національного товаровиробни�
ка від демпінгового імпорту», в якому зазна�
чається, що мінімальна ціна – це ціна товару,
за якою його продаж не заподіює шкоду
національному товаровиробнику. Однак
вказаний Закон регулює лише питання ім�
порту продукції національного виробництва,
а предметом комерційного підкупу можуть
бути й інші категорії товарів і послуг. 

Для роз’яснення поняття «ціна, нижча за
мінімальну ринкову» варто звернутись до
Закону України «Про ціни і ціноутворення», а
також Податкового кодексу України, які виз�
начають поняття ціни (зокрема, вільної ціни,
державної фіксованої та регульованої, зви�
чайної і ринкової). Та обставина, що поняття
мінімальної ринкової ціни національним за�
конодавством не визначене, може призвес�
ти до проблем застосування ст. 368�3 КК
України. 

Згідно зі ст. 14 Податкового кодексу
України ринковою є ціна, за якою товари (ро�
боти, послуги) передаються іншому власни�
кові за умови, що продавець бажає передати
такі товари (роботи, послуги), а покупець – їх
отримати на добровільній основі, обидві сто�
рони є взаємно незалежними юридично та
фактично, володіють достатньою інформа�
цією про такі товари (роботи, послуги).

Отже, мінімальною ринковою ціною до�
цільно визнати найнижчу ціну, за якою про�
давець бажає передати свій товар за умови
добровільності встановлення такої ціни.
У науковій літературі ціною, нижчою за міні�
мальну ринкову, пропонується визнавати

вірогідну ціну на конкурентному ринку в да�
ній місцевості, за яку майно може бути про�
дане, а послуга надана на час вчинення зло�
чину [9, 259].

Проаналізувавши нове антикорупційне
законодавство, зазначимо, що поняття не�
правомірної вигоди як предмета комерційно�
го підкупу і поняття хабара, вочевидь, є то�
тожними. Їх відмінність полягає лише у тому,
що вони використовуються у різних нормах
кримінального закону. Російська криміналь�
но�правова наука вважає комерційний підкуп
різновидом хабарництва, що вчиняється осо�
бою, яка виконує управлінські функції в ко�
мерційних чи інших організаціях. Стверд�
жується також, що предмет комерційного
підкупу цілком допустимо описувати тер�
міном «хабар» [10, 48–49]. 

У Конвенції ООН проти корупції та
Кримінальній конвенції Ради Європи про бо�
ротьбу з корупцією вжито терміни «хабар» та
«неправомірна вигода (перевага)» як си�
ноніми. Тому погоджуємося з М.І. Хавроню�
ком, який використання поняття «хабар» у
чинному кримінальному законодавстві на�
зиває лише даниною традиції [8, 42], і вва�
жаємо, що у КК України для позначення
предмета злочинів, які уособлюють коруп�
цію, варто використовувати словосполучен�
ня «неправомірна вигода».

Як відомо, звичним для кримінально�
правової науки і правозастосовної практики
є підхід, згідно з яким предмет хабара (та, як
уже зазначалося, предмет комерційного
підкупу) має майновий характер. У п. 4 по�
станови Пленуму Верховного Суду України
від 26 квітня 2002 року № 5 «Про судову
практику у справах про хабарництво» з цьо�
го приводу зазначено: оскільки одержання
хабара є корисливим злочином, його пред�
мет має винятково майновий характер та
означає майно, право на нього чи будь�які
дії майнового характеру. Послуги, пільги і
переваги, які не мають майнового характеру
(похвальні характеристика чи виступ у пресі,
надання престижної роботи тощо), не мо�
жуть визнаватися предметом хабара. При
цьому майнова вигода як предмет хабара
може полягати не лише в одержанні майна,
а й у звільненні від майнових зобов’язань і
скороченні витрат, які у конкретній ситуації є
звичними або необхідними. Принагідно
звернемо увагу на те, що роз’яснення Пле�
нуму Верховного Суду України, згідно з яким
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отримання немайнових послуг, пільг чи пе�
реваг за наявності для цього підстав може
кваліфікуватись як зловживання службовим
становищем (абз. 2 п. 4 постанови Пленуму
«Про судову практику у справах про хабар�
ництво»), виходить з того, що факт отриман�
ня зазначених благ може і повинен бути до�
ведений у порядку, визначеному криміналь�
но�процесуальним законодавством.

Варто також зазначити, що останнім ча�
сом в юридичній літературі (у тому числі у
зв’язку із становленням нового антикоруп�
ційного законодавства України) вельми за�
гострилось питання про визнання предме�
том одержання хабара (ст. 368 КК України)
немайнових благ на кшталт схвального вис�
тупу у ЗМІ, статевого зв’язку, надання пре�
стижної роботи, підвищення у службовій
кар’єрі, включення до виборчого списку,
сприяння у вступі до ВНЗ, визнання особи
переможцем конкурсу тощо. Зрозуміло, що
позитивна або негативна відповідь на вказа�
не запитання залежить від сприйняття того
чи іншого тлумачення хабара. 

Об’єктивне розуміння, що його, зокрема,
відстоює Пленум Верховного Суду України,
полягає у тому, що предметом хабара вважа�

ються блага, наявність яких піддається
більш�менш точному, об’єктивному встанов�
ленню. Хабар – це винагорода, здатна покра�
щити майнове становище хабароодержува�
ча, предмет, який має певну мінову і спожив�
чу вартість. Натомість суть суб’єктивного
розуміння зводиться до того, що предметом
хабара можуть бути блага, які задовольняють
найрізноманітніші потреби, бажання, примхи
людини, а отже, здатні вплинути на службову
поведінку особи [11, 518–521].

Проведене дослідження дає змогу зро�
бити висновок по те, що неправомірна виго�
да як предмет комерційного підкупу має
майновий характер і повинна діставати гро�
шову оцінку. Саме поняття неправомірної
вигоди, яке фігурує у міжнародно�правових
документах, присвячених протидії корупції,
має вживатися у тексті КК України для по�
значення предмета злочинів, що становлять
собою кримінально карану корупцію. На�
гальним також є розроблення та ухвалення
Вищим спеціалізованим судом України з
розгляду цивільних і кримінальних справ ре�
комендаційних роз’яснень щодо новел ан�
тикорупційного законодавства взагалі та
розуміння неправомірної вигоди зокрема.
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Яна РИЗАК

ПРЕДМЕТ КОМЕРЦІЙНОГО ПІДКУПУ ЗА КРИМІНАЛЬНИМ КОДЕКСОМ УКРАЇНИ

Резюме

Розкривається зміст неправомірної вигоди як предмета злочину, передбаченого ст. 368A3
Кримінального кодексу України. Обґрунтовується положення про доречність використання цього поA
няття у новому антикорупційному законодавстві та з’ясовується його співвідношення з предметом
одержання хабара. 

Яна РИЗАК

ПРЕДМЕТ КОММЕРЧЕСКОГО ПОДКУПА ПО УГОЛОВНОМУ КОДЕКСУ УКРАИНЫ

Резюме

Раскрывается содержание неправомерной выгоды как предмета преступления, предусмотренноA
го ст. 368A3 Уголовного кодекса Украины. Обосновывается положение об уместности использования
этого понятия в новом антикоррупционном законодательстве и выясняется его соотношение с предA
метом получения взятки.

Yana RYZAK 

COMMERCIAL BRIBERY AFTER THE CRIMINAL CODE OF UKRAINE

Summary 

Gaining illegal advantage is defined as the subject of crime, determined by article 368A3 of the Criminal
code of Ukraine. Provision of the appropriateness of the use of this concept in the new anticorruption legisA
lation and its correlation with the corresponding article are grounded.

ЖИТТЯ АКАДЕМІЇ

ХРОНІКА МІЖНАРОДНИХ ЗВ’ЯЗКІВ

У період з січня по березень 2012 року в

Національній академії прокуратури України

відбулись такі події міжнародного характеру.
17 січня, 23 лютого та 22 березня 2012 року

радник з правових питань Посольства США в Украї�
ні, керівник проекту боротьби з корупцією Джон

Енгстром виступив з лекцією на тему «Кримінальне
переслідування та розслідування складних злочинів:
міжнародний досвід протидії корупції» перед слуха�
чами Інституту підвищення кваліфікації кадрів
Національної академії прокуратури України. Розгля�
дались питання ролі прокуратури у кримінальному
судочинстві, а також співробітництва зі спеціальни�
ми державними службами фінансового моніторингу,
захисту свідків у кримінальному судочинстві, ор�
ганізації розслідування складних злочинів, методи
розслідування корупційних злочинів та спеціальні
слідчі дії, наводились приклади з практики роботи
органів прокуратури в США.

24 січня 2012 року заступник директора Інсти�
туту підвищення кваліфікації кадрів Академії Іван

Присяжнюк, начальник відділу міжвузівських та
міжнародних зв’язків Владислав Якименко і про�
відний спеціаліст цього відділу Альона Мамушкіна

зустрілись в офісі Представництва Європейського
Союзу в Україні з координатором сектору з питань
юстиції та внутрішніх справ Представництва

Андрієм Співаком, завідувачем сектору коорди�
нації проектів TWINNING Центру адаптації держав�
ної служби до стандартів Європейського Союзу/
Адміністративного офісу програми TWINNING ОлеJ

сею Цикалюк та головним консультантом цього
відділу Юлією Мотрюк. Темою зустрічі було під�
твердження заявки Національної академії прокура�
тури України на участь у проекті TWINNING, що мину�
лого року пройшла конкурсний відбір, а також підго�
товка технічного завдання для експертів.

25 січня 2012 року в Генеральній прокуратурі
України відбулася зустріч заступника Генерального
прокурора України Григорія Середи з президентом
Коледжу кримінального правосуддя імені Джона
Джея Джеремі Тревісом (США, м. Нью�Йорк), про�
фесором цього коледжу, доктором юридичних наук
Сергієм Шелухіним та президентом фірми ІВЕ
Trade Corp., доктором економічних наук Алексом

Ровтом. У заході взяли участь ректор Національної
академії прокуратури України Юрій Дьомін і на�
чальник відділу міжвузівських та міжнародних
зв’язків Академії Владислав Якименко.

Під час зустрічі Григорій Середа поінформу�
вав гостей щодо функцій та завдань органів проку�
ратури України, розповів про діяльність Національ�
ної академії прокуратури України у сфері підготов�
ки кадрів для органів прокуратури та підвищення
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