
3333

ISSN 2077-1746.  Вісник ОНУ.  Біологія.  2016.  Т. 21, вип. 1(38)

УДК 581.9 (477.74-47)        DOI 10.18524/2077-1746.2016.1(38).68009 

Т. В. Васильєва, к.б.н., доцент,
С. Г. Коваленко, к.б.н., доцент, 
В. В. Немерцалов, к.б.н., доцент,
Одеський національний університет ім. І. І. Мечникова, кафедра ботаніки, 
вул. Дворянська, 2, Одеса, 65082, Україна, e-mail: tvas@ukr.net; wism@ukr.net

РОСЛИНИ СЕРЕДЗЕМНОМОРСЬКОГО ПОХОДЖЕННЯ 
В  УРБАНОФЛОРІ М. ОДЕСИ

Виявлено участь рослин середземноморського походження в урбанофлорі 
м. Одеси. Визначено 282 види насінних рослин з 184 родів та 60 родин. Вказані 
провідні родини та найбільші роди. Вісім родин включають види лише Се-
редземноморського походження. Проаналізовано склад життєвих форм, 
екобіоморф, час потрапляння на територію міста, особливості господарської 
цінності рослин.

Ключові слова: урбанофлора; Одеса; Середземномор’я; систематичний 
спектр; екобіоморфи; життєві форми; господарська цінність.

Флори населених пунктів розвиваються під впливом природних та антро-
погенних факторів. Тому у кожному конкретному випадку для аналізу таких 
флор слід використовувати багатофакторні дослідження, які враховують вік 
міста або селища, його розташування у певних кліматичних умовах, історичні 
та торговельні шляхи, і активність озеленювачів тощо. Важливим елементом є 
видовий склад рослин, який по суті являє собою конгломерат вихідців із різних 
регіонів землі, що створюють неповторний обрис флори.

В місцевості, де зараз розташовано місто Одеса, жили племена ямної та ка-
такомбної культур (2 тис. років до н. е.) [6]. Протягом багатьох століть тут зна-
ходились кочові та осілі народи: кіммерійці, скіфи, сармати, слов’яни, гуни, пе-
ченіги, половці, існували давньогрецькі (V–VIII ст. до н. е.) та пізніші (ХІІІ  ст. 
н. е.) генуезькі поселення. Потім ці землі належали Кримському ханству, а далі 
Туреччині. Тоді ж було збудовано фортецю з невеликою гаванню, звідки виво-
зили хліб, що надходив з Подолії та Придністров’я.

Одеса як портове місто відома з 1794 р. До цього часу існують окремі відо-
мості про фортеці і міста Генуезького, Османського та Польсько-Литовського 
періоду, що були на цьому ж місці [9]. 

Первинні сухі степи при будові міста вкривались насадженнями рослин, 
дуже часто завезених з інших регіонів. Одним з них було Середземномор’я, 
звідки приїжджали торговельні судна, що привозили різні вантажі, та люди, що 
освоювали нові території. 

Метою досліджень було виявлення та аналіз ролі рослин середземномор-
ського походження у сучасній флорі м. Одеси. Дослідження урбанофлори 
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проводили у 1985–2015 рр. на території різних районів міста. Систематичний 
склад визначали за Визначником [10], уточнювали за [16]. Аналіз життєвих 
форм проводили за [12], гігроморф та геліоморф – за [5], хронотип адвентив-
них рослин за [11], господарсько цінних рослин – за [2; 7, 8]. Походження рос-
лин уточнювали за [3, 4, 11;15].

У сучасній флорі міста є 282 види насінних рослин з 184 родів та 60 ро-
дин, що мають середземноморське походження. Рослини середземномор-
ського походження належать до Давньосередземноморського підцарства, яке 
тягнеться від Макаронезії на заході через усе Середземномор’я, Передню та 
Середню Азію до пустелі Гобі на сході [13]. При цьому для різних видів регі-
он походження різниться: крім Середземномор’я, звідки походить найбільша 
кількість видів, вказується Древнє Середзем’я, Східне Середзем’я, Західне 
Середзем’я, Середземноморсько-Ірансько-Туранська, Ірансько-Туранська, 
Се редземноморсько-Туранська, Середземноморсько-Азійсько-Європейська 
область. 

Флора Середземноморської області [14] відрізняється значною своєрідніс-
тю систематичного складу, але провідні родини розташовані у всіх її частинах 
у певному порядку. До складу провідних родин входять Asteraceae, Fabaceae, 
Poaceae, Apiaceae, Lamiaceae, Brassicaceae, Caryophyllaceae, Scrophulariaceae, 
Liliaceae, Boraginaceae, Лише у пустельних областях Турану посилюється роль 
Chenopodiaceae та Brassicaceae. 

Спектр рослин середземноморського походження представлений у таблиці 
1, де вказано кількість родів і видів, що потрапили з Середземномор’я, а також 
їх відсоток від кількості видів кожної родини флори міста.  

Як видно з таблиці, найбільша кількість видів належить до родин Brassica-Brassica-
ceae (21 р. 37 в.), Rosaceae (16 p. 24 в.), Asteraceae (14 р. 22 в.), Poaceae (12 p. 
17 в.), Lamiaceae (11 р. 14 в.), Fabaceae, (10 р. 13 в.), Apiaceae (12 р. 12 в.), 
Chenopodiaceae (6 р. 11 в.), Pinaceae (3 p.10 в.). Таким чином, порядок роз- (6 р. 11 в.), Pinaceae (3 p.10 в.). Таким чином, порядок роз- р. 11 в.), Pinaceae (3 p.10 в.). Таким чином, порядок роз-р. 11 в.), Pinaceae (3 p.10 в.). Таким чином, порядок роз- в.), Pinaceae (3 p.10 в.). Таким чином, порядок роз-в.), Pinaceae (3 p.10 в.). Таким чином, порядок роз-Pinaceae (3 p.10 в.). Таким чином, порядок роз- (3 p.10 в.). Таким чином, порядок роз- p.10 в.). Таким чином, порядок роз-.10 в.). Таким чином, порядок роз- в.). Таким чином, порядок роз-в.). Таким чином, порядок роз-
ташування провідних родин відрізняється від Середземноморського. У флорі 
міста на першому місці знаходиться родина Brassicaceae, а на восьмому Che-Brassicaceae, а на восьмому Che-, а на восьмому Che-Che-
nopodiaceae, яка у Середземномор’ї не входить до складу провідних родин. В 
Туранській же області, як вказував О. І. Толмачев [14], в пустельних областях 
підвищується роль цих двох родин. Спектр рослин флори міста може свідчи-
ти про регіон, звідки вони приходили. В той же час у родинах Aquifoliaceae. 
Ebenaceae, Ephedraceae, Hamamelidaceae, Peganaceae, Punicaceae, Verbenaceae, 
Zygophyllaceae, що складають 13 % від загальної кількості проаналізованих 
родин, усі види є вихідцями з Середземномор’я. Від 50 до 70 % середземно- % середземно-% середземно-
морських видів відмічено у родинах Aceraceae, Anacardiaceae, Cistaceae, Cory-Aceraceae, Anacardiaceae, Cistaceae, Cory-, Anacardiaceae, Cistaceae, Cory-Anacardiaceae, Cistaceae, Cory-, Cistaceae, Cory-Cistaceae, Cory-, Cory-Cory-
laceae, Fumariaceae, Hypecoaceae, Portulacaceae, Rubiaceae, Tamaricaceae, Taxo-, Fumariaceae, Hypecoaceae, Portulacaceae, Rubiaceae, Tamaricaceae, Taxo-Fumariaceae, Hypecoaceae, Portulacaceae, Rubiaceae, Tamaricaceae, Taxo-, Hypecoaceae, Portulacaceae, Rubiaceae, Tamaricaceae, Taxo-Hypecoaceae, Portulacaceae, Rubiaceae, Tamaricaceae, Taxo-, Portulacaceae, Rubiaceae, Tamaricaceae, Taxo-Portulacaceae, Rubiaceae, Tamaricaceae, Taxo-, Rubiaceae, Tamaricaceae, Taxo-Rubiaceae, Tamaricaceae, Taxo-, Tamaricaceae, Taxo-Tamaricaceae, Taxo-, Taxo-Taxo-
diaceae, Ulmaceae, Valerianaceae. Таким чином, у третині вказаних у спектрі 
родин від 50 до 100 % всіх видів походять із Середземномор’я. Найменший від- % всіх видів походять із Середземномор’я. Найменший від-% всіх видів походять із Середземномор’я. Найменший від-
соток середземноморських видів (5–10 %) характерний для родин Cannabaceae, 
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Таблиця 1
Систематичний спектр насінних рослин середземноморського  

походження в урбанофлорі Одеси

№ Назва родини

Кількість таксонів  % видів 
середземно-
морського 

походження
у флорі міста  середземно-морського 

походження 
родів видів родів видів

1 2 3 4 5 6 7
1 Aceraceae 1 6 1 3 50

2 Alliaceae 1 15 1 2 13

3 Anacardiaceae 3 6 2 3 50

4 Apiaceae 39 70 12 12 17

5 Aguifoliaceae 1 1 1 1 100

6 Asteraceae 81 241 14 22 9

7 Berberidaceae 3 8 1 2 25

8 Boraginaceae 21 51 7 8 16

9 Brassicaceae 46 96 21 37 38,5

10 Cannabaceae 6 21 1 1 5

11 Caprifoliaceae 2 8 2 5 62

12 Caryophyllaceae 32 82 3 3 3,6

13  Chenopodiaceae 16 57 6 11 19

14 Cistaceae 2 2 1 1 50

15 Corylaceae 2 4 1 2 50

16 Crassulaceae 4 10 1 1 10

17 Cucurbitaceae 8 9 2 2 22

18 Dipsacaceae 5 6 1 1 16

19 Ebenaceae 1 1 1 1 100

20 Elaeagnaceae 3 6 1 1 16

21 Euphorbitaceae 4 29 2 5 17

22 Fabaceae 36 127 10 13 10

23 Fumariaceae 2 7 1 4 57

24 Geraniaceae 2 12 1 5 41

25 Hamamelidaceae 1 1 1 1 100

26 Hyacinthaceae 4 9 1 1 11

27 Hydrangeaceae 3 13 1 1 8

28 Hypecoaceae 1 2 1 1 50
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1 2 3 4 5 6 7

29 Iridaceae 3 7 1 2 29

30 Juglandaceae 2 6 1 1 16

31 Lamiaceae 24 75 11 14 18

32 Liliaceae 9 23 2 2 18

33 Limoniaceae 3 8 1 1 12,5

34 Malvaceae 6 13 4 6 47

35 Moraceae 5 8 2 2 25

36 Papaveraceae 3 13 1 4 30

37 Peganaceae 1 1 1 1 100

38 Poaceae 52 156 12 17 10

39 Portulacaceae 1 2 1 1 50

40 Primulaceae 5 8 1 2 25

41 Punicaceae 1 1 1 1 100

42 Ranunculaceae 17 45 4 6 13

43 Resedaceae 1 3 1 1 33

44 Rosaceae 37 139 16 24 17

45 Rubiaceae 2 2 1 1 50

46 Rutaceae 7 7 1 1 14

47 Salicaceae 2 10 2 5 50

48 Scrophulariaceae 12 52 3 5 9

49 Solanaceae 10 19 3 4 21

50 Tamaricaceae 1 3 1 2 67

51 Ulmaceae 2 6 2 3 50

52 Urticaceae 2 5 1 1 20

53 Valerianaceae 2 6 1 2 50

54 Verbenaceae 1 2 1 2 100

55 Violaceae 1 13 1 1 7

56 Zygophyllaceae 2 2 2 2 100

57 Ephedraceae 1 3 1 3 100

58 Cupressaceae 8 24 2 5 20

59 Pinaceae 5 39 3 10 25

60 Taxaceae 1 2 1 1 50

Продовження таблиці 1
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Violaceae, Hydrangiaceae, Asteraceae, Scrophulariaceae, Crassulaceae, Fabaceae, 
Poaceae, хоча, як вказувалося вище, до Asteraceae, Fabaceae, Poaceae належить 
найбільша кількість видів досліджуваних рослин. 

Найкрупнішими є роди: Cotoneaster – 7 в., Sisymbrium, Geranium, Pinus – 
5 в., Chenopodium, Atriplex, Euphorbia, Vicia, Fumaria, Bromus, Papaver, Popu-, Atriplex, Euphorbia, Vicia, Fumaria, Bromus, Papaver, Popu-Atriplex, Euphorbia, Vicia, Fumaria, Bromus, Papaver, Popu-, Euphorbia, Vicia, Fumaria, Bromus, Papaver, Popu-Euphorbia, Vicia, Fumaria, Bromus, Papaver, Popu-, Vicia, Fumaria, Bromus, Papaver, Popu-Vicia, Fumaria, Bromus, Papaver, Popu-, Fumaria, Bromus, Papaver, Popu-Fumaria, Bromus, Papaver, Popu-, Bromus, Papaver, Popu-Bromus, Papaver, Popu-, Papaver, Popu-Papaver, Popu-, Popu-Popu-
lus, Juniperus – 4 в.,10 родів по 3 види, 36 родів по 2 види, останні – одновидові. 

Співвідношення життєвих форм досліджених рослин представлене на 
рис.  1. 

  
Рис. 1. Життєві форми рослин середземноморського походження у флорі м. Одеси 

Як бачимо з рисунку 1, серед трав’янистих рослин середземноморського по-
ходження переважають однорічні рослини та монокарпіки. Близько 12 % від їх 
кількості належить до дворічних рослин. Деревно-кущові рослини складають 
майже половину від кількості трав’янистих. Загальне співвідношення моно- та 
полікарпіків – 1 : 0,8. Таким чином, отримані співвідношення життєвих форм 
дають змогу констатувати, що у флору Одеси увійшли як монокарпічні, так і 
полікарпічні рослини з Середземномор’я. 

Аналіз екобіоморф рослин середземноморського походження (рис. 2, 3) дає 
змогу виділити їх характерні особливості щодо чутливості до води та світла. 
Серед гігроморф переважає мезофітна фракція, в якій найбільш представлені 
ксеромезофіти, яких у 2,4 рази більше за мезофіти. Відношення мезофітної та 
ксерофітної фракцій складає 3,7 : 1. Гігрофітами є лише 3 види. Це підтвер-
джує раніше висловлену закономірність, щодо мезофітізації флори міст [1].

За чутливістю до світла абсолютну більшість складають рослини геліофіт-
ної фракції. Співвідношення рослин геліофітної та сціофітної фракцій стано-
вить 15,7 : 1, причому у геліофітній фракції співвідношення геліофітів та сці-
огеліофітів становить 2,4 : 1. Досить значний відсоток сціогеліофітів говорить 
про пристосованість рослин до різних за умовами освітлення місцезростань. 
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Господарську цінність рослин визначали за 25 ознаками (рис. 4).

Рис. 4. Господарська цінність рослин середземноморського походження

 
Як можна бачити з рисунку 4, переважають декоративні, лікарські, олійні 

(у тому числі жироолійні та ефіроолійні), харчові, медоносні, кормові та віта-
мінні рослини. Однак, значною кількістю представлені і бур’яни. Можна при-
пустити, що заносились господарсько цінні рослини з вказаних груп, але бага-
то з них здичавіло і перейшло до бур’янової фракції. Крім того, самі бур’яни 
легко потрапляли із різними вантажами. Значну кількість складають отруйні 

Рис. 2. Гігроморфи досліджуваних 
рослин

Рис. 3. Геліоморфи проаналізованих 
рослин
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рослини, серед яких Conium maculatum L., Artemisia absinthium L., Centaurea 
diffusa Lam., Cynoglossum officinale L. та ін. 

За часом занесення виділяли дві фракції: археофіти та кенофіти. Їх співвід-
ношення складає майже 1 : 2. Це свідчить про те, що через місто йшли давні 
торговельні шляхи з Середземномор’я, які посилились у ХVІII–ХХ сторіччях. 

Таким чином, аналіз рослин урбанофлори м. Одеси, що походять з 
Середземномор’я, дає змогу констатувати, що ця фракція флори є досить зна-
чною за кількістю та своєрідністю.

Висновки

1. У флорі м. Одеси присутні 282 види насінних рослин з 184 родів та 60  ро-
дин, що мають середземноморське походження

2. Родини Aquifoliaceae, Ebenaceae, Ephedraceae, Hamamelidaceae, Peganace-Aquifoliaceae, Ebenaceae, Ephedraceae, Hamamelidaceae, Peganace-, Ebenaceae, Ephedraceae, Hamamelidaceae, Peganace-Ebenaceae, Ephedraceae, Hamamelidaceae, Peganace-, Ephedraceae, Hamamelidaceae, Peganace-Ephedraceae, Hamamelidaceae, Peganace-, Hamamelidaceae, Peganace-Hamamelidaceae, Peganace-, Peganace-Peganace-
ae, Punicaceae, Verbenaceae, Zygophyllaceae представлені виключно вихідцями 
з Середземномор’я

3. Найбільша кількість видів належить до родин Brassicaceae (21 р., 37 в.), 
Rosaceae (16 p., 24 в.), Asteraceae (14 р., 22 в.), Poaceae (12 p., 17 в.), Lamiaceae 
(11 р., 14 в.), Fabaceae, (10 р., 13 в.), Apiaceae (12 р., 12 в.), Chenopodiaceae (6 р., 
11 в.), Pinaceae (3 p., 10 в.). 

4. Найкрупнішіми за кількістю видів є роди: Cotoneaster – 7 в., Sisymbrium, 
Geranium, Pinus – 5 в., Chenopodium, Atriplex, Euphorbia, Vicia, Fumaria, Bro-, Atriplex, Euphorbia, Vicia, Fumaria, Bro-Atriplex, Euphorbia, Vicia, Fumaria, Bro-, Euphorbia, Vicia, Fumaria, Bro-Euphorbia, Vicia, Fumaria, Bro-, Vicia, Fumaria, Bro-Vicia, Fumaria, Bro-, Fumaria, Bro-Fumaria, Bro-, Bro-Bro-
mus, Papaver, Populus, Juniperus – 4 в.

5. Серед життєвих форм переважають однорічні рослини та монокарпіки. 
Види деревно-кущових рослин складають майже половину від кількості видів 
трав’янистих.

6. Серед гігроморф переважає мезофітна фракція, а серед геліоморф – геліо-
фітна.

7. Серед рослин за часом занесення найбільша кількість належить кенофі-
там.

8. За господарською цінністю переважають декоративні, лікарські, олійні 
(у  тому числі жиро олійні та ефіроолійні), харчові, медоносні, кормові, віта-
мінні рослини та бур’яни.
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РАСТЕНИЯ СРЕДИЗЕМНОМОРСКОГО ПРОИСХОЖДЕНИЯ 
В  УРБАНОФЛОРЕ Г. ОДЕССЫ

Резюме
Рассмотрено участие растений средиземноморского происхождения в урба-
нофлоре г. Одессы. Обнаружено 282 вида семенных растений из 184 родов и 60 
семейств. Указаны ведущие семейства и наиболее крупные роды. Восемь се-
мейств включают виды только средиземноморского происхождения. Проана-
лизирован состав жизненных форм, экобиоморф, особенности хозяйственной 
ценности растений, время появления на территории города.
Ключевые слова: урбанофлора; Одесса; Средиземноморье; систематический 
спектр; жизненные формы; экобиоморфы; хозяйственная ценность. 
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PLANTS OF MEDITERRANEAN ORIGIN IN ODESSA’ 
URBANOFLORA 

Abstract
Odessa appeared as port in the steppe zone’ south, where ships called to from dif-
ferent regions, one of them was Mediterranean, where trade ways were from east to 
west etc.
The aim of our investigation was the discovering and analysis of plants in mod-
ern flora of Odessa, which appeared from Ancient Mediterranean Subkingdom (by 
A. L. Takchtadgan). We worked in 1985-2015 on the territory of city’ different re- L. Takchtadgan). We worked in 1985-2015 on the territory of city’ different re-L. Takchtadgan). We worked in 1985-2015 on the territory of city’ different re- Takchtadgan). We worked in 1985-2015 on the territory of city’ different re-Takchtadgan). We worked in 1985-2015 on the territory of city’ different re-
gions. It was determined the systematical composition of plants, analyzed their life 
forms, ecobiomorphs, economic value and chronotypes.
In modern city’ flora it was found 282 species of seed plants from Mediterranean 
from 184 genus and 60 families. In systematical spectrum, the most of species be-
long to Brassicaceae, Rosaceae, Asteraceae, Poaceae, Lamiaceae, Fabaceae, Apia-, Rosaceae, Asteraceae, Poaceae, Lamiaceae, Fabaceae, Apia-Rosaceae, Asteraceae, Poaceae, Lamiaceae, Fabaceae, Apia-, Asteraceae, Poaceae, Lamiaceae, Fabaceae, Apia-Asteraceae, Poaceae, Lamiaceae, Fabaceae, Apia-, Poaceae, Lamiaceae, Fabaceae, Apia-Poaceae, Lamiaceae, Fabaceae, Apia-, Lamiaceae, Fabaceae, Apia-Lamiaceae, Fabaceae, Apia-, Fabaceae, Apia-Fabaceae, Apia-, Apia-Apia-
ceae, Chenopodiaceae, Pinaceae. Eight other families have species exclusively from 
Mediterranian. The biggest are genus Cotoneaster, which has 7 species, and Sisym-
brium, Geranium, Pinus (5 sp.). Nine genus have 4 species. Between life forms the 
most are annual’ plants and monocarpics. Species of trees and bushes are twice as 
lesser then species of herbaceous. Between hygromorphs prevail mesophyte fraction 
and between heliomorphs – heliophyte. There are more kenophytes in time of drop-
ping in. It allow to suppose that activity of trade and other connections enlarged in 
XVIII-XIX centuries. In economic value, there are more decorative, officinal, oil-
bearing, food plants and weeds. We suppose that the majority of investigated plants 
appeared in Odessa’ flora as economic value.
Key words: urbanoflora; Odessa; Meditеrranean; systematic spectrum; ecobio-
morphs; life forms; economy value 
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