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В данной работе исследован феномен «неопределенности» экономического развития, рассмотрены раз-
личные взгляды ученых, экономистов на сущность данного понятия. Выделены основные источники не-
определенности и отображены факторы, которые влияют на их формирование. Особо внимание уделяется 
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Постановка проблемы. Экономическая деятель-
ность реализуется в условиях неоднозначности 
протекания реальных социально-экономических 
процессов, многообразия возможных состояний 
и ситуаций реализации решения, в котором в бу-
дущем может оказаться хозяйствующий субъект. 
Риск объективно составляет неизбежный элемент 
принятия любого хозяйственного решения в силу 
того, что неопределенность – неизбежная характе-
ристика условий хозяйствования. В момент при-
нятия решения не всегда невозможно получить 
полные и точные знания об отдаленной во времени 
среде реализации решения, обо всех действующих 
или потенциально могущих проявиться внутрен-
них и внешних факторах. Объективно существует 
и неустранимая неопределенность, имеющая ме-
сто при принятии решений, приводящая к тому, 
что риск никогда не бывает нулевым. Следствием 
этого является неуверенность в достижимости по-
ставленной цели, и в результате реализации вы-
бранного решения намеченная цель в большей 
или меньшей степени не достигается.

Анализ последних исследований и публика-
ций. Наиболее значимые результаты исследова-
ний для теории и методологии неопределенности, 
заложившие основы последующего развития тео-
ретических и прикладных разработок, представ-
лены в работах Найта Ф.Х., Клиффа Лесли, Ла-
вингтона Ф., Пигу А.С., Хайнса Дж.., Лонга Дж., 
МакКолла Дж., Трауба Дж.Ф.,., Возняковского Х. 
и многих других. Современные представления за-
рубежных ученых о неопределенности в экономи-
ке прослеживаются в трудах Смита Н. Дж, Вебле-
на Т., Ренна О., Охелхейма Л., и др.

В последующем, изучением сущности неопреде-
ленности в отечественной науке занимались такие 
ученые как Петраков Н.Я., Ротарь В.И., Айвазян 
С.А., Тэпман Л.Н., Вишняков Я.Д., Радаев Н.Н., 
Шапкин А.С., Чернов В.А., Уткин Э.А, Фролов 
Д.А., Качалов Р.М., Ермасова Н.Б., Куликова Е.Е. и 
другие. Результаты их исследований, дополненные 
теоретическими и методологическими разработками 
зарубежных ученых, составляют современное тра-
диционное понимание неопределенности и рисков.

Формулирование целей статьи. Главной целью 
этой работы является изучения феномена «неопре-
деленности», рассмотрения его видов и источни-
ков данного процесса, анализ различных подходов 
к оценке неопределенности.

Изложение основного материала исследова-
ния. Современное мировое общество – это обще-
ство риска, дуализма, и неоднозначности любого 
экономического, социального, политического или 
технологического события. С одной стороны, гло-
бализация открывает перед государством новые 
возможности для эффективной экономической 
деятельности, с другой – подрывает основы при-
нятия решений всё большими рисками и неопре-
деленностью дальнейшего развития. На сегодняш-
ний день мировое экономическое развитие нельзя 
характеризовать, как устойчивое, во всех обла-
стях деятельность прослеживается нестабильность 
и неопределенность.

Рассмотрим сущность понятия «неопределен-
ность» и взгляды на данный феномен различных 
ученых и экономистов (табл. 1) [8].

Понятие неопределенность также раскрывает-
ся в философских трудах И. Канта, в его работе 

Таблица 1
Определения сущности понятия «неопределенность»

Автор Определение понятия «неопределенность» Источник

П.Самуэльсон

«…неопределенность порождает несоответствие между 
тем, чего люди ждут, и тем, что действительно происхо-
дит, количественным выражением этого несоответствия 
является прибыль или убыток». Другими словами автор 
понимает неопределенность как отклонение от планируе-
мых результатов, как в положительную сторону-получение 
непредвиденной прибыли, так и в отрицательную сторону- 
получение незапланированных убытков.

Самуэльсон П. Экономика [Текст]/ 
П.Самуэльсон [ Том 1 / Пер. В. Д. Анто-
нова, Пер. О. Г. Клесмет, Пер. А. К. Кри-
воротченко, Пер. П. Г. Олдака, Пер. Р. Х. 
Хафизова, В. О. Чургель, А. Б. Усачева. 
– 1993. – 333 с.

А.Маршал

Рассматривает появление неопределенности при занятии 
предпринимательской деятельностью, где под неопределен-
ность он понимает непредвиденные колебания будущей 
прибыли. Маршал не проводит разграничения между 
такими понятиями как риск и неопределенность, считая 
их равнозначными.

Сафиуллина Р.Т. Неопределенность эконо-
мической среды и поведение экономиче-
ских агентов : диссертация ... кандидата 
экономических наук : 08.00.01 / Сафиул-
лина Р.Т.; [Место защиты: Марийс. гос. 
техн. ун-т].- Йошкар-Ола, 2009.- 140 с.

П.Бернстайн

Автор источник неопределенности видит непосредственно 
в людях, так как их поведение и принятие решений часто 
бывает не рационально. А так как человек является субъ-
ектом хозяйственной деятельности, то неопределенность 
автоматически переносит и на нее.

Бернстайн П. Против богов: Укрощение 
риска / П.Бернстайн. Пер. с англ. — М.: 
ЗАО «Олимп-Бизнес», 2000. — 400 с.: ил.
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«Критика чистого разума» – «мир сущности ока-
зывается не познаваемой вещью в себе», другими 
словами, для того чтобы понять действительность, 
состоящую из бесконечных фактов, человеку не-
обходимо иметь бесконечный разум. Неопределен-
ность пропадет, если человечество достигнет абсо-
лютного знания.

Таким образом, учитывая обозначенные выше 
факторы, порождающие неопределенность в эко-
номических системах, разобьем условно источни-
ки неопределенности на три группы (рис. 1) [1].

Таким образом, неопределенность связана либо 
с отсутствием достаточного объема необходимой 
информации, либо с объективной невозможностью 
ее получения и разработки надежных сценариев 

развития экономических процессов. В любом слу-
чае степень неопределенности определяет инфор-
мация, ее количество, качество и своевременность.

Далее рассмотрим основные классификации 
неопределенностей. Э.Е. Грова выделяет следую-
щие виды неопределенности:

- перспективная неопределенность – появление 
случайных факторов;

- ретроспективная неопределенность – отсут-
ствие фактов и информации о поведение объекта 
в прошлом;

- техническая неопределенность – невозмож-
ность предсказать результаты принимаемых ре-
шений;

- стохастическая неопределенность;
- неопределенность состо-

яния природы;
- неопределенность це-

ленаправленного противо-
действия – появляется при 
конфликте двух или более 
сторон;

- неопределенность целей;
- лингвистическая не-

определенность;
- неопределенность дей-

ствия.
С.Ю. Ляпина категорию 

неопределенность классифи-
цирует по видам и формам.

По видам выделяет 
внешнюю неопределенность 
и внутреннюю неопределен-
ность.

По формам автор выде-
ляет:

- неизвестность – отсут-
ствие информации для при-
нятия решений;

- неоднозначность – про-
тиворечивость информации 
для принятия четких управ-
ленческих решений;

- непредсказуемость – 
хаотичность изменения ин-
формации;

Помимо вышеперечис-
ленных видов неопределен-
ности так же встречаются 
следующие классификации 
категории неопределенность:

Источники неопределенности 

Отсутствие 
достаточных сведений 

как о самой 
экономической системе, 

так и о процессах, 
которые в ней 

 

Случайное или
преднамеренное

противодействие со
стороны других

экономических субъектов.

Действие случайных
внешних факторов, которые

нельзя предугадать,
предсказать в силу 
неожиданности их

возникновения

Это не позволяет сделать 
полноценные выводы или 
предположения о ходе 
развития экономической 
системы и конечных 
результатах. Это, в свою 
очередь, может быть 
обусловлено:
недостаточным количеством
сведений и другими
причинами, которые могут
быть частично устранимы за
счет организации системы
своевременного и
полноценного
информационного 
обеспечения;

– несовершенством
используемого
инструментария при
изучении экономической
системы, ошибками 
моделирования, 
вычислительной 
сложностью и т.д.

 

Противодействие может
проявляться в нарушении
договорных обязательств
поставщиками, 
неопределенности спроса на 
продукцию, трудностях ее 
сбыта или со стороны 
органов местной и 
региональной власти как
официальных, так и
криминальных. Имеют место
и неопределенности, 
порожденные конкурентным
окружением, от которого
зависит многое в судьбе
конкретного предприятия 
(здесь имеет место
промышленный шпионаж,
проникновение конкурентов
в коммерческие тайны и иное 
воздействие на внутренние 
дела предприятия). 

Невозможность предсказания
хода развития процессов в
силу объективной 
невозможности точного 
однозначного познания 
окружающей среды при 
сложившихся в современных 
условиях уровне и методах 
теории познания. В 
частности:

– неопределенности,
порожденные
недостаточными знаниями о
природе (например,
неизвестен точный состав 
сырьевой базы в данном 
районе промысла в данное 
время года);

– неопределенности самих
природных явлений 
(метеорологические условия,
влияющие на средний вылов, 
подвижность сырьевой базы и 
т.д.). 

 

 

Ф.Найт

Автор разделил понятия риска и неопределенности. Под 
риском он понимал вероятность наступления неблагопри-
ятного исхода, а неопределенность, по его мнению, не 
может быть подсчитана количественно, так как, как пра-
вило, слишком мало информации о наступлении неопреде-
ленных событий и каждое по себе является уникальным. 
Такое событие нельзя, каким либо образом классифициро-
вать.

Найт Ф.Х. Риск, неопределенность и при-
быль /Ф.Х. Найт. пер. с англ. – М.: Дело, 
2003. – 360 с

Б.Райзберг 

«…неопределенность, есть недостаточность сведений об 
условиях, в которых будет протекать экономическая де-
ятельность, низка степень предсказуемости, предвидения 
этих условий». 

Райзберг Б.А., Современный экономиче-
ский словарь. — 2-е изд./ Б.А. Райзберг, 
Л.Ш.Лозовский, Е. Б.Стародубцева, испр. 
М.: ИНФРА-М, 1999. 479 с

С.Ю. Ляпина

«Фактор неопределенности является обобщенным выраже-
нием всех составляющих услуг производства и реализации 
продукта, динамику которых в стратегической перспекти-
ве определить достаточно сложно». Причиной возникнове-
ния неопределенности является дефицит знаний.

Ляпина, С.Ю. Исследование неопределен-
ности при формировании маркетинговых 
стратегий / С.Ю. Ляпина // Маркетинг. – 
06/2003. – N3. – С.38-44.

Г.В.
Литвинцева

Определяет неопределенность как состояние внешней и 
внутренней по отношению к человеку среды, обусловлен-
ное ограниченной возможностью получения фактов.

Литвинцева Г.П. Введение в институци-
ональную экономическую теорию/ Г.П. 
Литвинцева/ Учеб. пособие. – Новоси-
бирск: Изд-во НГТУ, 1999. – 45 с.

Продолжение таблицы 1

Рис. 1. Классификация источников неопределенности
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- частичная неопределенность – отсутствие ста-
тистических данных;

- временная неопределенность – неопределен-
ность по времени, например, для развивающихся 
стран;

- полная неопределенность – решения прини-
маются в уникальных условиях.

Неопределенность сложное понятие, которо-
му трудно дать однозначное определение или чет-
ко его классифицировать. Очень важно понимать 
и учитывать, что неопределенность всегда будет 
присутствовать при принятии решений либо при 
хозяйственной деятельности. Отбрасывание этого 
факта приведет к потере контроля над ситуацией. 
Использование современных технологий позволя-
ет минимизировать влияние неопределенности. Но 
можно отметить, что и скорость развития общества, 
экономики значительно увеличилась – это только 
добавляет неопределенности и заставляет исполь-
зовать все более сложные системы учета, контроля, 
регистрации, прогнозирования и оценки.

Существуют различные подходы к оценке нео-
пределенности экономических систем. Рассмотрим 
количественную оценку экономической неопре-
деленность, которая включает в себя различные 
факторы, среди которых основными являются: 
обеспеченность ресурсами; колебания спроса на 
товар; изменение стоимости энергоносителей, тру-
да рабочих и специалистов; изменение цен на сы-
рье и комплектующие изделия; инфляция и т. д. 
Сложность проблемы количественной оценки не-
определенности обуславливает ряд аспектов: слу-
чайность рассматриваемых процессов, искажен-
ность и недоступность информации о возможных 
событиях и процессах, противодействие со сторо-
ны других систем.

Вероятно-статистический подход к оценке не-
определенности является исторически первым. 
Наиболее распространенной является частотная, 
или статистическая, интерпретация вероятности. 
Вероятность здесь отождествляется с относитель-
ной частотой появления массового случайного со-
бытия при достаточно длительных испытаниях. 
Однако в условиях ограниченного эксперимента 
удается получить лишь выборочные оценки па-
раметров плотности распределения или ее момен-
тов. Следовательно, при статистическом описании 
фактора неопределенности Z вместо истинных 
моментов – математического ожидания M(Z) и 
дисперсии D(Z) – получают лишь оценки M(Z) и 
D(Z), точность которых определяется планом экс-
перимента, числом опытов, дисперсией помехи, 
методом оценивания и т.п. Достоверность стати-
стических выводов на основе полученных оценок 
существенно зависит от вида постулируемых зако-
нов распределения и довольно чувствительна к на-
рушению исходных допущений. С этой точки зре-
ния, никакое индивидуальное событие не обладает 
частотой, и поэтому нет смысла говорить о его 
вероятности. Значит статистическая вероятность 
может быть использована только для количествен-
ной оценки таких альтернатив, для которых су-
ществует статистическая информация. Успешное 
функционирование системы при воздействии по-
мех и возмущений статистической природы за-
висит также от эффективности алгоритма прогно-
за, в основу которого могут быть положены идеи 
МНК (метод наименьшего квадрата), байесовского 
и небайесовского подхода и др.

Если гипотезы основываются на оценках экс-
пертов, принимается субъективная интерпретация 
вероятности. При этом вероятность интерпретиру-

ется как "мера доверия", которую мы испытыва-
ем к тому или иному значению рассматриваемого 
фактора неопределенности. Существуют различные 
подходы к оценке субъективной информации. [4].

Если же гипотезы принимаются из чисто ло-
гических соображений, то мы имеем дело с логи-
ческой интерпретацией вероятности. Логическая 
вероятность выражает не зависящую от опыта 
степень подтверждения одного суждения другими 
суждениями, т.е. вероятность того, что суждение 
истинно, зависит от степени его обоснованности с 
помощью других суждений [3].

Также нужно отметить, что в рамках вероят-
ностно-статистического подхода к оценке факто-
ров неопределенности используется так называе-
мое стохастическое описание [1].

Случайные факторы Z полностью стохастиче-
ски описаны, если задана их плотность вероятно-
сти. Учитывая, что плотность вероятности явля-
ется исчерпывающей характеристикой случайных 
величин, некоторые специалисты рассматривают 
ситуацию, когда известна плотность вероятности, 
как детерминированную [2]. Однако при исполь-
зовании стохастических моделей возникает целый 
ряд трудностей, связанных со сложностью полу-
чения плотностей распределения вероятностей 
для параметров модели. Часто в прикладных за-
дачах нет оснований или недостаточно информа-
ции для того, чтобы рассматривать факторы не-
определенности как случайные (например, нельзя 
предположить даже гипотетически возможность 
многократного проведения эксперимента на иссле-
дуемом объекте при неизменном действии неуч-
тенных и неуправляемых факторов). Это приводит 
к необходимости учета неопределенности нестати-
стической (или в общем случае неизвестной) при-
роды, когда относительно факторов Z ничего не 
известно, кроме их свойства быть ограниченными. 
В таких условиях наиболее общей и наиболее есте-
ственной моделью описания факторов является их 
представление в интервальной форме, когда за-
дают диапазон возможных значений переменных 
или зависимостей. Концепция интервально-веро-
ятностного подхода к формализации неопределен-
ности позволяет повысить обоснованность приме-
нения в реальных практических задачах аппарата 
теории вероятности путем расширения вероят-
ностных величин на интервально-вероятностные 
величины, т. е. задается не один определенный 
закон распределения вероятностей, который в 
большинстве реальных практических задачах не-
возможно обосновать из-за отсутствия достаточ-
ной статистики, а задается множество (семейство, 
класс) близких вероятностных распределений, со-
гласованных с имеющейся информацией.

Использование интервально-вероятностного 
подхода к формализации неопределенности так-
же позволяет ослабить допущение о статистиче-
ской однородности наблюдаемых событий для 
построения вероятностных гипотез, поскольку в 
большинстве задач экономики и финансов стати-
стическая однородность наблюдаемых событий не 
может быть доказана, соответственно, невозможно 
использование классических статистических веро-
ятностных гипотез.

Часто ввиду большой сложности объекта, су-
щественной нелинейности, трудностей формали-
зации, наличия различных субъективных крите-
риев и ограничений могут применяться нечеткие 
модели. Если информация о параметрах модели 
и требованиях к системе задается экспертом на 
естественном языке, а значит в достаточно «не-
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четких» (с позиции математиков) терминах, то 
используют интенсивно развивающийся в послед-
нее время подход, связанный с понятием лингви-
стической переменной [5] и нечеткого множества. 
Этот подход опирается на предпосылку о том, что 
элементами мышления человека являются не чис-
ла, а элементы некоторых нечетких множеств или 
классов объектов, для которых переход от «при-
надлежности к классу» к «непринадлежности» не 
скачкообразен, а непрерывен.

Традиционные методы недостаточно пригодны 
для анализа подобных систем именно потому, что 
они не в состоянии охватить нечеткость человече-
ского мышления и поведения. Подход на основе 
теории нечетких множеств является, по сути дела, 
альтернативой общепринятым количественным 
методам анализа систем. Он имеет три основные 
отличительные черты [6]:

• вместо или в дополнение к числовым пере-
менным используются нечеткие величины и так 
называемые «лингвистические» переменные;

• простые отношения между переменными 
описываются с помощью нечетких высказываний;

• сложные отношения описываются нечеткими 
алгоритмами.

Детерминированные подходы к учету неопре-
деленных факторов играют значительную роль в 
практике создания различных систем. Очень часто 
разработчикам при обеспечении свойств системы 
приходится ориентироваться не на вероятности 
соблюдения каких-либо требований и не на нечет-
кие ожидания желаемых показателей, а на обе-
спечение допустимого поведения системы во всей 
совокупности состояний, имеющих значение для 
дальнейшей эксплуатации. Например, в техноло-
гических системах с помощью детерминированно-
го подхода строятся регуляторы, обеспечивающие 
устойчивое поведение системы при наличии не-
определенности элементов математических моде-
лей, вызванной несовершенством моделей (неточ-
ности параметров) или внешними возмущениями 
(неопределенности входов). При наличии границ 
неопределенностей элементов регуляторы исполь-
зуют эту информацию с применением обратной 
связи. При наличии обратной связи полученные 
при некоторых предположениях выходные пара-
метры могут быть использованы затем для уточ-
нения, пересмотра входных показателей, норма-
тивов, оценок и т. п. В экономических системах 

(например, для предприятия) в качестве таких 
регуляторов могут выступать технико-экономи-
ческие показатели функционирования системы. 
Зная критические значения факторов, оказыва-
ющих воздействие на систему, можно рассчитать 
критические значения показателей, контроль за 
которыми позволяет сделать заключение о нахож-
дении предприятия в той или иной области допу-
стимого поведения системы.

Выводы. Неоднозначность и неопределен-
ность являются основными характеристиками 
современной экономической деятельности. Фе-
номен «неопределенности» всегда интересовал 
экономистов и ученых различных школ. Каж-
дый по-разному пытался дать определение дан-
ному понятию. П. Бернстайн неопределенность 
видел непосредственно в людях, которые явля-
ются субъектами хозяйственной деятельности. 
Литвинцева Г.В., наоборот, рассматривала не-
определенность как состояние внешней и вну-
тренней по отношению к человеку среды. Таким 
образом, неопределенность является сложным 
понятием, которому трудно дать однозначное 
определение или четко его классифицировать. 
Однако выделяют основные три общепринятых 
источника неопределенности: отсутствие доста-
точной информации об экономической системе 
и происходящих в ней процессах; случайное 
или преднамеренное противодействие со сторо-
ны экономических субъектов; действие случай-
ных внешних факторов, которые невозможно 
предугадать. Существуют различные подходы 
к оценке неопределенности экономических си-
стем. Количественная оценка, с одной стороны, 
казалось бы одна из более показательных, со-
держит в себе ряд сложностей: искаженность 
и недоступность информации, случайность рас-
сматриваемых объектов. Исторически первым 
был вероятно-статистический подход, который 
включал в себя частотную или статистическую 
интерпретацию вероятности, логическую веро-
ятность и стохастическое описание. Также ши-
рокое применение получил подход на основе тео-
рии нечетких множеств, который можно назвать 
альтернативой количественному методу. Таким 
образом, чтобы получить наиболее достоверный 
результат при оценке неопределенности, нужно 
комплексно подходить к данному процессу и ис-
пользовать совместно различные методы оценки.
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ФЕНОМЕН «НЕВИЗНАЧЕНОСТІ» ЕКОНОМІЧНОГО РОЗВИТКУ
ЯК ОБ’ЄКТИВНОЇ УМОВИ МІЖНАРОДНОЇ ВЗАЄМОДІЇ

Резюме
У даній роботі досліджено феномен «невизначеності» економічного розвитку, розглянуто різні погляди 
вчених, економістів на сутність даного поняття. Виділено основні джерела невизначеності і відображені 
фактори, які впливають на їх формування. Особлива увага приділяється різноманітності методів оцінки 
невизначеності економічних систем.
Ключові слова: невизначеність, економічний розвиток, міжнародна взаємодія, економічне зростання, 
нестійкий розвиток.
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ТHE PHENOMENON OF «UNCERTAINTY» OF ECONOMIC DEVELOPMENT
AS THE OBJECTIVE CONDITIONS OF INTERNATIONAL COOPERATION

Summary
The phenomenon of «uncertainty» of economic development is investigational in this work, the different 
looks of scientists, economists on essence of this concept are considered. The basic sources of uncertainty 
are selected and factors which influence on their forming are represented. Especially attention is spared the 
variety of methods of estimation of uncertainty of the economic systems.
Key words: uncertainty, economic development, international cooperation, economic growth, unsustainable 
development.


