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Ващенко П. А., Березовский М. Д., Цибенко В. Г., Шаферивский Б. С. ОБОСНОВАНИЕ ФАКТОРОВ ДЛЯ ВКЛЮЧЕНИЯ В 
МОДЕЛЬ ОПРЕДЕЛЕНИЯ ПЛЕМЕННОЙ ЦЕННОСТИ СВИНЕЙ ПО ВОСПРОИЗВОДИТЕЛЬНЫМ КАЧЕСТВАМ 

В статье приведены результаты исследования по определению факторов, достоверно влияющих на уровень проявления ре-
продуктивных признаков свиноматок. С учетом определенных нами факторов были разработаны модели для определения аддитив-
ной племенной ценности свиней по двум основным репродуктивными признаками. Применение в ряде племенных хозяйств разрабо-
танных моделей показало, что связь между прогнозируемой племенной ценностью матерей и производительностью их дочерей 
достоверная (P> 0.95-0.999) и в 2,0-10,5 раз более сильная по сравнению со связью: производительность матерей - производитель-
ность дочерей. Отбор маток по племенной ценностью в ГП "ОХ им. Декабристов "позволил получить от них потомство с многопло-
дием выше на 0.42 головы по сравнению с ровесницами. 

Ключевые слова: свиноводство, селекция, племенная ценность, фактор, линейная модель. 
 

Vashchenko P. A., Berezovskyi M. D., Tsybenko V. H., Shaferivskyi B. S. SUBSTANTIATION OF FACTORS FOR INCLUSION IN 
THE MODEL OF DETERMINATION OF REPRODUCTIVE BREEDING VALUE OF PIGS 

The article presents the results of the study to determine the factors that significantly affect the level of manifestation of reproductive char-
acteristics of sows. Taking into account the identified factors, models have been developed to determine the additive breeding value of pigs for two 
main reproductive features. Application in a number of breeding farms of developed models showed that the relationship between the predicted 
pedigree value of mothers and the productivity of their daughters is reliable (P>0.95-0.999) and 2.0-10.5 times stronger than the relationship: ma-
ternal productivity - productivity of daughters. Selection of the sows with the breeding value in the state enterprise "DG im. Decembrists" allowed 
them to get offspring with a multiplicity higher by 0.42 heads compared to their peers. 
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Наведена оцінка репродуктивних та відгодівельних якостей свиноматок великої білої породи та їх помісей з кну-
рами полтавської м‘ясної породи в умовах типового приміщення до реконструкції, а також маток F1 (ВБ х Л) та їх поєд-
нань з плідниками порід п‘єтрен, дюрок і термінальної лінії Кантор у модернізованому приміщенні (після реконструкції). 
Використання двопородних свиноматок (ВБ х Л) при поєднанні з кнурами п‘єтрен і Кантор в умовах інтенсивної техноло-
гії виробництва сприяло підвищенню їх багатоплідності на 1,13-2,91 поросят (10,2-27,2 %), кількості поросят при відлу-
ченні - на 1,58-3,94 голів (16,6-45,8 %) і збереженню приплоду - на 3,8-14,3 %. 

Встановлено, що відгодівельний молодняк, одержаний і вирощений в умовах сучасного високоефективного вироб-
ництва, переважав свиней різного породного поєднання отриманого до проведення реконструкції за відгодівельними 
якостями, віком досягнення живої маси 100 кг, середньодобовими приростами і витратами корму на 1 кг приросту. 

Ключові слова: репродуктивні та відгодівельні якості, реконструкція, свиноматки, схрещування, породи. 
1Постановка проблеми та її зв’язок із важливими 

науковими та практичними завданнями. У більшості країн 
світу свинарство характеризується динамічним розвитком, 
енерго-економічними технологіями, збільшенням виробничої 
потужності, а також постійним підвищенням продуктивності 
тварин [13].  

Однією з умов успішного нарощування виробництва 
свинини на основі інтенсифікації галузі є ефективне управ-
ління інвестиційними проектами реконструкції свинарських 
підприємств.  

Реконструкція тваринницьких ферм і комплексів - це 

                                                      
1
 Науковий керівник – доктор сільськогосподарських наук, член-

кореспондент НААН В.М.Волощук 

об’єктивно необхідний процес оновлення технічної та техно-
логічної сторін виробництва і важлива форма відтворення 
основного капіталу у свинарстві. При цьому вирішуються 
такі завдання, як: забезпечення собівартості виробництва 
продукції; поліпшення якісних показників свинини; підви-
щення виходу м’яса з туші до 65 % і зниження товщини шпи-
ку до 1,5-2 см; підвищення багатоплідності до 24 живих по-
росят в рік на одну основну свиноматку; зниження витрат 
кормів до 3,5-4 кг на 1 кг приросту; досягнення здавальної 
маси 110 кг за 165-185 днів [1].  

Впровадження у свинарстві сучасних технологій і ви-
сокопродуктивних м’ясних генотипів викликане посиленням 
економічно-ринкової конкуренції. Тому, використання на 
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комплексах і товарних фермах новітніх технологій, найкра-
щих порід вітчизняної і зарубіжної селекції, збалансована і 
повноцінна годівля сприятимуть прибутковості виробництва 
продукції свинарства. При цьому організаційна структура 
свинарства повинна будуватися на основі державно-
ринкової моделі існування і системи інноваційного менедж-
менту на промислових підприємствах. 

Аналіз останніх досліджень і публікацій. Ефекти-
вність відтворення свинопоголів’я – одна з найважливіших 
господарсько-корисних ознак, що істотно позначається на 
рентабельності галузі. Від репродуктивних якостей залежить 
рівень інтенсивності і прибутковості товарного свинарства 
[4,12]. Втрата одного поросяти за опорос зменшує прибутко-
вість утримання свиноматок на 13,7 %, а збільшення бага-
топлідності вважається найкращим засобом здешевлення 
вартості їх утримання [5]. При оцінці продуктивних якостей 
свиноматок в умовах промислових комплексів і спеціалізо-
ваних товарних ферм доцільно проводити за показниками 
багатоплідності, масою гнізда при народженні та відлученні 
поросят, що дає можливість значно інтенсифікувати селек-
ційний тиск у стадах свиней [17]. 

Досвід промислових комплексів та передових госпо-
дарств свідчить про реальну можливість одержання високих 
репродуктивних показників у свиноматок, зокрема, при інте-
нсивному веденні свинарства. Одержання кожного додатко-
вого поросяти значно підвищує ефективність відтворення 
поголів’я і прибутковість виробництва продукції свинарства 
бо при збільшенні виходу поросят на одну свиноматку від 16 
до 18-24 поросят ефективність використання кормів підви-
щується на 6-18 відсотків. Прибутковість свинарства, в ос-
новному, залежить від рівня відтворювальної здатності сви-
номаток, інтенсивності росту приплоду на всіх етапах виро-
щування, вартості корму та його окупності приростами, оскі-
льки частка інших витрат на виробництво свинини практично 
постійні [2]. 

Теорія і практика ведення свинарства свідчить про 
те, що одним із дієвих методів підвищення продуктивності 
свиноматок у модернізованих свинарських підприємствах є 
ефективне використання у промисловому схрещуванні та 

гібридизації поряд з вітчизняними генотипами тварин закор-
донних м’ясних порід різної селекції, таких як велика біла, 
ландрас, дюрок, п’єтрен, а також термінальних свиней аль-
ба, оптимус, макстер, максгроу, кантор. 

Так, при двопородному схрещуванні підвищується 
багатоплідність свиноматок на 1,2-17,6 %, молочність – на 
4,2-26,6 %, маса гнізда поросят при відлученні – на 6,4-
27,4% і збереженість приплоду – на 2,0-13,3 %, а також 
приріст живої маси – на 10-15% і оплата корму – на 8-10% 
[3, 15, 16, 17, 19 ].  

Використання термінальних плідників макстер, аль-
ба, оптимус і максгроу при гібридизації з материнськими 
генотипами сприяє збільшенню багатоплідності – на 0,3-3,3 
гол. (2,6-34,4 %), великоплідності – на 0,11-0,40 кг (8,0-
27,8 %), молочності – на 8,1-16,5 кг (13,3-27,2 %), масі гнізда 
при відлученні – на 2,8-22,9 кг (1,5-28,3 %). Однак збереже-
ність приплоду порівняно з чистопородними тваринами була 
нижчою на 0,8-6,8 % [3, 11, 17, 18, 19]. Повідомлень щодо 
репродуктивних якостей свиноматок з використанням термі-
нальних кнурів Кантор (дюрок х п’єтрен) ми не зустрічали.  

Численними дослідженнями вітчизняних і зарубіжних 
вчених доведено, що за однакових умов годівлі та утриман-
ня відгодівельні якості свиней різних порід і міжпородних 
поєднань проявляються не однаково [9. 17]. 

Метою досліджень було вивчити репродуктивні та 
відгодівельні якості свиней різних генотипів в умовах типо-
вих свинарників (до реконструкції) і в модернізованих (реко-
нструйованих) приміщеннях. 

Метеріали та методи досліджень. Вивчення ефек-
тивності виробництва свинини проводилося у порівняльному 
аспекті двох технологічних рішень – традиційної технології у 
типовому приміщенні до реконструкції та сучасної інтенсив-
ної технології у реконструйованому приміщенні. В основу 
досліджень покладено вивчення потенціалу продуктивності 
генотипів свиней до та після реконструкції свинарських 
об’єктів. 

Заплановані науково-дослідні роботи виконано за та-
кою методичною схемою: 

 

1. Методична схема досліджень 

Дослідні групи Призначення груп 
Генотип  Кількість голів у групі 

Відгодівля потомків 
кнурів свиноматок кнурів  свиноматок 

До реконструкції  

1 контрольна  ВБ ВБ 3-4 13-15 12 

2 дослідна  ВБ ПМ 3-4 13-15 12 

Після реконструкції  

1 контрольна ВБ Л 3-4 13-15 12 

2 дослідна П ВБ х Л 3-4 13-15 12 

3 дослідна К ВБ х Л 3-4 13-15 12 
 

У дослідах використовували свиноматок і кнурів ве-
ликої білої породи (ВБ), ландрас (Л) полтавської м’ясної 
(ПМ), п’єтрен (П), помісних маток (ВБ х Л) і термінального 
кнура кантор (К). Вивчення репродуктивної якості проводили 
згідно з діючою інструкцією бонітування свиней [7] з ураху-
ванням показників багатоплідності, кількості та маси поросят 
і гнізда при відлученні у 28 і 60-денному віці, збереженості 
приплоду.  

Оцінка відгодівельних якостей молодняку різних ге-
нотипів проводилась за загальноприйнятими методиками [6, 
14]. 

У період проведення досліду умови годівлі та утри-
мання всіх дослідних груп тварин були аналогічними, 
відповідно до технології, прийнятої у господарстві.  

Біометричну обробку одержаних даних проведено 
методом варіаційної статистики за М. О. Плохинським [10] з 
використанням персонального комп’ютера та програми 
Stastistica 5.0 [8]. 

Результати досліджень. При оцінці продуктивних 
якостей свиноматок встановлено, що усі піддослідні свино-
матки характеризувалися високими репродуктивними якос-
тями. В той же час, використання в умовах інтенсивної тех-
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нології виробництва відселекціонованих на м’ясність двопо-
родних свиноматок (ВБ х Л) при поєднанні з кнурами п’єтрен 
і кантор, сприяло зростанню їх багатоплідності на 1,13-2,91 
поросят (10,2-27,2 %, р≤0,05), кількості поросят при відлу-
ченні – на 1,58-3,94 голів (16,6-45,8 %, р≤0,01) та збережен-
ню приплоду – на 3,8-14,3 %. 

При традиційній технології виробництва (до реконст-
рукції) схрещування маток ВБ породи з кнурами ПМ породи 
сприяло підвищенню багатоплідності свиноматок на 0,4 
поросяти, або на 3,7 % (р≤0,05). При цьому жива маса гніз-
да поросят при народженні була вірогідно вищою на 1,37 кг, 
або на 10,2 %, табл. 2. 

 

2. Репродуктивні якості свиноматок (n=13) 

Показники 
До реконструкції Після реконструкції 

ВБ х ВБ ВБ х ПМ ВБ х Л П х (ВБ х Л) К х (ВБ х Л) 

При народженні 

Кількість поросят, гол. 11,3±0,3 11,7±0,2 14,15±0,4 13,06±0,5 13,46±0,5 

в т. ч. живих, гол. 10,7±0,4 11,1±0,4* 13,61±0,5 12,23±0,48* 13,23±0,6 

Жива маса гнізда, кг 13,43±0,4 14,8±0,4*** 20,1±0,8 16,5±0,8** 17,7±0,9* 

Жива маса поросяти, кг 1,24±0,02 1,34±0,03 1,49±0,07 1,33±0,03* 1,34±0,04* 

При відлученні 

Вік, днів 45 45 28 28 28 

Кількість поросят, гол. 8,6±0,2 9,5±0,3* 12,46±0,4 11,08±0,35* 12,54±0,5 

Жива маса гнізда, кг 105,0±3,1 123,7±3,6*** 103,0±4,8 105,6±3,3 111,2±3,6 

Жива маса поросяти, кг 12,2±0,2 13,0±0,3 8,3±0,3 9,5±0,22* 9,1±0,4 

Середньодобовий приріст, г 243,4±3,6 255,8±4,6 242,8±11,2 292,8±8,0** 282,1±14,8* 

Збереженість поросят, %  81,1±2,7 86,1±2,4 89,92±2,7 92,84±2,1 95,38±1,5* 

Комплексний індекс  36,6±0,7 39,2±0,9* 47,0±1,3 44,6±1,1 48,2±1,2 

Індекс життєздатності 80,4±2,0 85,6±2,4 89,9±3,9 92,0±2,1 94,8±3,5 
Примітка: * p≤0,05; ** p≤0,01; ***p≤0,001 
 

При відлученні у 45-денному віці двопородні порося-
та переважали чистопородних ровесників великої білої по-
роди не тільки за кількістю (на 0,9 гол., або на 10,5 %, 
р≤0,05), а й за живою масою гнізда (на 18,7 кг, або на 
17,8 %, р≤0,01) і одного поросяти ( на 0,8 кг або на 6,5 %, 
р≤0,05). Вищою була також їх збереженість – на 5 % при не 
виявленій вірогідності. 

Одержані опороси свиноматок у модернізованому 
приміщенні показали, що матки F1 (ВБ х Л) мали вищу бага-
топлідність, масу гнізда при народженні і великоплідність 
поросят. Ця перевага порівняно зі свиноматками поєднання 
♀(ВБ х Л) з кнурами породи п’єтрен і термінальним плідни-
ком Кантор, виражалась відповідно на 1,38 (5,9 %, р≤0,05) і 
0,38 поросят, 3,6 (21,8 %, р≤0,01) і 2,4 кг (13,5 %, р≤0,05) та 
0,16 (12 %, р≤0,05) і 0,15 кг (11,1 %, р≤0,05).  

За рахунок кращого збереження приплоду (на 2,9 % - 
5,5 %, р≤0,05) і вищих середньодобових приростів поросята 
генотипів (ВБ х Л) х П і (ВБ х Л) х К мали більшу живу масу 
при відлученні як індивідуально на 1,2 (14,4 %, р≤0,01) і 0,8 
кг (9,6 %), так і гнізда в цілому – на 2,6 (2,5 %) і 8,2 кг (10 %). 

Слід відмітити, що найменшу кількість поросят (11,08 
гол.) одержано від схрещування свиноматок F1 з кнурами 
породи п’єтрен – на 1,38-1,46 гол., або на 12,4-13,2 % 
(р≤0,05, р≤0,01). 

Результати комплексної індексної оцінки репродук-
тивних якостей піддослідних свиноматок показали, що при 
схрещуванні свиноматок ВБ породи з кнурами ПМ породи і 

маток F1 з термінальним плідником кантор показники індексу 
були вищими від свиноматок інших дослідних груп, які були 
задіяні при різних технологіях виробництва, відповідно на 
7,1 % і 5,4-8,1 %. 

За індексом життєздатності до реконструкції примі-
щення кращими були двох породні тварини ВБ х ПМ (на 
5,2 %), а після реконструкції – породно-лінійні гібриди (ВБ х 
Л) х кантор (на 2,8-4,9 %). 

Аналіз даних табл..2 показуює, що відгодівельний мо-
лодняк, одержаний і вирощений в умовах сучасного високое-
фективного виробництва, за відгодівельними якостями пере-
важав свиней ВБ породи та їх помісей з кнурами ПМ породи 
(до реконструкції): за віком досягнення живої маси 100 кг на 
14,1-22,0 днів (7,4-11,9%, p≤0,001), середньодобовому приро-
сту – на 37,3-148,7 г (5,0-21,5%, p≤0,001) і витратами корму на 
1 кг приросту – на 0,11-0,47 кг (3,1-14,3%, p≤0,001). 

За період відгодівлі між помісним і гібридним молод-
няком простежувалися розбіжності за показниками скорости-
глості, середньодобовими приростами і витратами кормів. 
Слід відмітити, що відгодівельні якості всіх поєднань з вико-
ристанням тварин імпортних генотипів достатньо високі. Жи-
вої маси 100 кг вони досягали за 184,5-191,2 днів, менш ско-
ростиглими були свині контрольної групи F1 (ВБ х Л) – на 4-6,7 
днів (21,4-37,9%), а термінальні гібриди (ВБ х Л) х кантор 
раніше на 2,7-6,7 днів (14,6-36,3%) досягали 100 кг живої 
маси, ніж тварини інших піддослідних груп (після реконструк-
ції). 

 

3. Відгодівельні якості піддослідного молодняку (n=12) 
Піддослідні генотипи Вік досягнення живої маси 100 кг, днів Середньодобовий приріст, г Витрати корму на 1 кг приросту, кг 

До реконструкції 

ВБ х ВБ 206,5±1,6 691,5±14,0 3,76±0,04 

ВБ х ПМ  205,3±2,4  742,2±15,7*  3,61±0,06* 

Після реконструкції 

ВБ х Л 191,2±2,4 779,5±16,2 3,50±0,05 

(ВБ х Л) х П 187,2±2,3 812,1±14,2  3,35±0,04* 

(ВБ х Л) х К  184,5±2,3*  840,2±18,7*  3,29±0,05** 
Примітка: * Р≤0,05, ** Р≤0,01 
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Одним з основних показників при визначенні рента-
бельності відгодівлі свиней є величина середньодобового 
приросту і витрати кормів на одиницю продукції. При її ви-
значенні враховують вартість кормів, витрати яких на відго-
дівлі можуть складати 50-60% від загальних витрат на виро-
бництво свинини, а також тривалість відгодівлі [12]. 

Витрати кормів на 1 кг приросту, в розрізі дослідних 
груп, коливалися в межах 3,29-3,50 кг. Встановлено, що 
міжпородне схрещування і гібридизація сприяло покращен-
ню відгодівельних якостей помісного і гібридного молодняку 
за рахунок вищого середньодобового приросту та меншій 
витраті корму на 1 кг приросту в середньому на 46,6 г (6%) і 
0,18 кг (5,4%) відповідно. 

Кращими, за відгодівельними якостями, були термі-
нальні гібриди 3 дослідної групи, які вірогідно переважали 
помісних свиней контрольної групи (ВБ х Л) за віком досяг-
нення живої маси 100 кг на 6,7 днів (3,6%, p≤0,05), серед-
ньодобовими приростами – на 60,7 г (7,8%, p≤0,05) і витра-
тами кормів на 1 кг приросту – на 0,21 кг (6,4%, p≤0,01). 

Стосовно відгодівельних ознак свиней, яких викорис-
товували до реконструкції свинарського об’єкту, вищу відго-

дівельну здатність мали помісні тварини ВБ х ПМ, особливо 
за показниками середньодобового приросту і витратами 
кормів на 1 кг приросту. Вірогідна різниця (p≤0,05) за дани-
ми показниками між відгодівельним молодняком піддослід-
них груп відповідно складала 50,7 г (7,3%) і 0,15кг (4,1%). 

Висновки і перспективи подальших досліджень. 
Використання свиней зарубіжних генотипів в умовах інтен-
сивної технології виробництва (після реконструкції) сприяло 
підвищенню репродуктивної здатності свиноматок та відго-
дівельної якості їх нащадків. Встановлено, що поєднання 
свиноматок "F1" з помісними кнурами (Д × П) – "кантор" 
збільшило масу гнізда при відлученні на 5,0-5,3 % і збере-
женість поросят на 2,5-5,5%, а їх нащадки швидше досягали 
живої маси 100 кг – на 1,5-3,6% при вищому середньодобо-
вому прирості на 3,4-7,8% і меншій витраті кормів на 1,8-6,4 
відсотків. Тому проведення досліджень по вивченню пород-
них поєднань на показники відтворювальних і відгодівельних 
якостей, особливо в умовах традиційних технологій та після 
проведення модернізації шляхом здійснення реконструкції і 
встановлення сучасного обладнання є актуальними і необ-
хідними.  
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Волощук В. М., Волощук М. В. РЕПРОДУКТИВНЫЕ И ОТКОРМОЧНЫЕ КАЧЕСТВА СВИНЕЙ РАЗНЫХ ГЕНОТИПОВ ПРИ 
ТРАДИЦИОННОЙ И ИНТЕНСИВНОЙ ТЕХНОЛОГИЯХ ПРОИЗВОДСТВА 

Приведена оценка репродуктивных и откормочных качеств свиноматок крупной белой породы и их помесей с хряками пол-
тавской мясной породы в условиях типичного помещения до реконструкции, а также маток F1 (КБ х Л) и их сочетаний с производи-
телями пород пьетрен, дюрок и терминальной линии Кантор в модернизированном помещении (после реконструкции). Использование 
двохпородних свиноматок (КБ х Л) при сочетании с хряками пьетрен и Кантор в условиях интенсивной технологии производства 
способствовало повышению их многоплодию на 1,13-2,91 поросят (10,2-27,2 %), количества поросят при отъеме - на 1,58-3,94 голов 
(16,6-45,8 %) и сохранению приплода - на 3,8-14,3 %. 

Установлено, что откормочный молодняк, полученный и вырощенный в условиях современного высокоэффективного произ-
водства, имел более высокие показатели чем свиньи разного породного сочетания полученного до проведения реконструкции по 
откормочным качествам, возрасту достижения живой массы 100 кг, среднесуточным привесам и затратам корма на 1 кг прироста.  

Ключевые слова: репродуктивные и откормочные качества, реконструкция, свиноматки, скрещивание, породы 
 

Voloshchuk, V. M., Voloshchuk, M. V. REPRODUCTIVE AND FATTENING QUALITIES OF PIGS OF DIFFERENT GENOTYPES 
UNDER TRADITIONAL AND INTENSIVE TECHNOLOGIES OF PRODUCTION 

It is presented the estimation of reproductive and fattening qualities of sows of the Large White breed and their cross-breeds with boars of 
the Poltava Meaty breed under conditions of the typical premise before the reconstruction and also sows F1 (LW x L) and their combinations with 
boars of breeds Pietren, Durok and the terminal line Kantor in the modernization premise (after reconstruction). Using the two breed sows (LW x L) 
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at the combination with boars Pietren and Kantor under conditions of the intensive technology of production furthered increasing their multi fertility 
on 1.13-2.91 piglets (10.2-27.2 %), the number of piglets at weaning – on 1.58-3.94 heads (16.6-45.8 %), and the preservation of offspring - on 3.8-
14.3 %. 

It has been determined the fact that the fattened young pigs received and reared under conditions of the modern high effective production 
exceeded pigs of the different breed combination and which received before conducting the reconstruction for the fattening qualities, the age of 
achieving live weight of 100 kg, average daily gains and feed expenditures on 1 kg of a gain. 

Key words: reproductive and fattening qualities, reconstruction, sows, crossing, breeds. 
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У статті викладено матеріали щодо експлуатації промислових комплексів в тваринництві, зоогігієнічних вимог 
до приміщень, ферм, що обумовлюється відсутністю раціональних взаємодій між зооветспеціалістами та будівельника-
ми проектів. 

Ключові слова: приміщення, проект, вентиляція,зоогігієнічні умови. 
Наука і практика постійно ведуть пошук раціональних 

методів ведення тваринництва. Промислова технологія ще 
не повністю задовольняє потреби біології організму тварин, 
що обумовлює ослаблення фізіологічного статусу і загаль-
ної резистентності організму, розвитку різних захворювань, 
зниження продуктивності. Тваринницькі ферми, приміщення 
для тварин повинні створювати оптимальний зоогігієнічний 
та ветеринарно-санітарний режим в оптимальних умовах 
утримання і повноцінної годівлі. Досвід експлуатації промис-
лових комплексів в тваринництві дозволяє виявити деякі 
невідповідність ряду проектно-будівничих рішень, зоогігієні-
чних вимог до приміщень, ферм, що обумовлюється відсут-
ністю раціональних взаємодій між зооветспеціалістами та 
будівельниками проектів. 

В основу проектування необхідно закладати вироб-
ничі технології - здатні забезпечити високу продуктивність 
тварин, не здешевлювати будівництво за рахунок біологіч-
них, фізіологічних можливостей організму - повинна бути 
єдність гігієни і виробництва, всіх її технологічних процесів. 
До них входять умови утримання, повноцінність і режим 
годівлі, створення оптимального мікроклімату (вентиляцій-
ного, обігрівального, гноєвидалення, виконання регламенту 
зоотехнічних та ветеринарно-санітарних вимог), інженерне 
забезпечення тощо. Технологія розробляється відповідно до 
природно-кліматичних умов, економічних та спеціалізації 
господарства. Отже, гігієнічні вимоги до тваринницьких при-
міщень тісно пов'язані з технологічними процесами. В тва-
ринницьких приміщеннях не передбачено захист огоро-
джень від вологості. Тому вони є поглинальниками крапле-
рідинної та сорбентами пароподібної вологи. При рясних 
випадіння волога насичує матеріали огороджень, заповнює 
пори і поліпшує теплозахисні властивості огороджень. Для 
того, щоб огородження, які конденсують і сорбують вологу 
випарювали її як зовні так і в приміщеннях, необхідно вико-
ристовувати паропроникні будівельні матеріали (деревину, 
цеглу, керамзитобетон, полімерні матеріали). В цьому випа-
дку огородження не будуть потіти і збережуть допустимий 
ступінь вологості. Відповідно до цього будівництво тварин-
ницьких і птахівничих приміщень, їх проектування повинно 
здійснюватися згідно технологічних і будівничих нормативів 

в державних проектних установах: 
Важливим етапом в реалізації проекту ферми та за-

безпечення ЇЇ майбутнього благополуччя є додержання сані-
тарно-гігієнічних вимог щодо визначення території для буді-
вництва, її розмірів та відстаней поміж різними об'єктами - 
іншими фермами, дорогами, селищами тощо. Приміщення 
для тварин і земельна ділянка. На якій вони знаходяться, 
повинні бути тісно пов’язані між собою. Тваринницькі примі-
щення треба зводити у добре освітлюваній, провітрюваній 
місцевості, що має природний нахил для стікання поверхне-
вих вод, а також для обладнання каналізації. Територія не 
повинна затоплюватися, ґрунт має бути незабрудненим, 
сухим. Вибираючи ґрунт, слід враховувати гігієнічні власти-
вості різних видів ґрунтових покривів. 

Дуже важливе значення має водний фактор: наяв-
ність відкритих водойм і артезіанських басейнів. При  виборі 
території необхідно враховувати ступінь забрудненості ат-
мосферного повітря від уже діючих або тих, що проектують-
ся, підприємств. Лікар ветеринарної медицини і зооінженер 
господарства, де планується будівництво, ретельно вивча-
ють усі наведені вище фактори й складають відповідні ре-
комендації. 

Не менш важливе значення мають і дотримання бу-
дівельних та технологічних нормативів при монтажу та екс-
плуатації обладнання, яке повинно створювати оптимальні 
умови для утримання тварин. 

Матеріали та методи досліджень. Науково-
господарський дослід із оцінки санітарно-гігієнічних вимог і їх 
реалізація при будівництві та експлуатації тваринницьких 
ферм було проведено у ТОВ «Псьол» Краснопільського 
району. Для цього були визначені два корівника, з яких один 
(№1) побудований за типовим проектом з механічною вен-
тиляцією, другий (№2) - без проекту із місцевих матеріалів - 
цегли, саману, дерева - з природною вентиляцією. 

Санітарно-гігієнічну та зооінженерну оцінку тварин-
ницьких ферм та приміщень, умов утримання тварин, екс-
плуатації окремого обладнання проводили загальноприйня-
тими методами. Для гематологічних досліджень один раз на 
місяць відбирали кров із вени і визначали в лабораторії 
вміст гемоглобіну, швидкість осідання еритроцитів, кількість 


