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culture regarding to studied drugs turned A.niger, while A.flavus - the least susceptive. For Mucor 
ramosissimus the growth inhibition diameter in determining the susceptibility to nystatin was within 19-21 
mm, amphotericin B – within 19,5-22 mm to ketoconazole – In the range of 14-15 mm, clotrimazole – 14-15 
mm; for Aspergillus fumigatus the growth inhibition diameter in determining susceptibility to nystatin was 
within 20-21 mm, amphotericin B – in the range of 9-11 mm to ketoconazole – within 17,5-19 mm 
clotrimazole – 8-9 mm; for Aspergillus niger the growth inhibition diameter in determining susceptibility to 
nystatin was within 26,5-29 mm, to amphotericin B – in the range of 33-34 mm, to ketoconazole – in the 
range 21-23 mm, clotrimazole – 15,5-17 mm; for Aspergillus flavus the growth inhibition diameter in 
determining susceptibility to nystatin was within 19,5-21 mm amphotericin B – in the range of 5,5-6,5 mm, to 
ketoconazole – in the range of 10-12 mm, clotrimazole – 13-15 mm. 

Keywords: Mucor ramosissimus, Aspergillus fumigatus, Aspergillus niger, Aspergillus flavus, 
susceptibility, nystatin, amphotericin B, ketoconazole, clotrimazole. 
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Представлені результати мікрофлори ротової порожнини великої рогатої худоби за виразко-

вого глоситу. Досліджено видовий склад мікробіоценозу слизової оболонки язика у клінічно здорових 
та хворих на виразковий глосит корів. Внаслідок бактеріальних досліджень встановлено, що за 
патології язика у ротовій порожнині виявляють умовно-патогенні та патогенні мікроорганізми, що 
представлені ешеріхіями, стафіло- та стрептококами (Esherichia coli, Staphylococcus albus,  
Streptococcus pyogenes). У клінічно здорових тварин  у слизовій оболонці язика визначено основні 
представники нормофлори слинних залоз (Micrococcus spp., Aerococcus spp., Staphylococcus spp. і 
Lactobacillus spp.). 

Ключові слова: мікрофлора, ротова порожнина, велика рогата худоба, тварини, слизова 
оболонка, язик, виразковий глосит. 

Постановка проблеми у загальному ви-
гляді. Хронічні запальні процеси в ротовій поро-
жнині часто виявляються в поєднанні з ушко-
дженнями слизової оболонки язика (ерозія, вира-
зка), піднебіння, щік, губ, інших слизових оболо-
нок, шкіри, патологією внутрішніх органів та сис-
тем на тлі аутоімунних розладів [1]. Серед захво-
рювань ротової порожнини у великої рогатої ху-
доби незаразної етіології одним з найбільш по-
ширених є виразковий глосит [2].  Існують різні 
наукові погляди щодо етіологічних чинників вира-
зки язика у великої рогатої худоби, серед яких 
травми, розвиток міцел гриба Аctinomices bovis, 
токсичний вплив Т-2 токсину, який продукують 
гриби Fusarium tricinctum, F. solani, F. avenaceum 
[3–5]. Однак і досі не визначена роль тривалої 
персистенції бактеріальних агентів на перебіг 
запального процесу за виразкового глоситу.  При 
дослідженні патогенезу виразкового глоситу не 
описано склад мікрофлори ротової порожнини 
хворих і клінічно здорових тварин. Невивченим 
залишається також питання щодо антагоністич-
них і симбіотичних взаємовідносин при запальних 
процесах між умовно патогенними мікроорганіз-
мами та представниками нормомікрофлори цього 
біотопу [6]. 

Аналіз останніх досліджень і публікацій. 
За даними гуманної літератури, найбільш чис-
ленними серед мікрофлори ротової порожнини є 

бактеріальні біоценози, які відіграють основну 
роль у підтриманні сталості  цього біотопу [7, 8]. 
Мікроорганізми в ротовій порожнині мають різну 
локалізацію (слизова оболонка, ясна, ротова 
рідина, зубна бляшка та ін.). Балак О.К. [9] довів, 
що видовий склад та щільність мікробних 
асоціацій у різних біотопах ротової порожнини 
здорових людей різниться. У ветеринарній меди-
цині Покровська К.С., дослідила і зазначила, що 
симбіотична мікрофлора організма-хазяїна є ви-
сокоінформативним показником стану як організ-
му в цілому, так і ротової порожнини, яка загалом 
впливає на бактерицидні властивості слини. 
Мікробний пейзаж ротової порожнини жуйних 
складається, в основному, з грампозитивних коків 
[10]. Водночас, за даними автора,  найменше об-
сіменіння ротової порожнини жуйних транзитор-
ними мікроорганізмами відмічається в осінньо-
зимовий період [10]. На даний час роль мікробно-
го фактору  за розвитку виразкового глоситу у 
великої рогатої худоби не викликає сумніву. То-
му, дослідження у цьому напряму є актуальними.  

Мета досліджень. Метою роботи було до-
слідити стан мікробіоценозу (аеробної флори) 
ротової порожнини великої рогатої худоби у 
клінічно здорових та хворих на виразковий глосит 
корів. Для досягнення мети перед нами постало 
завдання – дослідити мікрофлору слизової обо-
лонки основи подушки язика здорових та хворих 
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на виразковий глосит тварин. 
Матеріали і методи досліджень. До-

слідження проводились в продовж 2009-2010 
років в умовах господарства «АФ «Джерело» 
Полтавського району, Полтавської області.  

Для дослідження мікрофлори ротової по-
рожнини великої рогатої худоби було відібрано 
три зразки матеріалу від клінічно здорових тва-
рин і п’ять – хворих корів української чорно-рябої 
породи.  

Забір клінічного матеріалу проводили сте-
рильними ватними паличками, якими робили ма-
зок із непошкодженої слизової оболонки основи 
подушки язика та з ділянки виразкового дефекту. 
Отримані зразки поміщали у стерильні пробірки з 
пробками, які направляли у бактеріальний відділ 
Регіональної державної лабораторії ветеринарної 
медицини в Полтавській області, де проводили  
засівання на відповідні (агаризовані, напіврідкі 
елективні та диференціально-діагностичні) сере-
довища. Через 48-72 год, аналізували отримані 
результати. 

Результати власних досліджень. В ре-
зультаті дослідження встановлено, що 
мікробіоценоз ділянки виразкового ураження язи-
ка великої рогатої худоби був представлений в 
основному сапрофітними ротовими стрептокока-
ми та сапрофітними стафілококами. Тобто, біль-
шість мікроорганізмів, що були висіяні із ураженої 
ділянки язика досліджуваних корів, співпадали з 
мікрофлорою здорових тварин. 

Всі виділені аеробні види бактерій характе-
ризувалися відсутністю гемолітичної активності. У 
слизовій оболонці язика хворих корів, порівняно з 
мікрофлорою клінічно здорових, спостерігалося 
зростання популяційного рівня стафілококів, а 
мікробіоценоз цього біотопу відрізнявся при-
сутністю Esherichia coli, яка в клінічно здорових 
тварин не висівалася.  

У корів з виразковим глоситом виявляли 
зниження рН середовища (6,8±0,11), що, можли-
во, пов’язане зі збільшенням кількості стрепто-
коків S. hominis і S. mitis, які, за даними літерату-
ри [8], розкладають вуглеводи, що призводить до 
декальцинації емалі зубів і зменшення вмісту 
кальцію в слині (Lim 0,3-0,9 ммоль/л у хворих 
проти, Lim 0,5-1,5 ммоль/л – клінічно здорових).  

Мікробний пейзаж облігатної стрептококо-
вої флори хворих корів був різноманітний. В од-
нієї тварини з мазка виділяли умовно-патогенні 

мікроорганізми цієї родини, такі як  Streptococcus 
pyogenes – 20 %. Окрім цього, серед представ-
ників кокової флори частіше за інших виявляли 
Staphylococcus albus, у чотирьох тварин, що ста-
новило 80 %. 

Ще одним із представників мікрофлори ро-
тової порожнини, у тварин за виразкового глоси-
ту, як уже зазначалось, були ешеріхії. Їх виявляли 
у значній кількості, що, ймовірно, пов’язано із ра-
новим процесом на язиці. Адже, за порушень 
фізіологічного стану ротової порожнини пред-
ставники непостійної флори можуть затримува-
тися в ній і розмножуватися [7]. Водночас,  на 
тривале перебування та життєдіяльність 
непостійної флори в ротовій порожнині вплива-
ють місцеві неспецифічні фактори захисту – лізо-
цим слини, фагоцити, а також постійно присутні в 
ротовій порожнині лактобацили та стрептококи, 
які є антагоністами багатьох непостійних агентів 
ротової порожнини [7, 8, 10].  

Отже, основним представником виділених 
мікроорганізмів була кишкова паличка. Вона во-
лодіє вираженою ферментативною активністю та 
негативно впливає на процеси регенерації тканин 
ротової порожнини.  

У клінічно здорових тварин, на відміну від 
хворих, були визначені основні представники 
нормофлори слинних залоз – Micrococcus spp., 
Aerococcus spp., коагулазонегативні 
Staphylococcus spp., Oral streptococcus spp. і 
Lactobacillus spp, які пригнічували ріст умовно-
патогенних мікроорганізмів (Streptococcus  
pyogenes, Staphylococcus albus). 

 Отже, у випадках появи у ротовій порож-
нині умовно-патогенних та патогенних мікроор-
ганізмів, а також зниження чисельності представ-
ників облігатної мікрофлори, можна говорити про 
порушення еубіозу ротової порожнини, що зни-
жує регенеративні процеси у пошкоджених тка-
нинах язика. 

Висновок. У хворих на виразковий глосит 
корів в ротовій порожнині, на відміну від клінічно 
здорових виявлено умовно-патогенну мікрофло-
ру, зокрема, ешеріхії та коки, що пов’язано, 
насамперед, з ураженням тканин язика виразкою 
та створенням сприятливих умов для розвитку 
цих мікроорганізмів.  

Перспективи подальших досліджень. 
Дослідити стан мікробіоценозу (анаеробної фло-
ри) ротової порожнини великої рогатої худоби. 
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Канивец Н. С. Микрофлора полости рта крупного рогатого скота при язвенном 

глоссите. 
Представлены результаты микрофлоры ротовой полости крупного рогатого скота при яз-

венном глоссите. Исследовано видовой состав микробиоценоза слизистой оболочки языка у клини-
чески здоровых и больных язвенным глосситом коров. Вследствие бактериальных исследований 
установлено, что при патологии языка в ротовой полости обнаруживают условно-патогенные и 
патогенные микроорганизмы, представленные эшерихиями, стафило- и стрептококками 
(Esherichia coli, Staphylococcus albus, Streptococcus pyogenes). В слизистой оболочке языка клиниче-
ски здоровых животных определены основные представители нормофлоры слюнных желез 
(Micrococcus spp., Aerococcus spp., Staphylococcus spp. и Lactobacillus spp.). 

Ключевые слова: микрофлора, ротовая полость, крупный рогатый скот, животные, слизи-
стая оболочка, язык, язвенный глоссит. 

 
Kanivets N. S. The microflora in oral of ulcerative glossitis in cattle. 
The results of oral microflora cattle ulcerative glossitis. The species composition of microbiota in the 

tongue mucosa of healthy and patients with ulcerative glossitis cows. Because bacterial studies found that 
the pathology of the tongue in the mouth detect opportunistic and pathogenic microorganisms that are Esch-
erichia, stafilo- and streptococci (Esherichia coli, Staphylococcus albus, Streptococcus pyogenes). In clinical-
ly healthy animals in the mucous membrane of the tongue identifies the main representatives of the flora of 
the salivary glands (Micrococcus spp., Aerococcus spp., Staphylococcus spp. аnd Lactobacillus spp.). 

Keywords: microflora of the mouth, cattle, animal mucosa, tongue, ulcerative glossitis. 
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У статті представлені результати дослідження щодо вивчення впливу бактеріального полі-

сахариду на організм здорової птиці та показники неспецифічної імунорезистентності. Встанов-
лено, що досліджені дози бактеріального полісахариду не спричинили негативного впливу на орга-
нізм птиці. Разом з тим, відмічено позитивний вплив його на стан імунокомпетентних органів, по-
силення їх активності. Біохімічними дослідженнями встановлено стимулюючий вплив на окремі по-
казники імунорезистентності. 

Ключові слова: птиця, курчата, бактеріальний полісахарид, імунорезистентність, біохімічні 
показники крові, стимулюючий вплив. 

Постановка проблеми в загальному ви-
гляді. Імунна відповідь організму на введення 

вакцинних препаратів дуже часто не досягає ба-
жаного рівня внаслідок цілої низки факторів, які 


