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В статье проведен статистический анализ валового внутреннего продукта, структуры валово-

го выпуска, валовой прибавочной стоимости по отдельным видам экономической деятельности. Оп-
ределены основные изменения структуры экономики, которые необходимо устранить для достиже-
ния экономического роста страны. 

Ключевые слова: структурные изменения, валовой внутренний продукт, валовой выпуск, вало-
вая прибавочная стоимость, национальная экономика, виды экономической деятельности.  

A detailed statistical analysis of gross domestic product, total output structure, gross surplus value 
after certain kinds of economic activity is carried out in the article. Main changes in the structure of economy 
which must be eliminated in order to achieve economic growth of the country are defined. 

Key words: structural changes, gross domestic product, total output, gross surplus value, national 
economy, kinds of economic activity. 

 
Постановка проблеми. Сучасна економіка України є складною системою, яка складається з ба-

гатьох макроекономічних елементів, співвідношення яких і утворює кінцеву структурну модель всієї 
економіки країни. Така модель повинна підпадати під принципи збалансованості, оптимальності, ефек-
тивності та сприяти стійкому зростанню національної економіки. Характеризуючи структуру економі-
ки країни в цілому, слід звернути увагу на структурні зміни, без яких неможливе повне вивчення 
трансформаційної системи. Тобто трансформація передбачає реалізацію певних структурних змін у 
системі, які змінюють її функціональні характеристики. При цьому слід зазначити, що структурні змі-
ни, які обумовлюють якісне перетворення характеристик економічної системи, що відображені в кіль-
кісних показниках, в економічній літературі називають структурними зрушеннями або структурною 
перебудовою в економіці [4, с. 34]. В Україні під час трансформаційного періоду була здійснена струк-
турна перебудова, в результаті якої вдалося дещо активізувати промислове виробництво, збільшити 
асортимент конкурентних товарів, розширити міжнародну співпрацю промислових підприємств. Од-
нак сьогодні сучасний стан економіки України характеризується деформованою структурою, яка вже 
втратила свою прогресивну спрямованість, що призвело до занепаду економіки. У зв’язку з цим виникла 
знову проблема структурної перебудови як виходу з кризового стану країни. 

Таким чином, метою статті є дослідження закономірностей структурних змін та здійснення ана-
лізу основних тенденцій структурного розвитку національної економіки. Об’єктом наукового досліджен-
ня є еволюція структури економіки України.  

Аналіз досліджень і публікацій останніх років. Питання структурних перетворень та теорія 
структури постійно вивчаються у світовій економіці, і зараз займають досить почесне місце у вивченні 
економіки України. Проблемам структурної модернізації національної економіки, впливу структурних 
чинників на якісні процеси економічного розвитку країни присвячені праці відомих вітчизняних до-
слідників, зокрема, В.І. Хомякова, Я.Б. Базилюка, О.С. Власюка, В.М. Геєця, Я.А. Жаліла, Б.Є. Квас-
нюка, І.В. Крючкової, В.Р. Сіденка, Т.П. Шинкоренко та ін. Велику увагу структурним перетворенням 
приділяли такі зарубіжні вчені, як К. Кларк, А. Тоффлер, Артур Льюїс, Холліс Ченері, Дж. Гелбрейт та 
багато інших.  

Виклад основного матеріалу. Основним завданням структурних зрушень повинно стати визна-
чення комплексу заходів щодо підтримки розвитку тих видів економічної діяльності, які забезпечували 
б економічне зростання, що проявляється в покращенні якісних та кількісних характеристиках валово-
го внутрішнього продукту (ВВП). ВВП є узагальнюючим індикатором сили економіки, або, навпаки, її 
слабкості в періоди спадів. Характеристики зміни ВВП в Україні представлені в табл. 1. 

Дані табл. 1 вказують, що період 1999 – 2007 рр. характеризується стабільним зростанням рівня 
ВВП країни (внаслідок збільшення обсягів виробництва і існуючій інфляції), проте 2008 рік та перша 
половина 2009 року суттєво змінює загальну картину. Падіння рівня ВВП в січні-вересні 2009 року 
становило 17,8 %. Світова криза вплинула на економічний розвиток України, яка інтегрована у світову 
економіку. 
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Таблиця 1 
Тенденція зміни валового внутрішнього продукту України 

 
Показники 

Роки 
ВВП номінальний, 

млн грн 
Відсотків 

до попереднього року 
1999 130 442 99,8 
2000 170 070 105,9 
2001 204 190 109,2 
2002 225 810 105,2 
2003 267 344 109,6 
2004 345 113 112,1 
2005 441 452 102,7 
2006 544 153 107,3 
2007 720 731 107,9 
2008 949 864 102,1 

І квартал 183 217 -120,3 (79,7) 2009 ІІ квартал 207 096 -117,8 (82,2) 
 
Загальна оцінка зміни якісних характеристик структури економіки України представлена в табл. 2. 
 

Таблиця 2 
Оцінка якісних характеристик зміни структури економіки України 

 
Показники 

Роки 
Витратоємність  
економіки, % 

Ефективність  
економіки, % 

Результативність 
економіки, % 

1999 56,34 77,50 43,66 
2000 57,45 74,06 42,55 
2001 57,83 72,92 42,17 
2002 57,28 74,57 42,72 
2003 57,62 73,55 42,38 
2004 59,02 69,45 40,98 
2005 57,90 72,72 42,10 
2006 56,54 76,85 43,46 
2007 56,35 77,48 43,65 
2008 56,93 75,66 43,07 

 
Аналіз проводився за показниками: витратоємність – співвідношення проміжного споживання 

(витратна частина) до валового випуску (дохідна частина); ефективність економіки – співвідношення 
між сумарною величиною доданої вартості і проміжним споживанням та результативність економіки 
країни – співвідношення між сумарною величиною доданої вартості та валовим випуском [5, с. 207]. 
Аналіз таблиці вказує на те, що якісні характеристики зміни структури економіки України в 2008 році 
залишилися на рівні 1999 року. При цьому прослідковується така тенденція: підвищення витратоємно-
сті валового випуску української економіки призводить до зменшення рівня її результативності та 
ефективності.  

Період подальших досліджень для України був обраний з 2001 по 2008 роки. Вибір такого часо-
вого проміжку зумовлений особливостями статистичної інформації, яка ґрунтується на матеріалах 
КВЕД, що застосовується в практиці української статистики саме з 2000 року. Попередні статистичні 
показники виявились непорівнянними із сучасною статистичною базою через значні розбіжності ме-
тодичних підходів до групування окремих видів економічної діяльності.  

Дослідження зміни питомої ваги різних видів економічної діяльності в структурі валового випу-
ску України 2001 – 2008 років дозволяє зробити такі висновки (рис. 1). 

1. Наймасштабнішим сектором національної економіки є промисловість. 
Частка випуску промислової продукції в загальному обсязі випуску в 2008 році становить 

46,1 %, а порівняно з 1990 роком зменшилась на 4,6 %. В світі така тенденція вважається позитивною, 
оскільки є свідченням переходу країн до постіндустріальної економіки. Але в українській економіці 
відбувається деградація структури українського промислового виробництва і є наслідком структурних 
зрушень, які існують безпосередньо в середині обробної промисловості на користь виробництв з низь-
кою часткою валової доданої вартості у валовому випуску, тобто енергомістких виробництв сировин-
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ного характеру. При зростанні частки обробної промисловості у структурі випуску з 36,9 % до 38,2 % 
(2000 : 2008 рр.), її частка в структурі ВДВ протягом восьми років залишилася на рівні 21 %. Отже, од-
нією з характеристик структурних процесів в економіці України є надзвичайно низькі темпи зростання 
питомої ваги обробної промисловості у валовій доданій вартості.  

 

 
Рис. 1. Структура валового випуску економіки України за видами економічної діяльності 

 
Окрім того, більш як 2/3 загального обсягу промислової продукції припадає на галузі, що вироб-

ляють сировину, матеріали та енергетичні ресурси [3], тобто продукцію проміжного споживання. Як-
що в економіці України позитивним є зменшення частки матеріальних витрат до загального обсягу ви-
трат у 2,11 разу – з 57,3 % до 27,1 % (2001 р. : 2008 р.), то в промисловості цей показник значно вищий 
– 68,9 % в 2001 р. та 65,8 % в 2008 році і вказує на матеріаломісткість виробництв та низьку ефектив-
ність щодо створення валової доданої вартості. Сировинний ухил виробничої структури, розрахований 
переважно на потреби експорту, робить промисловість і економіку в цілому надзвичайно залежними 
від кон’юнктури зовнішнього ринку, стримує розвиток внутрішнього ринку і звужує національні мож-
ливості щодо розвитку економіки та призводить до виснажливого та нераціонального використання 
природних ресурсів, прогресу процесів забруднення і деградації довкілля.  

Помітно погіршилася технологічна структура економіки. Структурні зміни, які відбулися протя-
гом останнього десятиліття, характеризуються серйозним технологічним відставанням, оскільки за ви-
пуском продукції третій технологічний уклад в Україні на сьогодні становить майже 58 %, четвертий – 
38 % і лише 4 % – п’ятий технологічний уклад [1, с. 280]. Основу третього і четвертого укладів стано-
влять металургійна, хімічна, легка промисловість, паливно-енергетичний комплекс, більшість галузей 
машинобудування, а п’ятого укладу є електронна промисловість, обчислювальна, волоконно-оптична 
техніка, програмне забезпечення, телекомунікації, роботобудування, інформаційні послуги, біотехно-
логії. Найбільш високотехнологічні виробництва (приладобудування, електротехніка, верстатобуду-
вання, енергомашинобудування тощо), як і раніше, мають низьку питому вагу в складі машинобуду-
вання. Нині рівень економічного розвитку високотехнологічного виробництва, а також динаміка тех-
нологічних зрушень у структурі промислового виробництва України свідчить, що об’єднуючого еле-
мента, у межах якого розвиток високих технологій набув би сталої позитивної тенденції, на сучасному 
етапі ще не створено. Є небезпечним явищем і закладає підґрунтя для подальшої деградації структури 
української економіки те, що двигунами промислового виробництва, якими були металургія, виробницт-
во коксу, хімія, – низькотехнологічні виробництва. Технологічне відставання може призвести до втра-
ти конкурентоспроможності вітчизняної продукції не тільки на зовнішніх, але й на внутрішньому рин-
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ку, а просте відтворення технологічної структури не зможе забезпечити Україні довгострокового еко-
номічного зростання. 

Своє бачення щодо структурних змін у промисловості України періоду 2007–2017 рр. пропонує 
Уряд Кабінету Міністрів [3], ступінь реалістичності прогнозу показують дані табл. 3. 

 
Таблиця 3 

Показники структурних зрушень в промисловості України 
 

Структура виробництва, % 

Урядовий прогноз Фактичні  
тенденції змін 

Роки 
Галузь 

2007 2017 2008 2009* 
Металургія та оброблення металу 24,4 13,9 24,26 19,58 
Машинобудування 12,9 19,6 14,03 10,64 
Хімічна і нафтохімічна промисловість 6,7 8,6 6,37 6,45 
Виробництво деревини та виробів з деревини 0,7 1,2 0,67 0,74 
Легка промисловість 1,0 2,9 0,83 0,86 
Харчова промисловість та перероблення сільськогоспо-
дарських продуктів 14,8 17,4 14,18 18,86 

Добувна промисловість 8,8 6,9 9,88 9,28 
Виробництво та розподілення електроенергії, газу та води 15,0 14,7 14,53 19,03 
Інші галузі 15,7 15,0 15,26 14,56 

* дані за січень-вересень 2009 року. 
Джерело: дані Державного комітету статистики України [2]. 
 
Згідно з табл. 3 основою структурних змін для переходу України до постіндустріальної економі-

ки повинно стати збільшення частки пріоритетних галузей і виробництв машинобудування та уповіль-
нення темпів розвитку виробництва в гірничо-металургійному комплексі. Фактично ж відбуваються 
протилежні прогнозам зміни: обсяги виробництва продукції в машинобудуванні зменшуються, нато-
мість зростає частка виробництва продукції харчової промисловості і виробництва та розподілення 
електроенергії, газу та води. 

З огляду на вищезазначене можна зробити висновок, що потенціал промисловості виявився в 
значній мірі вичерпаний через недостатнє врахування особливостей світових і внутрішніх економічних 
процесів, що виникають і стають все більш відчутними під впливом глобалізації і загострення конку-
рентної боротьби на ринках промислової продукції. Однак першочерговими орієнтирами для стабіль-
ного економічного зростання вітчизняної економіки залишається потреба прискореного розвитку ви-
сокотехнологічних виробництв, спроможних виробляти наукомістку продукцію, формування експорт-
ного потенціалу цих виробництв, підвищення технологічного рівня підприємств завдяки використан-
ню прогресивних вітчизняних і світових науково-технічних досягнень.  

2. Іншою характеристикою рис. 1 є значна частка сільського господарства в структурі валового 
випуску економіки України, яка постійно зменшується. Зміна частки аграрного сектора економіки в 
виробництві ВВП скорочується із 26 % в 1990 р. до 14,4 % в 2001 р. і до 7,4 % в 2008 р. Таке падіння 
обумовлене двома основними причинами.  

По-перше, скоротилися абсолютні обсяги випуску сільського господарства, що пояснюється 
зменшенням фізичних обсягів виробництва та ціновим чинником. По-друге, випереджаючими темпа-
ми зросла частка інших галузей, насамперед, сфери послуг з 28,2 % в 2001 році до 35,8 % в 2008 році. 
Варто зазначити, що в розвинених країнах частка традиційних видів послуг (торгівля, транспорт) сут-
тєво зменшується на користь фінансових, страхових та інших ділових послуг. Такі зміни становлять 
позитивну світову тенденцію структурних зрушень в економіках країн, оскільки сфера послуг є саме 
тією частиною національної економіки, де створюються основні обсяги валової доданої вартості.   

3. Зменшило свій внесок в виробництво валової доданої вартості і будівництво з 8,1 % в 
1991 році до 5,4 % в 2008 році.  

4. Відбулося незначне зростання частки соціально-орієнтованих видів економічної діяльності 
(освіта та охорона здоров’я) в структурі валового випуску економіки України з 4,9 % в 2001 році до 
5,2 % в 2008 році. Незважаючи на те, що частка значна, але якість послуг, які надаються, суттєво від-
стає від рівня, що притаманний європейським країнам, особливо у сфері охорони здоров’я. 
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Висновки та напрям подальших досліджень. Підсумовуючи все сказане вище, ми можемо 
стверджувати таке. 

Загальними закономірностями структурних зрушень в світі є тенденція щодо зростання частки 
високотехнологічних галузей обробної промисловості, телекомунікаційних, фінансових, бізнес послуг, 
які формують стратегічні сектори економіки. А в структурі української економіки відмічається завели-
ка частка сільського господарства, низька частка високотехнологічних галузей обробної промисловос-
ті та ділових послуг. 

Отже, в Україні існує така структура економіки, яка вже вичерпала свої можливості, економіка 
країни потребує радикальних змін, які б підвищили рівень економічної стабільності та забезпечили 
економічне зростання держави. Формування відсталої структури економіки є наслідком слабкості 
державних інституцій, відсутності в країні структурної перебудови із чітко сформованим баченням 
майбутніх структурних орієнтирів. Нажаль, український Уряд неспроможний забезпечити захист і 
стимулювати розвиток найбільш прогресивних галузей національної економіки. Україна хронічно від-
стає від більшості країн майже за всіма макроекономічними показниками, що визначають конкуренто-
спроможність, а "наздоганяюча модернізація", навіть з використанням запозичених інновацій, хоча 
дещо і підвищує конкурентні можливості вітчизняних виробників, але в цілому лише закріпляє пери-
ферійний статус української економіки з обслуговування потреб країн індустріального центру. 
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