
розташовані на території Афри�
ки, 43 — Азії та 19 млн га — Ла�
тинської Америки. У сукупності
ці дані свідчать про безпреце�
дентний розмах «земельної лихо�
манки» останнього десятиріччя
(Anseeuw еt al., 2012).

Нинішні інвестори у багатьох
випадках прагнуть отримати най�
кращі землі. При цьому небагате
сільське населення часто втрачає
земельні й водні ресурси, якими
користується на основі традицій�
них прав. Є численні приклади
зменшення земельної ресурсної
бази сільських громадян завдяки
обмеженню доступу до лугів, лісів,
боліт та водних джерел, які вико�
ристовувалися як громадські зем�
лі. Внаслідок цього найбідніші
верстви населення несуть непро�

порційно великі втрати, отримую�
чи лише незначні особисті виго�
ди. Причиною цього є, головним
чином, неадекватне місцеве управ�
ління земельними ресурсами. Крім
того, вищезгадана «земельна лихо�
манка» призводить до масштабної
трансформації природних екосис�
тем, що супроводжується втратою
екосистемних послуг та біороз�
маїття (Anseeuw еt al., 2012).

Зростання споживання природ�
них ресурсів людиною спричиняє
величезне навантаження на довкіл�
ля, а тому не гарантує безперерв�
ного забезпечення екосистемних
послуг, що, в свою чергу, не тіль�
ки створює додаткові ризики для
біорозмаїття, а й загрожує майбут�
ній безпеці, здоров'ю та добробуту
людства.
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Постановка проблеми

Останнім часом у світі загост�
рюється боротьба за рин�

ки земель сільськогосподарського
призначення. Такими ринками є
країни, що розвиваються. Зовніш�
ні інвестори запекло конкурують,
прагнучи залишити за собою пра�
во на використання сільськогос�
подарських земель для виробни�
цтва продовольства в майбутньому.
Згідно з оцінками загальна пло�
ща земель, права на які з середи�
ни першого десятиліття XXI ст.
були передані іноземним інвес�
торам, вже майже досягла площі
Західної Європи. Остання хвиля
«земельної лихоманки» була ви�
кликана продовольчою кризою
2007�2008 років, проте в довго�
строковій перспективі рушійні
сили попиту на земельні ресурси
включають збільшення чисель�
ності населення, обсягів спожи�
вання товарів й послуг, а також
ринковий попит на продовольст�
во, біопаливо, сировину та дере�
вину (Аnseeuw et al., 2012).

Проведеними дослідженнями
відповідно до опублікованої ін�
формації встановлено, що за�
гальний обсяг земель, які стали
об'єктом схвалених або обгово�
рюваних угод такого роду, досягає
203 млн га. З цих площ 134 млн га

Ключові слова: ринок земель,
природні екосистеми, 

біорозмаїття, еколого-
ландшафтне обґрунтування, 

окультурення ґрунтів,
бездефіцитний баланс гумусу

Проведено аналіз зростаючого
споживання природних ресурсів
людиною та його впливу на само#
відтворення біорозмаїття. Обґрун#
товано переваги еколого#ланд#
шафтного землеустрою в системі
територіального планування сіль#
ськогосподарського землекорис#
тування порівняно із традиційни#
ми методами організації території.
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Аналіз останніх 
наукових досліджень 
і публікацій

Вагомий внесок у розвиток
науково�методологічних за�

сад формування еколого�економіч�
них підходів щодо організації раціо�
нального використання земель сіль�
ськогосподарського призначення
зробили такі науковці, як Д.І. Баб�
міндра, Д.С. Добряк, Й.М. До�
рош, О.П. Канаш, Л.Я. Новаковсь�
кий, В.М. Трегобчук, А.М. Третяк,
М.М. Федоров, М.А. Хвесик та ін.
Водночас методологія та методика
еколого�економічного обгрунту�
вання раціонального використан�
ня земель сільськогосподарського
призначення на засадах прогнозів
та планів перспективного еколого�
економічного розвитку територій
сільськогосподарських підприємств
у сучасних економічних умовах за�
лишаються значною мірою диску�
сійними.

МЕТА СТАТТІ — викласти
методологічні засади та

запропонувати методику форму�
вання організації території земле�
користування сільськогосподар�
ського підприємства на засадах
еколого�ландшафтного землеуст�
рою.

Виклад 
основного матеріалу

Землеустрій як система різ�
номанітних (екологічних,

соціальних, економічних й інших)
заходів вирішує проблеми раціо�
налізації землекористування щодо
рівнів адміністративно�територі�
ального поділу конкретним умо�
вам господарської організації ви�
робництва й природокористуван�
ня. У землевпорядній літературі й
практиці до раціонального прий�
нято відносити таке землекорис�
тування, що найповніше враховує
властивості та особливості ланд�
шафту, господарську придатність
території, орієнтовано на задово�
лення інтересів суспільства, забез�
печує високу ефективність вироб�
ничої й іншої діяльності, сприяє
охороні й відтворенню продуктив�
них та інших корисних якостей
землі. Еколого�економічна спря�
мованість землеустрою очевидна.
Для розвитку ефективної ринко�
во орієнтованої системи землеко�
ристування сьогодні повинна мати
пріоритет еколого�ландшафтна
складова змісту землеустрою. Пер�
винний стан землі можна розгля�
дати у вигляді природної суб�
станції, вторинний — засобу ви�
робництва або нерухомого майна.
Недооцінка екологічного змісту
землеустрою продовжує залиша�
тися досить істотною, його при�
значення не можна обмежувати
рамками реалізації земельної по�
літики, принижуючи роль земле�
устрою у вирішенні корінного
завдання землекористування —
підвищення стійкості ландшафту,
продуктивності й родючості зе�
мель, подолання продовольчого
дефіциту.

За час земельної реформи в
Україні в сфері аграрного вироб�
ництва серед якісних змін відбула�
ся трансформація основних форм
господарської діяльності сільсько�
господарських товаровиробників.
Так, колишні КСП перетворилися
в агроформування різних органі�
заційно�правових форм господа�

рювання. На засадах власності на
землю та оренди землі сформу�
валися акціонерні господарські
товариства, приватні (приватно�
орендні) підприємства, сільсько�
господарські кооперативи, фер�
мерські господарства тощо. І вже
останніми роками в нашій державі
започатковано утворення нової
організаційно�правової структури
— агрохолдингів. Ці формування,
як правило, є чисто бізнесовими
проектами, а підтримка і розвиток
сільської інфраструктури, прове�
дення необхідних природоохорон�
них заходів не є їхніми функція�
ми. Площі землекористувань таких
форм господарської діяльності
становлять від 30 до 330 тис га.
Нині в їхньому обробітку знахо�
диться щонайменше 35 % орних
земель України. Крім того, спосте�
рігається тенденція до збільшення
орендованої ними території.

Господарська діяльність агро�
холдингів має як позитивні, так і
негативні сторони. Позитивним є
підвищення загальної ефективно�
сті сільськогосподарського вироб�
ництва. Великі масштаби вироб�
ництва дозволяють застосовувати
сучасну високопродуктивну техні�
ку й новітні технології і завдяки їм
істотно підвищувати продуктив�
ність ресурсів, знижуючи при цьо�
му витрати на одиницю продукції.

Разом з тим, концентрація зе�
мель агрохолдингами шляхом
витіснення з ринку оренди землі
певної кількості невеликих та
менш потужних аграрних підпри�
ємств, в тому числі і фермерських,
призводить до припинення існу�
вання сільськогосподарських під�
приємств як юридичних осіб та
створює нову соціально�економіч�
ну ситуацію на селі, яка характе�
ризується: 

втратою для певної кількості
сільських мешканців роботи; 
ненадходженням до місцевих
бюджетів податкових та інших
платежів від агропідприємств,
що припинили своє існування; 
відсутністю фінансування для
створення та підтримки сільсь�
кої інфраструктури.



Господарську діяльність агро�
холдингів забезпечують як власні,
так і залучені фінансові ресурси
компаній�засновників. Крім того,
у багатьох випадках такими фор�
муваннями використовується іно�
земний капітал у вигляді інвес�
тицій. Тому значна концентрація
сільськогосподарських угідь у їх�
ньому розпорядженні може по�
ставити Україну поряд з країнами
Африки, Азії та Латинської Аме�
рики, де основні площі сільсько�
господарських угідь орендують
іноземні інвестори.

Сучасна система сільського роз�
селення та його потенціал в Украї�
ні є досить неоднорідними. Тому
при формуванні органами держав�
ної влади аграрної політики щодо
просторового розміщення сіль�
ськогосподарських землекористу�
вань необхідно враховувати регіо�
нальні особливості держави. Для
окремого регіону чи природно�
сільськогосподарської зони мо�
жуть створюватися свої науково�
обґрунтовані форми господарю�
вання з оптимальними розмірами
землекористувань. Не виключає�
ться існування також і агрохол�
дингів. Але при цьому мета кож�
ного з таких формувань повинна
бути спрямована на сталий розви�
ток сільських територій, який за�
довольняє потреби теперішнього
часу, не ставлячи під загрозу здат�
ність майбутніх поколінь забезпе�
чувати свої власні потреби.

Виклики, що ставить світова
економіка для забезпечен�

ня людства необхідною кількістю
продовольства, і разом з тим пе�
рехід України до ринкових відно�
син та вступ її до СОТ спонукають
нашу державу рухатися в напрям�
ку виробництва сільськогосподар�
ської продукції, а для цього —
ефективно розпоряджатися вироб�
ничими, кадровими і фінансови�
ми ресурсами сільськогосподар�
ських підприємств, кваліфіковано
оцінювати кон'юнктуру ринку й
запобігати можливим негативним
чинникам навколишнього сере�
довища. Розуміння цих проблем,

правильна маркетингова страте�
гія, ефективне використання всьо�
го ресурсного і технологічного по�
тенціалу аграрних підприємств
можуть принести позитивні резу�
льтати.

У теоретичному відношенні
питання еколого�ландшафтного
обґрунтування організації тери�
торії сільськогосподарських під�
приємств розроблені більш гли�
боко стосовно практичного за�
стосування результатів наукових
досліджень. Від загальних пропо�
зицій еколого�ландшафтного ха�
рактеру здійснюється перехід до
ретельного врахування вимог рос�
лин щодо середовища їхнього зрос�
тання. Великі надії при цьому
покладаються на удосконалення
теоретичних основ територіально�
го планування землекористуван�
ня.

Постановка досліджень з еколо�
го�ландшафтного обґрунтування
землеустрою не означає, що діюча
ієрархічна структура організації
території не враховує екологічних
властивостей землі. Вона форму�
валася протягом тривалого періоду
і неминуче змушена була орієн�
туватися (свідомо чи стихійно) на
різну якість ландшафту, зональні і
місцеві умови, придатність землі.
У таблиці 1 наведені фактори, що
мають вплив на структурну дифе�
ренціацію земельних ресурсів.

Категорії земель визначаються
на основі схем та проектів тери�
торіального землеустрою при на�
дійному еколого�ландшафтному
обґрунтуванні, що вказує на га�
лузеву придатність земель. При
внутрішньогосподарському зем�
леустрої поширені у використанні
агроландшафтні показники, які
визначають насамперед склад й
співвідношення угідь та сівозмін у
сільськогосподарських підприєм�
ствах. При землевпорядкуванні
території сівозмін, полів і робочих
ділянок на основі внутрішньогос�
подарських і робочих проектів
пріоритет надається агроекологіч�
ним характеристикам, що необ�
хідні для врахування придатності
земель під окремі види сільсько�

господарських культур. Переваги
еколого�ландшафтного землеуст�
рою порівняно із звичайними
методами землеустрою території
полягають у кращій відповідності
організації території вимогам роз�
витку економіки і природоко�
ристування, до яких відносяться
єдність, цілісність, комплексність
задач та заходів щодо організації
використання й охорони земель,
забезпечення узгодженості інте�
ресів через балансові відносини
природних і економічних ресур�
сів, довгострокове збереження
системоутворюючих елементів
територіального устрою, багато�
варіантність моделей, конструкцій
й проектних рішень тощо.

Розходження в екологічній
якості реалізуються при визна�
ченні параметрів системи сіль�
ськогосподарського землекорис�
тування, форм власності на землю
та господарювання, спеціалізації
й розмірів території і виробницт�
ва, складу угідь та посівів, типів,
видів, кількості й розміщення сі�
возмін, тобто при формуванні
агроекосистем різного призна�
чення. Таким чином, створюється
територіально�виробнича інфра�
структура для самодостатнього
функціонування суб'єкта, який
господарює в обраному напрямі
діяльності, ефективної організації
землеробства, раціонального при�
родокористування. Врахування
екологічних показників забезпе�
чує збереження землекористуван�
ня, виробництва, трудових й ін�
ших ресурсів.

Р езультати досліджень нау�
ково�дослідних установ На�

ціональної академії аграрних наук
України показують, що науково�
обґрунтована сівозміна є основою
землеробства, запорукою його ста�
більності, оскільки істотно впли�
ває на водний, поживний, біоло�
гічний режими ґрунту, швидкість
детоксикації шкідливих речовин,
які надходять у ґрунт у процесі
сільськогосподарського виробни�
цтва. Разом з тим, сівозміни здатні
допомагати не лише виростити
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хороший урожай, а й забезпечити
охорону довкілля, зберегти й під�
вищити природну родючість ґрун�
тів. Державним підприємством
«Київський інститут землеустрою»
за методичним супроводом кафед�
ри управління земельними ресур�
сами Національного університету
біоресурсів і природокористуван�
ня України розроблено Проект
землеустрою, що забезпечує еко�
лого�економічне обґрунтування
сівозмін та впорядкування угідь
землекористування ПСП «Гейси�
ське» в межах Гейсиської сільської
ради Ставищенського району Київ�
ської області.

Основою Проекту землеустрою
стали еколого�ландшафтний й
еколого�економічний підходи з
метою організації сільськогоспо�
дарського виробництва і впоряд�
кування сільськогосподарських
угідь. Проектом визначені необ�
хідні заходи з підвищення про�

дуктивності й охорони земель,
стабілізації агроландшафтів, опти�
мізації угідь і консервації дегра�
дованих земель та напрямків їх
подальшого використання. Також
розроблені пропозиції щодо ство�
рення найсприятливіших органі�
заційно�територіальних умов для
ведення сільськогосподарського
виробництва з урахуванням при�
датності ґрунтів орних земель для
вирощування основних сільсько�
господарських культур, визначені
типи і види сівозмін з урахуванням
спеціалізації сільськогосподарсь�
кого виробництва, складено схеми
чергування сільськогосподарських
культур у сівозміні, запроектовано
поля сівозмін; визначені охоронні
зони режимоутворюючих об'єктів
із відповідними обмеженнями у
використанні та розпорядженні
землею.

На території господарства по�
ширені опідзолені ґрунти, серед

яких виділяються темно�сірі опід�
золені різного ступеня змитості
ґрунти, чорноземи опідзолені не�
змиті та їхні змиті відміни, а також
чорноземи типові. Для плануван�
ня і здійснення заходів щодо під�
вищення родючості земель, близь�
ких за генезисом, виробничими
показниками та умовами заляган�
ня, за рельєфом на ґрунтовому по�
криву території землекористуван�
ня ПСП «Гейсиське» використано
8 агровиробничих груп ґрунтів з
переважанням високопродуктив�
них чорноземних ґрунтів.

На території досліджуваного го�
сподарства виділено 5 типів агро�
ландшафтів: 
1) плакорно	рівнинний польовий

(плато, привододільні схили кру�
тістю менше 10, на ріллю макси�
мально припадає 75�80 %); 

2) пологово	схилово	улоговинний
(пологі схили крутістю 1�30 з
улоговинами без ярів, допус�
тима площа ріллі — не більше
70 %); 

3) схило	яружний буферно	смуго	
вий (водозбірні ділянки на схи�
лах крутістю 3�50, площа ріллі
складає 55�60 %); 

4) балково	яружний контурно	ме	
ліоративний (балки з берегови�
ми ярками, схили крутістю 5�
70, на ріллю припадає не більше
30 %); 

5) крутосхиловий лісолуговий (круті
схили більше 70, густа мережа
ярів і промоїн, площа ріллі —
не більше 30 %). 
Розроблений проект землеуст�

рою, враховуючи всі виявлені фі�
зико�географічні та господарські
умови досліджуваної території,
передбачає запровадження в ме�
жах агроландшафтного типу зем�
лекористування двох сівозмін та
запільних ділянок (табл. 2).

Отже, проектом землеустрою
сформовано польову зернопросапну
сівозміну на рівнинних ділянках з
переважанням чорноземів типо�
вих та чорноземів опідзолених, що
складається з 9 полів загальною
площею 1618,2 га із середнім роз�
міром поля 179,8 га та запропо�
новано таке чергування культур:
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Таблиця 1

РОЗПОДІЛ ЗЕМЕЛЬНИХ РЕСУРСІВ НА СКЛАДОВІ ЧАСТИНИ Й ЕЛЕМЕНТИ 
ЗА ОЗНАКОЮ ГАЛУЗЕВОЇ ПРИДАТНОСТІ [4]

Структурні частини 
та елементи земельних ресурсів

Екологічні критерії 
їх формування Вид проекту

1 2 3

Категорії земель (сільсько�
господарського призначення,
промисловості, транспорту, лісного
та водного фондів тощо)

Галузева
придатність

Проект (територіального)
землеустрою щодо 
впорядкування земле�
володінь та землекорис�
тувань на території ради

Агроландшафти, поєднання угідь
(рілля, сінокоси, пасовища, ліси
тощо) та сівозмін

Внутрішньо�
галузева
придатність

Проект (внутрішньогоспо�
дарського) землеустрою
щодо еколого�економічно�
го обґрунтування сівозмін

Агроекосистеми, поєднання
сівозмін, полів й робочих ділянок

Видова
придатність

Робочий проект
поліпшення угідь або
організації використання
та охорони земель

Таблиця 2

ХАРАКТЕРИСТИКА СІВОЗМІН І ПОЗАСІВОЗМІННИХ ДІЛЯНОК ПСП «ГЕЙСИСЬКЕ»

Назва 
сівозміни

Кількість 
полів

Площа
сівозміни, га

Шифр 
поля

Середній 
розмір поля, га

Польова 9 1618,2 I 179,8

Кормова 4 197,9 IV 49,5

Запільні
ділянки 2 40,7 1 —

Разом 1856,8 х х



1. багаторічні трави; 2. озима пше�
ниця; 3. соя; 4. ячмінь; 5. соняш�
ник; 6. кукурудза на силос; 7. ози�
ма пшениця; 8. цукровий буряк;
9. кукурудза на зерно; 10. ячмінь з
підсівом багаторічних трав. 

Кормова травопільна сівозміна
організована на рівнинних ділян�
ках та частково на схилах до 3�50
з переважанням чорноземів типо�
вих і включає 4 поля загальною
площею 197,9 га, середній розмір
поля — 49,5 га із таким чергуван�
ням культур: 1. багаторічні трави;
2. багаторічні трави; 3. озима пше�
ниця на зелений корм (поукісна
кукурудза на зелений корм); 4. од�
норічні трави з підсівом багато�
річних трав. 

Проектом запропоновані комп�
лексні заходи щодо окультурення
ґрунтів та відтворення їх родючо�
сті в межах агровиробничих груп
ґрунтів, розташованих на терито�
рії ПСП «Гейсиське» (табл. 3).

Запроектовані заходи оціню�
ються в економічному, соціаль�
ному та екологічному аспектах.
Економічна ефективність проекту
полягає у створенні організацій�
но�територіальних умов, що спри�
яють підвищенню ефективності
виробничих процесів у землероб�
стві й тваринництві. Територіальні
властивості землі відображаються
на собівартості виробленої про�
дукції в конкретній сівозміні, яка
залежить від урожайності, техно�
логічних властивостей землі, кон�
турності угідь тощо.

Соціальна ефективність про�
екту землеустрою забезпечується
створенням і підтриманням по�
вноцінного життєвого середо�
вища, нових робочих місць, по�
кращенням умов праці й життя
місцевого населення тощо.

Основним показником еколо	
гічної ефективності сільськогос�
подарського землекористування є
дотримання бездефіцитного ба�
лансу гумусу у родючому шарі
ґрунту. Проектом виконано роз�
рахунок балансу гумусу в польовій
і кормовій сівозмінах ПСП «Гей�
сиське» станом на 2011 та 2012
роки. Розрахунок балансу гумусу

на поточний, 2012 рік, виконаний
за показниками запланованої уро�
жайності, тобто використаний
принцип отримання бажаного по�
зитивного балансу гумусу в сіво�
змінах.

У таблиці 4 наведено розраху�
нок балансу гумусу в ґрунті по по�
лях сівозмін. На основі фактичної
урожайності 2011 року отримано
позитивний баланс гумусу в 1, 2, 4,
5, 7 і 9 полях. Водночас в частині 3�
го поля , а також у 6�му та 8�му, де
полезаймаючими культурами були
відповідно соя, ячмінь з підсівом
багаторічних трав та соняшник,
зафіксовано дефіцитний баланс
гумусу в межах від 0,22 до 0,48 т/га.
Цей факт дає підстави стверджува�
ти, що в цій ланці сівозміни
потрібно зробити корекцію в сис�
темі удобрення як попередника,
так і полезаймаючої культури.
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Таблиця 3

ЗАХОДИ ЩОДО ВІДТВОРЕННЯ РОДЮЧОСТІ ҐРУНТІВ ТЕРИТОРІЇ ЗЕМЛЕКОРИСТУВАННЯ 
ПСП «ГЕЙСИСЬКЕ»

№
п/п

Заходи 
окультурення

Зміст заходу 
та його кількісна характеристика Примітка

Чорноземи опідзолені і слабореградовані середньосуглинкові та їх змиті відміни
(шифр агровиробничої групи 41д, 49д, 51д)
Чорноземи типові малогумусні та сильнореградовані середньо суглинкові та їх змиті відміни
(шифр агровиробничої групи 53д, 55д, 56д)
Загальна площа 1826,2 га
1 Культури

сівозміни
Придатні під усі зернові, кормові, технічні 
і овочеві культури.

2 Способи 
обробітку
ґрунту 

Застосовуваний комбінований обробіток —
поєднання оранки, плоскорізного 
чизельного і поверхневого.
Для покращення агрофізичних властивостей:
своєчасний обробіток ґрунту, насичення сівозміни
бобовими травами на схилових землях 
(агровиробнича група 49д, 55д), застосовування
тільки безполицевого обробітку. Всі технологічні
операції з обробітку сівби, догляду за посівами
проводити тільки впорек схилів або в напрямку
близькому до горизонталей.

Глибоку оранку
проводять 
переважно 
під просапні
культури.

3 Підтримуюче
вапнування

В зв'язку з наявністю кислотності цих ґрунтів 
і декальцинацією ґрунту проводити вапнування
ґрунтів в першу чергу агровиробничих груп 41д,
49д, 51д.

Доза 3 т/га
один раз 
на 10 років.

4 Внесення
добрив
— органічні 

добрива

— мінеральні 
добрива

Внесення гною в нормі 12�14 т \ га на 1 га
сівозміни для забезпечення бездефіцитного
балансу гумусу.
Внесення фосфорних і азотних добрив під
технічні та овочеві культури. 
В другу чергу застосовувати калійні добрива.

Внесення
стрічковим
способом під
час посіву або
підживлення.

Висновки

Обґрунтовано переваги еколо�
го�ландшафтного землеуст�

рою в системі територіального пла�
нування сільськогосподарського
землекористування порівняно із
звичайними методами землеустрою
території, який полягає у кращій
відповідності організації території
вимогам розвитку економіки й при�
родокористування, до яких відно�
сяться єдність, цілісність, комп�
лексність задач та заходів щодо
організації використання й охорони
земель, забезпечення узгодженості
інтересів через балансові відноси�
ни природних й економічних ре�
сурсів, довгострокове збереження
системоутворюючих елементів те�
риторіального устрою, багатова�
ріантність моделей, конструкцій та
проектних рішень тощо.
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Таблиця 4

РОЗРАХУНОК БАЛАНСУ ГУМУСУ В ҐРУНТАХ ПОЛЬОВОЇ СІВОЗМІНИ ПСП «ГЕЙСИСЬКЕ» станом на 2012 рік
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Dorosh Olga Stepanivna. Ecological and

economic direction of the territorial plan-
ning of agricultural land use.

Key words: land market, natural ecosys-
tems, biodiversity, ecological and land-
scape reasoning, cultivation of soil, humus
balance deficit.

The analysis of the growing consump-
tion of natural resources by human and it's
effects on reproduction biodiversity.

The reasoning of benefits of the eco-
logical and landscape land use in the sys-
tem of spatial planning of agricultural land
compared to traditional methods of terri-
tory organisation.
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1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
1 Чорноземи

опідзолені
середньо
суглинкові (41 д)

3,11 101,075 Цукрові
буряки

35,0 0,11 0,10 0,39 2,70 � 2,70 3,09 1,35 0,25 0,60 1,49

Кукурудза
на зерно

8,0 1,30 0,23 2,39 � � � 2,39 0,65 0,25 0,90 1,49

2 Чорноземи
опідзолені
середньо
суглинкові(41 д)

2,95 95,88 Ячмінь 4,0 1,60 0,22 1,41 � � � 1,41 0,61 0,24 0,85 1,09

3 Чорноземи типові
мало гумусні
середньо
суглинкові (53 д)

3,57 126,38 Озима
пшениця

5,5 1,30 0,25 1,79 � � � 1,79 0,70 0,29 0,99 0,80

Ячмінь 4,0 1,60 0,22 1,41 � � � 1,41 0,70 0,29 0,99 0,42

4 Чорноземи типові
мало гумусні
середньо
суглинкові (53 д)

3,53 124,96 Озима
пшениця

5,5 1,30 0,25 1,79 � � � 1,79 0,69 0,28 0,97 0,82

Багаторічні
трави

18,0 1,70 0,25 7,65 � � � 7,65 0,43 0,28 0,71 6,94

5 Чорноземи типові
мало гумусні
середньо
суглинкові (53 д)

3,69 130,63 Соняшник 2,5 1,70 0,15 0,64 1,08 � 1,08 1,72 0,72 0,30 1,02 0,70

6 Чорноземи
опідзолені
середньо
суглинкові (41 д)

3,92 127,40 Багаторічні
трави

18,0 1,70 0,25 7,65 � � � 7,65 0,50 0,31 0,81 6,84

7 Чорноземи
опідзолені
середньо
суглинкові (41 д)

3,61 117,33 Озима
пшениця

5,5 1,30 0,25 1,79 � � � 1,79 0,75 0,29 1,04 0,75

8 Чорноземи
опідзолені
середньо
суглинкові (41 д)

3,73 121,23 Кукурудза
на силос

45,0 0,16 0,15 1,08 2,70 � 2,70 3,78 0,77 0,30 1,07 2,71

9 Чорноземи
опідзолені
середньо
суглинкові (41 д)

3,98 129,35 Соя 2,1 1,3 0,23 0,63 1,08 � 1,08 1,71 0,83 0,32 1,15 0,56


