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Законом України від 04.10.2016 р.  
№ 1641-19 «Про внесення змін до деяких 
законодавчих актів України щодо впрова-
дження інтегрованих підходів в управлінні 
водними ресурсами за басейновим принци-
пом» офіційно впроваджено термін «евтро-
фікація» як «збільшення вмісту біогенних 
речовин у водоймі, що викликає бурхливе 
розмноження водоростей, зменшення про-
зорості води і вмісту розчиненого кисню у 
глибинних шарах внаслідок розкладу ор-
ганічної речовини, сформованої з мертвих 
рослинних і тваринних залишків» [1]. У 
документі також йдеться про запобігання 
евтрофікації та забрудненню водних об’єк-
тів нітратами як про один із комплексних 
заходів зі збереження водності й охорони 
їх від забруднення.

Водний фонд Волинської обл. налічує: 
268 озер площею 13,1 тис. га, дев’ять во-
досховищ — 1,96 та 1065 ставків площею  
5,4 тис. га [2]. Зважаючи на те що 630 вод-
них об’єктів перебувають у користуванні на 
умовах оренди, не на всіх водоймах вдаєть-
ся організувати доглядові природоохоронні 
заходи. Як наслідок, процеси евтрофікації 

з різним ступенем інтенсифікації розвива-
ються в багатьох водоймах регіону.

Метою роботи було проаналізувати стан 
озер Турійського р-ну для оцінки ступеня і 
прогнозів їх евтрофікації та запропонувати 
природоохоронні заходи із збереження їх 
водності.

МАТЕРІАЛИ ТА МЕТОДИ ДОСЛІДЖЕНЬ

Дослідження ступеня евтрофікації 
озер Українського Полісся проводили в 
1980–1993 рр. за координації Державного 
комітету України з геології і використання 
надр. Детальна розвідка та пошуково-оці-
ночні роботи здійснювали в рамках дослі-
дження донних відкладів озерних водних 
об’єктів і подальшого перспективного їх 
використання у сільському господарстві, 
промисловості та медицині [3]. Близько 
10 озер області щодо їх заростання та за-
мулення, зменшення площі водного плеса 
та ефективного використання сапропелів 
у подальшому досліджували різні науко-
во-дослідні установи [2]. Для досліджен-
ня наслідків евтрофікації ми враховували 
показники площі водної поверхні лише 
11 озер Турійського р-ну на основі: опи-
су польських схем початку ХХ століття  
(1935 р.), кальки контурів колективних 
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сільських господарств (1970—1980 рр.) і су-
часних супутникових карт Google. Резуль-
тати порівняння картографічних матеріалів 
різних років берегової лінії досліджуваних 
озер опрацьовували з використанням про-
грамного забезпечення AutoCAD.

РЕЗУЛЬТАТИ ТА ЇХ ОБГОВОРЕННЯ

Аналіз озерності Волинської обл. свід-
чить, що найбільшою вона є в Шацькому, 
Ратнівському, Старовижівському та Любе-
шівському районах (табл. 1).

У Турійському р-ні 35 озер здебільшого 
характеризуються природними умовами 
формування та впливом на прилеглі те-
риторії. Також для них є властивими різні 
гідрографічні та геологічні параметри, що 
обумовлюють формування водного об’єкта, 
його донних відкладів, водної та берегової 
рослинності. На стан водних об’єктів впли-

ває історично сформована інфраструктура 
навколо водойм, а саме: населені пункти, 
розораність прибережних та берегових 
земель під сільськогосподарське вироб-
ництво з різним ступенем інтенсифікації. 
Своєю чергою, стабілізації озерних систем 
сприяє їх охорона через різні форми запо-
відності, відсутність господарської діяль-
ності та віддаленість від населених пунктів 
і автошляхів [4].

За гідрологічним режимом більшість 
озер є безстічними із замкненою площею 
водозбірної території, наприклад, Кошля-
ково та Святе — проточні, а Неретва та 
Пісочне — стічні. У багатьох з них берего-
ва смуга уздовж всього периметра заросла 
водно-болотними видами гігрофітів: ро-
гозом, аїром, очеретом, ситником, осокою 
в глибину 10–40 м від берега (Болотне, 
Клюське, Неретва, Окунин, Турійське).

Таблиця 1
Озерність в розрізі адміністративних районів Волинської області

Адміністративні райони Кількість, од. Площа, га Об’єм води, млн м3 Озерність, %

Володимир-Волинський 8 33,3 0,6 0,03

Горохівський 2 4,6 0,5 0,004

Iваничiвський 5 44,2 1,7 0,07

Камiнь-Каширський 19 390,3 12,1 0,22

Кiверцiвський 10 32,3 2,5 0,02

Ковельський 28 22,8 10 0,01

Локачинський 5 99,4 5 0,14

Луцький 2 5,2 0,1 0,01

Любешiвський 13 1510,8 60,1 1,04

Любомльський 18 396,3 24,8 0,27

Маневицький 28 273,7 12,5 0,12

Ратнiвський (+2 водосх.) 31 3469,3 74,9 2,41

Рожищенський 11 65,4 2,4 0,07

Старовижiвський 25 1158,4 30,3 1,03

Турiйський 35 381,4 36,9 0,32

Шацький 30 6549,8 444,6 8,63

Разом 270 14437,2 719 0,72
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Різновид берегів за рельєфом є таким: 
від низьких (Туричанське, Святе) і пологих 
(більшість озер) — до припіднятих (Вели-
ке, Охотники) та з висотою 2–3 м (Мале, 
Окунин, Неретва). За складом ґрунтів тра-
пляються береги: заторфовані (Гняльбище, 
Кошляково, Мале, Рудно, Святе, Туричан-
ське, Щуче), суглинкові (Городжене) та 
піщані (Бережне, Охотники, Пересіка, Ту- 
рійське). Переважно береги заросли чагар-
никами, верболозом, вільхою, березою, а 
подекуди трапляються змішані лісові на-
садження.

Довкола деяких озер утворились на-
селені пункти, мешканці яких ведуть гос-
подарську діяльність безпосередньо на 
берегах (Велике, Кустичі, Охотники, Се-
лище) або використовують їх під сінокоси 
(Тагачинське) [4].

Працюючи в напрямі імплементації 
чинних Директив водного спрямування 
Європейського Союзу, зокрема Водної 
Рамкової [5], Україна відповідним зако-
нодавчим актом визначила зміст поняття 
екологічного стану масиву поверхневих 
вод, а саме: «Поверхневий водний об’єкт 
або його частина — це інтегрований по-
казник якості масиву поверхневих вод, що 
визначається за біологічними, гідроморфо-
логічними, хімічними та фізико-хімічни-
ми показниками» [1]. Тому моніторингові 
служби різних відомств мають налагодити 
систему біологічного та гідроморфологіч-
ного моніторингу, що досі були фактично 
відсутні. Саме такі дослідження нададуть 
можливість оцінити наслідки евтрофікації 
за 30 років — з часу останніх комплексних 
досліджень.

Екологічний стан масиву таких водойм 
пропонується визначати на основі еколо-
гічного нормативу якості води і класифі-
кувати як «відмінний», «добрий», «задо-
вільний», «поганий» або «дуже поганий». 
Методику віднесення масиву поверхне-
вих вод до одного з класів екологічного 
та хімічного станів доручено затвердити 
до 1.02.2017 р. центральному органу ви-
конавчої влади, що забезпечує формуван-
ня державної політики у сфері охорони 
навколишнього природного середовища, 

тобто Міністерству екології та природних 
ресурсів України. Для оцінки екологічного 
та хімічного станів масиву поверхневих вод 
та визначення комплексу водоохоронних 
заходів центральний орган встановить нор-
матив з науково обґрунтованими значен-
нями концентрацій речовин та показників 
якості води (загальнофізичні, біологічні, 
хімічні, радіаційні). Тобто можна буде 
оцінити — деградує озеро чи перебуває у 
стані допустимих процесів розвитку, що 
безсумнівно матиме визначальний вплив 
на прийняття рішення щодо відновлен-
ня гідрологічної ролі водойми і виділення 
коштів на виконання комплексу природо-
охоронних заходів.

Як засвідчують результати наукових 
досліджень, нагромадження донних від-
кладів у водоймах атмосферно-болотного 
типу живлення відбувається одночасно як 
із донних, так і з поверхневих площ во-
дозбору. Про інтенсивність заростання і 
заболочування також свідчать результати 
порівняння картографічних матеріалів бе-
регової смуги озер різних років [4].

За територіальним розподілом чотири 
озера Турійського р-ну розміщуються у 
басейні Західного Бугу та підпадають під 
водозбірний басейн Вісли і Балтійсько-
го моря, а 31 — перебуває у басейні річки 
Прип’ять і відповідає водозбору Дніпра 
і Чорного моря [6]. Результати наслідків 
евтрофікації досліджуваних 11 озер відоб-
ражено в табл. 2.

Антропогенні зміни, що відбулись за 
останні 80 років, можна характеризува- 
ти як:
• посилення природної евтрофікації 

озер унаслідок обміління, заростання ви-
щою водною рослинністю, тобто зростання 
темпів їх «старіння»;
• зміну структури поверхні водозбору 

озер — виключення з неї частки природних 
територій: лісу, лук, боліт, перехоплення 
меліоративними каналами частини поверх-
невого стоку;
• порушення встановленого гідрологіч-

ного режиму, зменшення глибини водного 
дзеркала через вплив прилеглих осушених 
територій [7].
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Вказані зміни спричинено інтенсифіка-
цією сільськогосподарського виробництва 
та хімізацією на площі водозбору озер, по-
силенням комунальних забруднень у сіль-
ській місцевості, збільшенням рекреацій-
ного навантаження на екосистеми.

Результати пошуково-оціночної та де-
тальної розвідки озер засвідчили, що їх 
екологічний стан продовжує погіршува-
тися. Для більшості озер евтрофікація на-
була незворотних процесів, вони втратили 
гідрологічну роль і поступово заростають, 
трансформуючись в болота [8].

Отже, за досліджуваний період площа 
водного дзеркала озер Турійського р-ну 
скоротилася на 15–65%, у т.ч. за останні  
35 років — на 5–35%. За такої динаміки озе-
ра площею 10–20 га можуть взагалі втратити 
звичне водне плесо та повністю перетвори-
тись на болота впродовж наступних 50–80 ро- 
ків. Слід зауважити, що озера Болотне, 
Пересіка, Перевірське, Пісочне, Погоріле 
розташовуються в межах природно-запо-
відного фонду [6]. Процеси їх евтрофікації 
перебувають «під охороною» держави, що 
ускладнює вжиття на цих територіях при-
родоохоронних технічних заходів.

ВИСНОВКИ

З огляду на незворотний природний 
процес у евтрофікованих озерах, необхід-
но провести детальне дослідження їх стану, 
надати прогноз відмирання природних во-
дойм, а за необхідності науково обґрунту-
вати доцільність застосування екологічно 
безпечних технологій природоохоронних 
заходів.

Основними заходами з відновлення 
функціонування антропогенно-зміненої 
екосистеми «озеро — заплава» є:

• вилучення маси синтезованої первин-
ної органічної речовини у спосіб механіч-
ного видалення для господарського вико-
ристання або заселення риб-меліораторів;

• зменшення маси енергетичних над-
ходжень з поверхні водозбору;

• зменшення площі мілководь за допо-
могою створення підпору на ділянці роз-
вантаження озера;

• збільшення зовнішньої буферності за-
вдяки збереженню рівня ґрунтових вод;

• реалізація компенсаційних заходів 
для створення нерестилищ та аерації;

• відновлення часткової або повної про-
точності озера;

Таблиця 2
Динаміка площі водного дзеркала озер Турійського району, га

Назва озера

Рік
Сучасні карти 

Google

Різниця  
(1935 р. —  
наш час)

Прогноз  
деградації  

за найгіршим 
варіантом, років1935 1980 1993

Болотне 21,3 11,3 13,1 10,7 –10,6 82
Дольське 21,6 17 19,2 17,0 –4,6 178

Мишно 9,1 3,6 4,3 3,0 –6,1 40

Окунин 20,3 17,6 11,5 11,3 –9,0 64
Охотники 12,3 10 9,7 9,9 –2,4 334
Пересіка 13,4 7,5 11,3 6,9 –6,5 36
Перевірське 20,3 15,5 20,2 17,4 –2,9 141
Пісочне 15,7 11,1 14 9,9 –5,9 55

Погоріле 6,5 5,2 6,9 5,1 –1,4 65
Сомин 123,8 111,1 118,8 94,4 –9,4 89
Туричанське 14 13,7 13 12,0 –2,0 249
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• оптимізація структури суходільних 
ценозів поверхні водозбору.

Проведення технічної меліорації озер  
шляхом екскавації донних відкладів є 
одним з найдієвіших, а нерідко і єди-
ним способом відновлення замулених 

водойм. Забезпечення гідрологічної ро- 
лі озер слід розглядати не лише в аспек-
ті охорони і відтворення їх ресурсного 
потенціалу, але й раціонального вико-
ристання підводного (донного) ресур- 
су [9].
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У лісових господарствах України най-
поширенішою цінною породою залиша-
ється дуб звичайний (Quercus robur L.). В 
умовах переходу лісової галузі до ведення 
господарства на засадах сталого управлін-
ня лісами нагальною стала проблема підви-
щення продуктивності дубових лісостанів. 
Основною перешкодою в його досягненні 
є те, що деревина дуба широко використо-
вується для господарських і промислових 
цілей не тільки в Україні, але і за її ме- 
жами [1].

Як відомо, ліси України сформовано на 
основі понад 30 видів деревних порід, серед 
яких домінують сосна (Pinus sylvestris), дуб 
(Quercus robur), бук (Fagus sylvatica), ялина 
(Picea abies), береза (Betula pendula), вільха 

(Alnus glutinosa), ясен (Fraxinus excelsior), 
граб (Carpinus betulus), ялиця (Abies alba) 
(рис. 1).

Друге місце щодо кількісного складу у 
лісах України після сосни звичайної займає 
дуб звичайний. У межах країни найспри-
ятливішими за кліматичними і ґрунтови-
ми умовами для його розвитку є Поділля 
України (Правобережний Лісостеп), що 
охоплює Вінницьку обл., частину Терно-
пільської і Хмельницької областей. У меж-
ах цього регіону лісові насадження станов-
лять близько 39,2% від загальної лісистості 
України (рис. 2).

Дуб звичайний у Подільському регіоні 
становить 40% від усіх лісових насаджень. 
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and tomorrow]. Lutsk, pp. 172–174 (in Ukrainian).
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Розглянуто сучасний стан дубових лісових насаджень Правобережного Лісостепу на 
прикладі Пархомівського лісництва Хмельницької обл. Проведено повіковий аналіз 
росту дубових насаджень за висотою і діаметром, а також порівняльний аналіз ре-
зультатів із чинними нормативними таблицями. Здійснено розподіл площ насаджень 
дуба звичайного за його часткою у складі насаджень в державних підприємствах 
Хмельницької обл. Встановлено, що в Пархомівському лісництві кількість дерев дуба 
на одиницю площі є нижчою від оптимального рівня. Отримано емпіричні рівняння, що 

дають змогу оцінити розвиток дубових насаджень в Хмельницькій обл.
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таблиці.

© В.В. Мороз, Н.І. Шевчук, О.М. Руденко, 2017


