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Здійснено огляд номенклатурних та таксономічних змін у переліку польових бур’янів 
України, що обумовлено розвитком світової ботаніки. Ця потреба є наслідком номенк-
латурно-таксономічних ревізій, проведених за останнє десятиріччя. З’ясовано, що 
серед 950 видових назв бур’янів, які зазвичай у науковому обігу вважались як прийнятні, 
щонайменше 450 підлягають змінам і стосовно трактування категорій їх номенкла-
турних комбінацій (прийнятні, альтернативні, синонімічні, сумнівні), і у частині 
написань родів, видових епітетів, авторів видів. Близько 50 видових назв визнано 
сумнівними. Перелік прийнятних назв польових бур’янів збагатився і містить понад 
1050 прийнятних номенклатурних комбінацій. Для ілюстрації характеру та суті змін 
і доповнень наведено перелік видових номенклатурних комбінацій польових бур’янів для 

двох родин — Poaceae та Asteraceae.
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[1–3]. Перед виконавцями постала необ-
хідність чітких визначень понять і термі-
нів, які були б коректними для фахівців з 
агроекології різного спрямування, зокре-
ма стосовно використання наукових назв 
бур’янів. Саме тоді була укладена інформа-
ційно-пошукова база даних «Фітобіота се-
гетальних екосистем України» [4]. Першим 
загальноукраїнським кроком впроваджен-
ня зібраної в ній інформації став довідник 
«Наукові назви польових бур’янів» [5]. У 
ньому упорядковано відому на той час ін-
формацію про повні латинські назви 944 
видів сегетальних бур’янів, які будь-коли 
були зафіксовані на орних землях України. 
Видання мало паперову і електронну вер-
сії, і на дисках довідник був розповсюдже-
ний серед установ науково-промислового 
об’єднання УААН «Агроекологія».

Від того часу кількість видів цієї умов-
ної «господарської» групи судинних рос-
лин в Україні зросла. Синантропна флора, 
як природно-антропогенна сукупність міс-
цевих популяцій видів, є спонтанним, ди-
намічним явищем. Упродовж десятиріччя 
додатково понад півтора десятка нових ви-
дів освоїли регулярно оброблювані землі та 
стали бур’янами. До польових бур’янів від-
несено, крім видів рослин на орних землях, 
також ті, що трапляються на краях полів, 
обабіч польових доріг та на молодих пере-
логах. Це сільськогосподарські угіддя (орні 
землі, багаторічні насадження, сіножаті, 
пасовища, перелоги) та несільськогоспо-
дарські угіддя (господарські шляхи і прого-
ни, полезахисні лісові смуги й інші захисні 
насадження, землі під господарськими бу-
дівлями і присадибними ділянками тощо). 
Взято до уваги також низку місцевих або 
чужорідних видів, які будь-коли вказува-
лись у біотопах аграрного типу, але наразі 
масово не поширились. Через потенційну 
загрозу вони потребують постійної уваги. 
Натомість деякі розповсюджені у минуло-
му бур’яни стали рідкісними, часом згаду-
ються у регіональних переліках рослин, що 
підлягають охороні (Bellevalia speciosa Wo-
ronow ex Grossh., Leopoldia comosa Parl., L.
tenuifolia Heldr., Muscari neglectum Guss. ex 
Ten., Ornithogalum pyrenaicum L., O. umbella-

tum L.), а Gladiolus imbricatus L. занесено до Gladiolus imbricatus L. занесено до Gladiolus imbricatus
Червоної книги України [6].

Перегляд сучасних флористичних зве-
день [7–10] виявив невідворотну потре-
бу внести істотні зміни та доповнення до 
переліку назв польових бур’янів України. 
Крім того, сучасні ретельні таксономічні 
дослідження судинних рослин із залучен-
ням молекулярно-філогенетичних методів 
посприяли вагомим номенклатурним змі-
нам та таксономічним уточненням. Зокре-
ма, змінилось розуміння обсягу таксонів 
(видів, родів, родин, порядків, підкласів), 
що супроводжується рясними номенкла-
турними змінами у складі флори України 
[5, 8–12]. Наприклад, деякі роди, що рані-
ше традиційно належали до складу роди-
ни Scrophulariaceae (Melampyrum, Odonti-
tes, Rhinanthus та ін.), тепер переведені до 
Orobanchaceae, а роди Chaenorhinum, Cym-
balaria, Dodartia, Linaria, Misopates, Vero-
nica та деякі інші розглядаються у складі 
«розширеної» родини Plantaginaceae (incl. 
Veronicaceae). І подібних прикладів можна 
навести багато. Стосовно розуміння обся-
гів, номенклатури та системи родин, поряд-
ків, підкласів та класів квіткових рослин, 
вважаємо за доцільне дотримуватися праг-
матичної класифікаційної схеми (системи), 
запропонованої С.Л. Мосякіним [12] на 
основі критичного аналізу декількох сучас-
них систем рослинного світу. Автор вважав 
за доцільне також долучити до списку дея-
кі номенклатурні комбінації, альтернативні 
або синонімічні щодо прийнятних назв, що 
іноді наводяться в наукових публікаціях.

Після часткової критичної ревізії назв 
за робочою версією номенклатурно-так-
сономічних баз даних The Plant List [13] і 
The International Plant Name Index [14] по-
треба внесення істотних змін та доповнень 
щодо наукових назв польових бур’янів за-
гострилася. На додаток до змін, обумовле-
них систематичними, таксономічними та 
номенклатурними уточненнями (належ-
ності до родів, змін видових епітетів тощо), 
редакційних виправлень потребували по-
милки в написанні видових епітетів (на-
приклад, Ambrosia artemi siifolia,iifolia,ii  замість A. 
artemisifoliaifoliai , Calamagrostis epigejCalamagrostis epigejCalamagrostis epige os, замість 
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C. epigeios) та уточнень щодо авторів таксо-
нів (наприклад, Glaucium cor niculatum (L.) 
Curtis, замість G. corniculatum (L.) Rudolph, 
Erysimum marschallianum Andrz., замість 
E. marschallianum Andrz. ex DC. тощо). Іно-
ді прийнятні видові назви збережено, нато-
мість серед їх колишніх синонімів довелося 
виділити номенклатурні комбінації різних 
категорій, які використовувати недоречно: 
назва незаконна (nom. illeg.) — Digitaria 
linearis (L.) Crép., nom. illeg., назва є орфо-
графічним варіантом (spelling variant) — 
Eragrostis poioides P. Beauv. ex Roem. et Sh-
ult., spelling variant, назва недійсна (nom. 
inval.) — Cardiaca quinquelobata Gilib., nom. 
inval., назва сумнівна (unresolved) — Cardu-
us arabicus Jacq., unresolved тощо.

Серед 944 раніше наведених як усталені 
видові назви [5] прийнятними є близько 
580 номенклатурних комбінацій, а близь-
ко 270 переведено у ранг альтернативних 
назв чи їх синонімів. Номенклатурні змі-
ни стосувалися близько 250 видових назв. 
Це — нові номенклатурні комбінації (близь-
ко 120), прийнятні назви (40), вибрані се-
ред синонімів у колишньому переліку [5] 
або ж нові номенклатурні комбінації, у які 
об’єднано два і більше колишніх видів (44). 
Крім того, вилучено сумнівні назви (46). 
Після усіх цих доповнень і змін кількість 
польових бур’янів зросла і становить по-
над 1035 видів. З огляду на обсяг змін та 
доповнень, автор вважає за доцільне опри-
люднити результати ревізії, сфокусувавши 
увагу наукової спільноти на необхідності 
правомірного використання латинських 
назв польових бур’янів. Для ілюстрації ак-
туальних доповнень та змін, що відбулися, 
наводимо перелік наукових назв польових 
бур’янів двох родин, найчисленніших серед 
польових бур’янів у місцевій флорі — Poa-
ceae та Asteraceae.

У ньому використані такі категорії назв: 
прийнятні, альтернативні, синонімічні, 
сумнівні та помилкові (по суті або за на-
писанням) номенклатурні комбінації.

Формат викладення такий: прийнятні 
видові назви виділено напівжирним шриф-
том; серед них нові, на відміну від раніше 
наведених [5], виділено знаком «!». У круг-

лих дужках подано альтернативні прийнятні 
назви, яким передує знак «=», та синоніми. 
У прямі дужки взято сумнівні, а у фігурні 
— помилкові номенклатурні комбінації.
Зміни та доповнення до переліку наукових 

назв польових бур’янів України

Родина POACEAE Barnhart (=POACEAE Barnhart (=POACEAE GRAMINEAE
Juss.).
!Aegilops lorentii Hochst. (A. biuncialis 
Vis.).
!Aegilops neglecta Req. ex Bertol. (A. ovata 
L.).
Avena persica Steud. (A. ludoviciana Du-
rieu).
!Brachypodium distachyon (L.) P. Beauv. 
(Trachynia distachya (L.) Link, Bromus di-
stachyos L.).
!Bromus diandrus Roth (Anisantha diandra 
(Roth) Tutin, Zerna gussonii (Parl.) Grossh.).
!Bromus hordeaceus L. (B. mollis L.).
Bromus madritensis L. (Bromus madritensis L. (Bromus madritensis Anisantha madriten sis 
(L.) Nevski, Zerna madritensis (L.) Gray).
Bromus sterilis L. (Anisantha sterilis (L.) Ne-Anisantha sterilis (L.) Ne-Anisantha sterilis
vski, Zerna sterilis (L.) Panz.).
Bromus tectorum (L.) Nevski (Anisantha 
tec torum (L.) Nevski, Zerna tectorum (L.) 
Lindm., Z. tectorum Nevski).
!Calamagrostis epigejos (L.) Roth {C. epi-
geios (L.) Roth}.
Cenchrus longispinus (Hack.) Fernald 
[C. incertus Curt., C. pauciflorus auct. non 
Benth., C. tribuloides auct. non L.].
!Dasypyrum villosum (L.) Borbás (D. villo-
sum (L.) P. Candargy, Haynaldia villosa (L.) 
Schur).
Digitaria ischaemum (Schreb.) Muehl. (Pa-
nicum ischaemum Schreb.); {D. linearis (L.) 
Crép., nom. illeg.}.
Digitaria sanguinalis (L.) Scop. (D. aegyp-
tiaca Willd., D. pectiniformis (Henrard) 
Tzvelev, Panicum sanguinale L.); {P. aegyptia-
cum Retz., nom. illeg.}.
Echinochloa colona (L.) Link (Panicum co-
lonum L.).
!Echinochloa crus-galli (L.) P. Beauv. (!Echinochloa crus-galli (L.) P. Beauv. (!Echinochloa crus-galli Pani-
cum crus-galli L.); {E. crusgalli (L.) P. Beauv., 
Panicum crusgalli L.}.
Echinochloa frumentacea Link.
Echinochloa oryzoides (Ard.) Fritsch (Echinochloa oryzoides (Ard.) Fritsch (Echinochloa oryzoides E. mac-
rocarpa Vasinger, Panicum orizoides Ard.); 
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{Echinochloa oryzicola (Vasing.) Vasing., nom. 
inval.}.
!Elymus repens (L.) Gould (=Elytrigia re-
pens (L.) Nevski, =Agropyron repens (L.) 
P. Beauv.).
!Eragrostis cilianensis (All.) Vignolo ex Jan-
ch. (E. cilianensis (All.) Janch., E. cilianensis (All.) Janch., E. cilianensis Poa cilianensis 
All.); {P. megastachya Koeler, nom. illeg.}.
Eragrostis minor Host (E. suaveolens A. Be-
cker ex Claus, E. poioides P. Beauv.); {E. poi-
oides P. Beauv. ex Roem. et Shult., spelling 
variant}.
!Hordeum murinum L. subsp. leporinum
(Link) Arcang (H. leporinum Link).
Lolium remotum Schrank {L. linicola Sond. ex L. linicola Sond. ex L. linicol
K. Koch, nom. illeg.}.
Lolium temulentum L. (L. arvense With.).
!Paspalum distichum L. (P. paspaloides
(Michx.) Scribn., P. digitaria Poir., Digitaria 
paspaloies Michx.).
!Pennisetum glaucum (L.) R. Br. (Setaria 
glauca (L.) P. Beauv., Panicum glaucum L.); 
{Setaria lutescens (Weig.) F. T. Hubb., nom. 
illeg., Panicum lutescens Weigel, nom. illeg.}.
Setaria pumila (Poir.) Roem. et Schult.
(Panicum pumilum Poir.).
Родина ASTERACEAE Bercht. et J. Presl
(=COMPOSITAE Giseke).
!Achillea seidlii J. Presl et C. Presl (=A. pan-
nonica Scheele).
Ambrosia artemisiifolia L.{A. artemisiifolia 
Besser, nom. illeg.; А. artemisifolia L.}.
Ambrosia trifida L. (A. aptera DC.)
Anthemis ruthenica M. Bieb. (A. arven-
sis L. var. ruthenica (M. Bieb.) Schmalh.);
[A. neilreichii Ortmann, unresolved]. 
!Calendula arvensis M. Bieb. (C. arvensis
Batt.); [C. arvensis Boiss., unresolved, C. arven -
sis (Vail.) L., unresolved]; {C. arvensis L.}.
[Carduus arabicus Jacq., unresolved]. 
!Carduus defloratus subsp. glaucus (Baumg.) 
Nyman (C. glaucinus Holub, C. glaucus
Baumg.).
Carduus nutans subsp. leiophyllus (Petrovič) 
Stoj. et Stef. (C. thoermeri Weinm., C. attenua-
tus Klokov).
Carduus nutans subsp. platypus (Lange) 
Greuter; [C. kondratjukii Gorl., unresolved].
Carduus pycnocephalus subsp. albidus 
(M. Bieb.) Kazmi (C. albidus M. Bieb.).

!Carduus pycnocephalus subsp. cinereus 
(M. Bieb.) P.H. Davis (C. cinereus M. Bieb.).cinereus M. Bieb.).cinereus
[Carduus crispus L., unresolved]. 
!Centaurea benedicta (L.) L. (Cnicus bene-
dictus L.).
!Centaurea rhenana Boreau subsp. pseudo-
maculosa (Dobrocz.) Dostál (C. pseudomacu-
losa Dobrocz.). 
Cirsium arvense (L.) Scop. (C. incanum
(S. G. Gmel.) Fisch., C. setosum (Willd.) Bess-
er ex M.Bieb., C. incanum (S. G. Gmel.) Fisch. 
ex M. Bieb., C. arvense (L.) Scop. subsp. inca-
num (S. G. Gmel.) Petrak ex Iljin, C. arvense
(L.) Scop. subsp. setosum (Willd.) Iljin, Car-
duus arvensis (L.) Smith, Serratula arvensis L., Serratula arvensis L., Serratula arvensis
S. incana S. G. Gmel., S. setosa Willd.).
!Cirsium decussatum Janka (C. polonicum 
(Petr.) Iljin, C. eriophorum var. polonicum
Petr.).
!Cota altissima (L.) J. Gay (Anthemis altis-
sima L.).
!Cota austriaca (Jacq.) Sch. Bip. (Anthemis 
austriaca Jacq., A. cota Savi ex DC.).
Cota tinctoria (L.) J. Gay (Anthemis tincto-
ria L., A. subtinctoria Dobrocz., A. tinctoria 
subsp. subtinctoria (Dobrocz.) Soò).
!Crepis biennis Lapeyr. (C. biennis L., C. lo-
domiriensis Besser, C. tristis Klokov).
!Crepis foetida L. subsp. rhoeadifolia (M. 
Bieb.) Č
!Crepis foetida 

Č
!Crepis foetida 

elak. (C. rhoeadifolia M. Bieb., Bar-
khausia rhoeadifolia (M. Bieb.) M. Bieb.).
!Crepis sancta (L.) Bornm. (=Pterotheca 
sancta (L.) K. Koch).
!Crepis zacіntha (L.) Loisel. (Zacіntha verr-
ucosa P. Gaertn., Lapsana zacintha L.).
!Cyanus depressus (M. Bieb.) Soják (=Centa-
urea depressa M. Bieb.).
!Cyanus segetum Hill (=Centaurea cyanus L., 
C. segetalis Salisb., C. arvensis Moench).
!Erigeron annuus (L.) Pers. (=Stenactis an-
nua (L.) Ness., Phalacroloma annuum (L.) 
Dumort.); [Erigeron annuus (L.) Desf., un-
resolved, Stenactis annua (L.) Less., unre-
solved].
!Erigeron canadensis L. (=Conyza canaden-
sis (L.) Cronquist). 
!Erigeron strigosus Muhl ex Wild. var. sep-
tentrionalis (Fernald et Wiegand) Fernald
(E. ramosus var. septentrionalis Fernald et 
Wiegand, E. strigosus subsp. septentrionalis
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(Fernald & Wiegand) Wagenitz, E. annuus (L.) 
Pers. subsp. septentrionalis (Fernald et Wie-
gand) Wagenitz, Phalacroloma septentrionale
(Fernald et Wiegand) Tzvelev, Stenactis sep-
tentrionalis (Fernald et Wiegand) Holub); 
[P. annuum (L.) Dumort. subsp. septentrionale 
(Fernald et Wiegand) Adema, unresolved].
!Euthamia graminifolia (L.) Nutt. (=Solidago 
graminifolia (L.) Salisb, Chrysocoma gramini-
folia L.). 
Filago germanica (L.) Huds. (F. vulgaris 
Lam.). 
Galinsoga quadriradiata Ruiz et Pav. (G. ur-
ticifolia Benth., G. ciliata (Raf.) S. F. Blake). 
!Glebionis segetum (L.) Fourr. (Chrysanthe-
mum segetum L., C. segetale Salisb.).
Hedypnois rhagadioloides (L.) F. W. Schmidt 
(H. cretica (L.) Dum.-Cours., Hyoseris hedyp-
nois L.).
!Helianthus hirsutus Raf. (H. strumosus L.).
!Helianthus pauciflorus Nutt. (H. rigidus 
(Cass.) Desf.); {Harpalium rigidus Cass., nom. 
inval.}.
!Helichrysum luteoalbum (L.) Reichenb.
(Gnaphalium luteoalbum L.).
!Heliopsis helianthoides subsp. scabra 
(Dunal) T. R. Fisher (H. scabra Dunal).
!Helminthotheca echioides (L.) Holub 
(Picris echioides L.).
!Hieracium atratum subsp. subnigrescens 
(Norrl.) Zahn (H. subnigrescens (Norrl.) 
Dahlst.).
!Jacobaea vulgaris Gaertn. (=Senecio jaco-
baea L.).
!Lapsana communis subsp. intermedia (M. 
Bieb.) Hayek (L. intermedia M. Bieb., L. aipe-
triensis Vassilcz.). 
Matricaria discoidea DC. (Chamomilla sua-
veolens (Pursh) Rydb.). 
Matricaria matricarioides (Less.) Porter 
(Lepidotheca suaveolens (Pursh) Nutt., San-
tolina suaveolens Pursh); {Artemisia matrica-
rioides Less., nom. illeg., Matricaria
suaveolens (Pursh) Buchenau, nom. illeg.}.
Matricaria chamomilla L. (M. recutita L., 
Chamomilla recutita (L.) Rauschert).
!Pilosella erythrochrista (Nägeli et Peter) 
S. Bräut. et Greuter (P. × arvicola (Nägeli et 
Peter) Soják).
!Pilosella piloselloides subsp. bauhinia 
(Schult.) S. Bräut. et Greuter (P. rojowskii 
(Rehmann) Schljakov).

!Pulicaria dysenterica (L.) Gaertn. (Inula 
dysenterica L.); [Pulicaria dysenterica (L.) 
Bernh.].
!Rhaponticum repens (L.) Hidalgo (Acropti-
lon repens (L.) DC., A. picris (Pall. ex Willd.) 
C.A. Mey., A. picris (Pall. ex Willd.) DC., Cen-
taurea repens L., C. picris Pall. ex Willd., C. 
picris Pall., Serratula picris (Pall.) M. Bieb.). 
!Senecio leucanthemifolius subsp. vernalis 
(Waldst. et Kit.) Greuter (S. vernalis Waldst. 
et Kit., S. euxinus Minderova).
!Senecio squalidus L. [S. squalidus M. Bieb., 
unresolved].
Solidago gigantea Aiton (S. serotinoides A. 
Löve et D. Löve, S. gigantea Aiton subsp. 
serotina (Kuntze) McNeill).
!Taraxacum campylodes G. E. Haglund 
(=T. officinale F. H. Wigg.).
!Tragopogon dubéraius éraius é Scop. subsp. maj-
or (Jacq.) Vollm. (T. major Jacq., major Jacq., major T. livescens
Besser, T. campestris Besser).
!Xanthium albinum (Widder) Scholz et 
Sukopp (X. albinum (Widder) Scholz).
!Xanthium orientale subsp. italicum (Mor-
etti) Greuter (X. italicum Moretti).
!Xanthium orientale subsp. riparium (Čelak) 
Greuter (X. riparium Lasch, X. ripicola Ho-
lub).
!Xanthium pungens Wallr. (X. X. X pensylvanicum 
Wallr.).
Xanthium strumarium L. (X. ruX. ruX. r picola upicola u Holub, 
X. albinum (Widder) H.Scholz subsp. ripicola
(Holub) Dostál, X. italicum Moretti subsp. 
riparium Č
(Holub) Dost

Č
(Holub) Dost

elak.).
Xeranthemum annuum L. {X. annum L.}.

Наведені переліки змін видових назв 
у двох родинах покритонасінних рослин 
демонструють істотні номенклатурно-так-
сономічні уточнення, внесені останніми 
роками. Вони потребують пильної уваги 
вчених щодо використання наукових назв 
судинних рослин у публікаціях і під час 
різноманітних диспутів.

Висловлюємо щиру подяку членові-корес-
понденту НАН України, професору Сергію 
Леонідовичу Мосякіну за перегляд рукопису 
статті, слушні поради та корисні заува-
ження під час здійснення критичного ана-
лізу номенклатурного списку сегетальних 
бур’янів.

Р.І. БУРДА
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