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ОСНОВНІ ВИДИ ПРОЦЕСУ КОНСОЛІДАЦІЇ В ДЕРЖАВІ: СПРОБА КЛАСИФІКАЦІЇ
На підставі вивчення джерельної бази у статті проаналізовано такі види консолідації: національна, загальнонаціо-
нальна, політична, соціальна, влади, еліти, громадська, ціннісна, світоглядна, ідейна, духовна, моральна, територі-
альна, регіональна, глобальна, етнічна, міжетнічна, внутрішньоетнічна, міжнаціональна, тимчасова, довгострокова, 
ситуативна, фрагментарна, походження згори або знизу, організована, стихійна, продуктивна, конструктивна, де-
структивна, авторитаризму, демократії, позитивна, негативна, пасивна, активна, політичних суб’єктів; розкрито 
особливості розуміння процесу консолідації; запропоновано підстави класифікації проаналізованих видів консолідації 
та перелік головних питань для відбору критеріїв-каталізаторів оцінки ефективності процесу консолідації, що в су-
купності дає розуміння процесу консолідації як складної соціальної організації. 
Ключові слова: консолідація, види консолідації, підстави класифікації консолідації.

Olga Petukhova
MAIN TYPES OF CONSOLIDATION IN THE STATE: ATTEMPT TO CLASSIFY

Consistency of common interest as the driving force of social action in public administration requires study unifying nature of 
the process of consolidation. The purpose of the classification of the consolidation process is not only identify differences, but 
also search for reliable means of patterns identification to understand the essence of the mechanism of consolidation of society 
in the country. Construction of consolidating national policy and overcome destructive tendencies in the state of modern society 
actualizes the above-mentioned problem. The lack of sufficient scientific justification complete classification of consolidation 
and its grounds limits the practical possibilities of modern landmarks in the state building process.
The article aims - to analyze professional literature on the problem of consolidation, separation of consolidation's species on this 
basis, creating their classification within an integrated approach.
Our study gave reason to distinguish the following types of consolidation: national; political, social; power, elite, public; values, 
worldview (ideological), spiritual, moral; territorial, regional, global; ethnic; temporary, long-term, situational (fragmentary); or-
igin from above, from below; organized, spontaneous, productive (constructive), destructive, formal, informal; authoritarianism 
and democracy; positive, negative; passive, active; political parties, social movements, parliamentarians, parliamentary factions.
These types can be classified according to the following reasons: goals, media motif association, spatial feature, ethnic landmark, 
the degree of durability, origin initiative, the degree of control, the political regime, under the consolidation of democracy, the 
degree of participation, political actors.
In fact, the meaning and purpose of consolidation in the country is the timely detection of pressing problems. It should be 
noted that at the appropriate stage of statehood preference to certain types of consolidation, leading to unequal outcomes in 
nation-building. It should also be noted that consolidation processes are able to integrate society into a single coherent social 
organism through powerful communication, strengthen coordination and subordinate relations.
As the study consolidation at all levels (psychological, institutional, procedural) prevents tension in the country in all social 
groups, providing evidence of the very process of consolidation of balance.
Understanding the process of consolidation as a complex social organization brings to:
- Hazard identification and probabilities of possible outcomes in social processes;
- Search the mechanism of association of civil society;
- The account of the advantages and disadvantages of certain types of consolidation;
- Introduction of innovations, that meet the needs of society overdue;
- Selection criteria for evaluating the effectiveness of the consolidation process, requiring primarily on monitoring, ensuring 
political and social stability in society, destruction of state sovereignty and welfare of the people and the state, civil society 
cooperation with the state, trust in government, immigration processes, responsiveness to government and mood problems arising 
in society, and so on.
Prospects for further research are in the development model of the mechanism of association of civil society as a collective body 
in the country.
Keywords: consolidation, consolidation types, classification grounds of consolidation.

Ольга Петухова
ОСНОВНЫЕ ВИДЫ ПРОЦЕССА КОНСОЛИДАЦИИ В ГОСУДАРСТВЕ:

ПОПЫТКА КЛАССИФИКАЦИИ
На основании изученных научых источников в статье проанализированы такие виды консолидации: национальная, 
общенациональная, политическая, социальная, власти, элиты, общественная, ценностная, мировоззренческая, иде-
ологическая, духовная, нравственная, территориальная, региональная, глобальная, этническая, межэтническая, 
внутриэтнических, межнациональная, временная, долгосрочная, ситуативная, фрагментарная, установленная сверху 
или снизу, организованная, стихийная, продуктивная, конструктивная, деструктивная, авторитаризма, демократии, 
положительная, отрицательная, пассивная, активная, политических субъектов; раскрыты особенности понимания 
процесса консолидации; предложены критерии классификации проанализированных видов консолидации и перечень 
основных вопросов для отбора признаков-катализаторов оценки эффективности процесса консолидации, что в сово-
купности дает понимание процесса консолидации как сложной социальной организации.
Ключевые слова: консолидация, виды консолидации, критерии классификации консолидации.
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Узгодженість спільних інтересів як рушійна 
сила соціальних дій у державному управлінні потре-
бує вивчення об’єднувальнго характеру процесу кон-
солідації. Відсутність чіткого визначення класифікації 
видів консолідації та її підстав, покладених в основу 
такої класифікації, проектується на якість реалізації 
ідеї консолідації в державі. Метою класифікації про-
цесу консолідації є не тільки виявлення відмінностей, 
а й пошук надійних способів їх ідентифікації, виявлен-
ня закономірностей для розуміння сутності механізму 

консолідації суспільства в державі. Побудова консолі-
дуючої національної політики та подолання руйнівних 
тенденцій у стані сучасного суспільства актуалізує за-

значену вище проблему.
Консолідація» – це неоднорідне поняття, у 

якому залежно від різних ознак виділяються різні види. 
Власне проблемою консолідації займалася Г. Луцишин, 
яка виокремлює такі її різновиди: національна консо-
лідація, політична консолідація, етнічна консолідація, 
громадська консолідація, демократична консолідація, 
суспільна консолідація, консолідація суб’єктів політи-
ки (консолідація політичних партій, громадських рухів, 
парламентаріїв і парламентських фракцій) [1, с. 52].

Досить близьким до зазначеної позиції є бачення 
Є. Риженко, який виділяє територіальну, ціннісну, за-

гальнонаціональну, ситуативну консолідацію [2, с. 7].
Крім того, І. Іванов класифікує консолідацію нації 

за такими критеріями: за основними носіями – етнічна 
група, соціальна група, особа, політична партія, нація 
як спільнота; за характером функціонування на рівнях – 
теоретичному, державно-політичному і буденному, а 
також індивідуальному і групово-спільнісному; за струк-
турно-системною ознакою – як система, структура, полі-
тичний, національний і державницький процес; за світо-
глядними параметрами – соціально-історичний досвід, 
світоглядна спрямованість; за ідентифікаційним напрям-

ком – система етнонаціональної свідомості [3, с. 9].
Найбільш повною є класифікація М. Степико, 

який концептуалізував уявлення про консолідацію 
суспільства, додаючи до вказаних ще сильну і слаб-
ку, організовану і стихійну, довгострокову і тимчасову, 
загальнонаціональну та регіональну, конструктивну і 
деструктивну (радикальну), ситуативну [4, с. 103].

При цьому різноманітті поглядів відсутність поєд-
нання окремих видів консолідації в комплексну струк-
туру не дає змоги чітко уявити їх місце в загальній 
системі консолідації в державі.

На наш погляд, відсутність достатньо пов-
ного наукового обґрунтування класифікації видів кон-
солідації та її підстав обмежує практичні можливості 
сучасних орієнтирів у державотворчих процесах.

Метою статті є проведення аналізу фахової 
літератури із цієї проблеми, виокремлення видів 
консолідації і на цій основі створення їх класифікації 
в межах комплексного підходу.

Сьогодні можна констатувати, що більшість 
українських науковців і політичних діячів наполягають 
на загальній консолідації, що реалізується у формі 
об’єднувального процесу або його результату. Важли-
во звести до певного змістового рівня і знаменника 
все те, що раніше було напрацьовано в системі кла-
сифікації процесу консолідації.

Зрозуміло, що тільки логічно правильна, науково 
обґрунтована класифікація дає змогу продемонстру-
вати закономірності розвитку упорядкованих об’єктів, 

розкрити їх зв’язок, закласти фундамент для загальних 
висновків і прогнозів [5, с. 16].

П
ос

та
но

вк
а 

пр
об

ле
м

и Æ

А
на

лі
з 

ос
та

нн
іх

до
сл

ід
ж

ен
ь 

і п
уб

лі
ка

ці
й Æ

В
ид

іл
ен

ня
 н

ев
ир

іш
ен

их
 р

ан
іш

е
ча

ст
ин

 з
аг

ал
ьн

ої
 п

ро
бл

ем
и

Æ

М
ет

а

Æ

В
ик

ла
д 

ос
но

вн
ог

о 
м

ат
ер

іа
лу

Æ

На підставі проведеного аналізу наукової літератури 
[1–4; 7–9; 12–15; 18–23; 25–36] нами було виокремлено 
такі види консолідації: національна, політична, соціаль-
на, етнічна, територіальна, суспільна, політичного ре-
жиму, демократична, ціннісна, влади, еліти, громадська, 
ситуативна (фрагментарна). 

Докладніше проаналізуємо особливості класифікації 
видів процесу консолідації, на наш погляд, менш поши-
рених у науковій літературі. 

Як свідчить аналіз, дослідники вживають терміни 
«види» [2; 4] і «типи» [3] консолідації як синоніми. На-
разі, спираючись на семантику цих слів, тип (типізація) 
означає чітке моделювання, трафарет, типові блоки або 
модулі. Отже, консолідація як процес, на нашу думку, 
унеможливлює практичне досягнення такого ступеня 
подібності низки дій або характерних форм. Відповідно 
до системи ієрархії цих понять у державному управлін-
ні, де вид ширше за тип, скоріше варто говорити про 
«види» консолідації, ніж «типи». 

Для ґрунтовного проведення класифікації видів кон-
солідації доцільно також виділити підстави консолідації, 
покладені в її основу, що позначають безпосередній 
зв’язок ознак подібних процесів в єдине понятійне поле.

Насамперед зауважимо, що консолідація в дер-
жаві – це процес тривалий та відповідальний, проте 
дослідники підкреслюють, що момент введення нової 
конституції в дію можна назвати стартовим етапом у 
процесі консолідації [6, с. 63]. Тобто цей правовий акт 
суспільних відносин демонструє втілення в життя ново-
го державного суспільного устрою.

Однак не можна не враховувати те, що консолідація 
влади і консолідація суспільства – це два різних, але 
тісно взаємопов’язаних процеси [7, с. 60–61].

Слід зазначити, що об’єктивно протистоїть розшару-
ванню та атомізації суспільства соціальна консолідація, 
яка, на думку С. Рогачева, являє собою зацікавлену 
участь громадян у справах об’єднання міста, регіону, 
країни як цілісного соціального організму [8, с. 72]. 

Шлях до соціальної консолідації лежить через на-
лагодження партнерства між основними соціальними 
групами; соціальною підтримкою населення владою, 
зміцнення середнього класу, що гармонізує соціальну 
сферу суспільства. 

Проводячи аналіз, звертає на себе увагу той факт, 
що досить поширеним серед науковців є розуміння на-
ціональної консолідації як відносно стабільного стану 
нації та соціуму. 

У широкому розумінні І.Іванов називає консолідацію 
нації процесом зникнення соціальних і етнічних бар’єрів, 
підсистемою системи консолідації людства, у якій фор-
муються спільні стандарти життя [3, с. 9]. Її етапи: етнічна 
консолідація, внутрішньоетнічна, міжетнічна, регіональна 
та міжрегіональна інтеграція, нарешті, глобалізація тощо. 

Натомість, Ю. Тиркус наголошує, що національна кон-
солідація є важливою складовою політичної консолідації, 
що, у свою чергу, залежить від легітимності політичної 
влади та реальних процесів суспільного життя [9, с. 115]. 

Можна сумніватися в правильності подібної кла-
сифікації, оскільки в цьому разі маємо справу суто з 
політичною консолідацією, яка дає можливість щодо 
прогнозування розвитку політичної обстановки, напру-
женості внутрішньої політичної ситуації в країні. До того 
ж у державі не може бути особливої «суто» політичної 
сфери діяльності [10, с. 142].

Між іншим, у нашому дослідженні чітко розмежову-
ється консолідація політична і консолідація соціальна 
як два окремих види у складі національної консолідації. 
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О. Оржель [11, с. 28] розуміє національну та суспіль-
ну консолідації як тотожні поняття і, на наш погляд, нау-
ковці закладають подібний зміст у визначення загально-
національної консолідації.

Уявляється також, що етнічна консолідація є певною 
альтернативою консолідації національній, оскільки в її 
процесі посилюються роль і значення кожної спільноти 
на противагу загальнонаціональним цінностям [4, с. 109]. 

Важливі перетворення в політичній та економічній 
сферах сприяють появі суттєвих розбіжностей у кон-
солідаційних процесах у соціально-політичному житті 
держави. Відтак, О. Новакова [12], Л. Приймак [13] та 
інші розрізняють консолідацію авторитарного та демо-
кратичного політичних режимів і окремий вид – «консо-
лідацію демократії». 

Крім того, у межах консолідації демократії Дж. Прід-
хем [14] розрізняє «негативну» і «позитивну» (існування 
законів демократії на суспільному і політичному рівнях) 
консолідацію.

Наприклад, І. Тітар визначає зміст консолідації де-
мократії як стан або завершальний етап стабілізації 
демократичного режиму країни. Причому сутність «не-
гативної» консолідації розкривається через її незначний 
вплив (консолідація досягнута). Разом з тим, у міру роз-
витку «позитивної» консолідації в державі демократич-
на система стабільно налагоджується, і довіра до неї 
зростає [15, с. 64–68].

Громадянське суспільство сприяє консолідації демо-
кратії, але саме по собі воно не може породити демо-
кратію або забезпечити буття вже існуючих демократич-
них інститутів і норм [16].

Слід наголосити, що в консолідації демократії над-
звичайно вагомою є роль еліти, особливо консенсусної 
еліти та її об’єднання навколо демократичних норм. За-
галом, збалансованість консолідації в державі досяга-
ється завдяки взаємним інтересам та взаємодії в право-
вому полі її носіїв: влади, еліти, громадськості. Спільне 
прийняття рішення в рамках групи допомагає на різних 
етапах знаходити шляхи побудови правової держави, 
вести між собою переговори на рівні партнерства.

Сьогодні в умовах демократизації в державі стали 
виникати численні суспільні об’єднання, що створюють-
ся знизу самими громадянами [17, с. 11].

Як бачимо, чималу роль у процесі консолідації віді-
грає власне ініціатива походження згори (влада, еліта) 
або знизу (громадянське суспільство). Консолідація зни-
зу заохочує громадян до активної участі в суспільному 
житті самостійно без втручання держави. Консолідація 
згори покликана законодавчим шляхом стимулювати та 
цілеорієнтувати спільні зусилля, передбачаючи певні 
координуючі тактики. 

Потенціал консолідації знизу зростає за сприяння 
державного управління і допомагає позитивному розвит-
ку держави, вирішенню загальнонаціональних завдань.

Беручи до уваги ідеї М. Степико, який поділяє кон-
солідацію на деструктивну (радикальну), що не підда-
ється прогнозуванню, і продуктивну консолідацію, що 
потребує організаційних, інтелектуальних і фінансових 
інвестицій від усього суспільства [4, с. 103], пропонуємо 
виокремити класифікаційну підставу за ступенем керо-
ваності. Автор також розрізняє ще два окремих види 
консолідації: організовану і стихійну, під якими, на наш 
погляд, розуміється єдине смислове тлумачення з про-
дуктивною та деструктивною консолідацією.

У соціології для регулювання соціально-правових 
відносин існує усталене поняття − формальні (регулю-
ються законами та нормативними актами) і неформаль-

ні (відсутні формальні правила) інститути або формаль-
ні (за ініціативою адміністрації) і неформальні (вільно 
утворені) об’єднання. У логіці міжособистісних відносин, 
до яких належить і консолідація, на нашу думку, щоб 
запобігти можливої плутанини краще застосовувати 
загальноприйняті дефініції в системі споріднених наук.

Тому з метою найбільшої зручності пропонуємо за 
ступенем керованості розрізняти формальну і нефор-
мальну консолідацію замість консолідації продуктивної, 
деструктивної, радикальної, організованої та стихійної.

М. Степико запропонував поділяти довгострокову, 
тимчасову і окремо ситуативну (навколо певних подій) 
консолідацію [4, с. 101–103].

У кожному з названих видів закладений часовий 
вимір, що, у свою чергу, може їх з’єднати. Саме тому 
доцільно класифікувати ці подібні поняття як єдине 
згрупування за ступенем тривалості. 

Якщо конкретно проаналізувати ситуативну, або, як 
її трактують деякі науковці, фрагментарну консоліда-
цію, то виявиться, що вона відбиває певну стадію пере-
творень у державі та використовується деякими політи-
ками як суто політична технологія для маніпулювання 
ситуацією і настроями населення [4, с. 154].

За мотивом об’єднання можна виокремити ціннісну, 
світоглядну (ідеологічну), ідейну, духовну, моральну 
консолідації. Залежно від ступеня участі активної части-
ни суспільства консолідація підрозділяється на пасивну 
й активну. 

На думку Г. Луцишин, сутність пасивної консоліда-
ції виявляється в суспільстві в тому разі, коли фактор 
об’єднання критикою замінює активні дії [18, с. 168]. 

Цікаво помітити, що пасивна консолідація відбува-
ється на психологічному рівні без прямих зв’язків і відбу-
вається в закритому вигляді, має однобічний характер.

Активна консолідація, навпаки, відображує рівень 
причетності до ситуації, зацікавленість у неї та усві-
домлення важливості проблеми. Активна консолідація 
завжди вимагає відповідних комунікативних зв’язків на 
різних рівнях.

Однак для кращого розуміння змісту процесу консо-
лідації проведений нами аналіз видів консолідації сис-
тематизований у таблицю (див. табл. 1).

Зауважимо, що запропонована вище класифікація 
консолідації лише частково відображує найпоширені в 
сучасному державотворенні її види. Слід додати, що ці 
різновиди консолідації не є автономними один від од-
ного, а являють собою взаємопов’язані процеси, що і 
об’єднані в певну систему. 

На себе звертає увагу той факт, що чим менші розбіж-
ності в межах однієї підстави (наприклад, організована, 
стихійна; пасивна, активна; тимчасова, довгострокова 
та інші види консолідації), тим вище видається порозу-
міння між людьми, а іноді й реальність конструктивного 
співжиття. 

Фактично, зміст та мета консолідації в державі 
полягає у своєчасному виявленні назрілих проблем. 
Варто відзначити, що на відповідному етапі держав-
ності надається перевага певним видам консолідації, 
що призводить до неоднакових результатів у держав-
ному будівництві. Слід також зазначити, що консоліда-
ційні процеси здатні інтегрувати суспільство в єдиний 
цілісний соціальний організм завдяки потужним кому-
нікаціям, зміцнити координаційні та субординаційні 
відносини.

Як випливає з дослідження, забезпечення консолі-
дації на всіх рівнях (психологічному, інституціонально-
му, процедурному) запобігає в державі напруженню у 
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№ 
з/п Підстава класифікації Види класифікації Представники теорій консолідації
1 За метою консолідації Національна (загальнона-

ціональна)
Є. Риженко, М. Степико, Г. Луцишин, Ю. Тиркус,  
Є. Магда, О. Оржель, М. Мадін, О. Куць

Політична М. Анипкин, Ю. Тиркус, І. Хинтба, Г. Луцишин, 
О. Пашкова, Е. Агєєва, Н. Великая, В. Балакире-
ва, К. Іманалієв 

Соціальна С. Рогачев, О. Пашкова, О. Кармадонов, Ю. 
Тиркус, Г. Луцишин, С. Рогачев, М. Степико, О. 
Пашкова, Є. Магда, О. Картунов 

2 За носіями Влади А. Литвинов 

Еліти М. Пірен, Г. Луцишин, Дж. Хіглі

Громадська Г. Луцишин
3 За мотивом об’єднання Ціннісна Г. Луцишин, Є. Риженко

Світоглядна (ідеологічна) Ю. Сурмін

Ідейна Н. Саітова, Е. Токтаров

Духовна Н. Саітова, Е. Токтаров

Моральна Ю. Сурмін
4 За

просторовою ознакою
Територіальна Є. Риженко

Регіональна М. Степико, І. Іванов

Глобальна (глобалізація) І. Іванов
5 За етнічними межами Етнічна С. Іванов, Г. Луцишин, Р. Касимова, М. Степико

Внутрішньоетнічна О. Картунов

Міжетнічна О. Картунов

Міжнаціональна О. Куць, М. Мадін
6 За ступенем

 тривалості
Тимчасова, довгострокова М. Степико 

Ситуативна (фрагментар-
на)

М. Степико, Є. Риженко

7 За
ініціативою походження

Згори, знизу І. Гавриленко

8 За
ступенем керованості

Організована, стихійна М. Степико

Продуктивна (конструктив-
на), деструктивна

М. Степико

Формальна, неформальна Рекомендовано вживати як стійку словосполуку
9 За політичним режимом Авторитаризму Л. Приймак, О. Новакова, Ю. Древаль

Демократії (демократична) Д. Растоу, Ю. Древаль, Е. Ковтуненко, Е. Тереши-
на, І. Тітар, Г. Луцишин, Дж. Прідхем, І. Конопель-
ко, І. Хинтба 

10 У рамках консолідації 
демократії

Позитивна, негативна Дж. Прідхем, І.Тітар

11 За ступенем участі Пасивна, активна Г. Луцишин

Таблиця 1
Класифікація видів процесу консолідації в державі
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12 За
політичними суб’єкта-
ми

Політичні партії Г. Луцишин

Громадські рухи Г. Луцишин

Парламентарі Г. Луцишин

Парламентські фракції Г. Луцишин

всіх суспільних групах, надає самому процесу консолі-
дації ознак збалансованості.

Таким чином, досягнення мети максимальної консо-
лідації в державі можливе лише на основі комплексного 
підходу, що забезпечує практичне врахування всіх її ви-
дів та підстав–носіїв характерних ознак цього складного 

процесу.
1. Класифікація видів консолідації дає змогу 

глибше зрозуміти власне процес консолідації.
2. Сукупний процес консолідації відбувається в 

безпосередньому взаємовпливі всіх видів консоліда-
ції і резюмується у трансформаційних змінах змісту 
державного будівництва. 

3. Проведене нами дослідження дало підстави 
виокремити такі види консолідації: національна (за-
гальнонаціональна); політична, соціальна; влади, елі-
ти, громадськості; ціннісна, світоглядна (ідеологічна), 
ідейна, духовна, моральна; територіальна, регіональна, 
глобальна (глобалізація); етнічна, міжетнічна, внутріш-
ньоетнічна, міжнаціональна; тимчасова, довгострокова, 
ситуативна (фрагментарна); походження згори, знизу; 
організована, стихійна, продуктивна (конструктивна), 
деструктивна, формальна, неформальна; авторитариз-
му, демократії (демократична); позитивна, негативна; 
пасивна, активна; політичних партій, громадських рухів, 
парламентарів, парламентських фракцій. 

4. Усі ці види можна класифікувати за такими підста-
вами: цілі, носії, мотив об’єднання, просторова ознака, 
етнічні межи, ступінь тривалості, ініціатива походження, 
ступінь керованості, політичний режим, у рамках консо-
лідації демократії, ступінь участі, політичні суб’єкти.

5. Розуміння процесу консолідації як складної соці-
альної організації наближає до: 

• визначення небезпеки та ймовірностей можливих 
наслідків у соціальних процесах;

• пошуку механізму об’єднання громадянського су-
спільства;

• урахуванню переваг і недоліків окремих видів кон-
солідації;

• упровадженню інновацій, що відповідають назрі-
лим потребам життя суспільства;

• відбору критеріїв-каталізаторів оцінки ефектив-
ності процесу консолідації, що вимагають пере-
дусім моніторинг питань: зміцнення політичної і 
соціальної стабільності у суспільстві, руйнування 
державного суверенітету, добробуту народу та 
держави, співпраці громадянського суспільства з 
державою, довіри до влади, еміграційних проце-
сів, оперативності реагування влади на проблеми 
та настрої, що виникають у суспільстві, тощо.

Перспективи подальших розвідок насамперед, на 
нашу думку, полягають у розробленні моделі механізму 
об’єднання громадянського суспільства як колективного 
організму в державі. 
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