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THE DIRECTIONS OF STATE REGULATION OF THE FINANCIAL ACTIVITIES

The article is devoted to the problem of the financial activities in the state regulation system. Analyzed the directions of the 
financial activity’s state regulation in the market economy structure, their relations and mutual influence, the convergence 
of the law and the state regulation in the financial sphere. Estimated the effectiveness of the ways financial activity’s state 
regulation.
Growth in the scales of a social production, expansion of commodity relations, strengthening their relationships increasingly 
involve the State in regulating financial relations and in some cases the State itself stands as a side of these relations. State’s 
retraction in the financial relations is connected as with an economical, both social public relations. The flow of the social 
capital could be stable as long as the stable financial environment exists. The subjects of managing themselves are not able 
to provide it completely as because their view horizon, as well due to every of them is trying to achieve his personal financial 
interests. The state has enough means to create at the macroeconomic level a model of the most rational financial flows’ 
movement for decrease their intersection and stimulate them towards the most effective functioning direction’s. That state 
regulation the more so effective than more the administrative solutions of this sphere carefully worked. Concluding it all 
together allows the use of various forms of the State regulation of finance, ranging from improving the existing legislation 
to establish a variety of budgeting regulations and taxation.
The direction of the state regulation in finance is a legal regulatory regulation. The specificity of financial activity bases 
on the presence of the carrier which provides the realization of the whole market economy system, demands its' movement 
from one market economy element to another smoothly. Each element thirsts for its accumulation that breaks the links with 
the other market economy and leads to the tension in the system. Legal regulation allows to avoid this position. It puts  the 
market economy’s subjects in the certain restrictions, that provides their normal functioning. In this variation the financial 
flows have the opportunity to move smoothly, providing each element with a necessary quantity of financial resources. But 
in the same time legal regulation has to mirror current economy processes objectively, providing normal functioning of the 
social capital. In the opposite case the legal regulation will be not a stimulate the market economy system, but will ruin it, 
reducing to the not the only financial, but to the social-economy crisis level. 
Normative fastening of the financial resources delivery process provides an money accumulation by the state mostly through  
the budget system, and also by the state activity on the securities market, currency market, credit market, money turnover, 
state’s corporate rights, and the other financial resources sources. The goal of the financial resources delivery process 
normative regulation is a creation of the money resources fund, which provides satisfaction of the social demands, that are 
not satisfy by the subjects of business activity or cannot be satisfied voluntarily. This means the support of the State apparatus 
to ensure law and order, ensuring the defense capability, maintenance of social sphere, science, education, maintenance 
the roads and the part of the regional municipal services, socially meaningful goods’ production, which are unprofitable, 
etc. One of the central directions of the financial system state regulation is a state budget, which is an always tool of the 
influence on the economy and social sphere's development. From its functioning effectiveness depends substantially a 
stability of the social-economy relations. At the same time, it is possible to ascertain that the budget system in the Ukraine 
is imperfect both in legal and in economic meaning. The state budget has its inner logic of the functioning process which is 
not used properly. A budget process has large reserves as for its improvement both as influence on the economic relations in 

 © Ìàðóùàê Â. Ï., Êóë³íêîâè÷ Ò. Ì., 2017.

ÌÅÕÀÍ²ÇÌÈ ÄÅÐÆÀÂÍÎÃÎ ÓÏÐÀÂË²ÍÍß



89

Àctual problems of public administration¹ 1(69)-2017

the market economy. A budget cycle and the budget process have to provide solutions to the government’s essential needs. 
That means that the most attention has to focus on their flexibility and adaptability. It could be reached in the mostly by 
state regulation of the budget relations. 
Key words: finances, state regulation, state administration, economic activity, directions, administrative activity.
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Сучасний стан розвитку ринкової економіки 

потребує від української держави ефективних дій в 

стабілізації функціонування національної економіки. 

Центром тяжіння стає фінансова сфера. Від її стану 

залежить стабільність та розвиток соціально-еконо-

мічної ситуації в країні. Подальше реформування 

економічної системи в першу чергу залежать від 

ефективного державного та правового регулювання 

фінансових відносин.

Дослідження даної проблематики здійсню-

ється активно представниками різних галузей права 

і економіки, а також державного управління. Це Ку-

черявенко М. П. [1], Щербіна В.С. [2], Соколовська 

А. М. [3], Старостенко Г. Г. [4], Булгаков Ю.В. та інші.

Метою даної статті є розкриття основних на-

прямків державного регулювання фінансових про-

цесів та їх потенціалу в регулюванні ринкової еко-

номіки.

Зростання масштабів суспільного виробни-

цтва, розширення сфери товарних відношень, поси-

лення їх взаємоз’язку все більш втягують державу в 

регулювання фінансових відношень і в ряді випадків 

саме воно виступає стороною цих відношень. Втяг-

нення держави у фінансові відношення пов’язане 

як з економічними, так і з соціальними відносинами 

суспільства. Рух суспільного капіталу може бути 

стабільним, якщо існує стабільне фінансове сере-

довище. Самі суб’єкти господарювання забезпечити 

його повністю не можуть як через власне суб’єктивне 

бачення проблеми, так і внаслідок того, що кожен з них 

намагається досягнути своїх фінансових інтересів. У 

держави достатньо засобів, щоб на макроекономіч-

ному рівні створити модель найбільш раціонального 

руху фінансових потоків суспільства з тим, щоб зни-

зити зіткнення фінансових потоків і стимулювати їх 

в напрямі більш ефективного функціонування. Таке 

державне регулювання тим ефективніше чім більш 

ретельно пророблені управлінські рішення в цій сфері. 

Все це припускає використання різноманітних форм 

державного регулювання фінансування, починаючи 

від удосконалення діючого законодавства до встанов-

лення різноманітних нормативів бюджетування і опо-

даткування.

Напрямком державного регулювання фінансової 

діяльності є нормативно-правове регулювання. Спе-

цифіка фінансової діяльності полягає в наявності но-

сія, що забезпечує реалізацію всієї системи ринкового 

господарства, вимагає, щоб вона рухалась від одного 

елементу ринкової економіки до іншого плавно. Кож-

ний елемент прагне до свого накопичування, що пору-

шує зв’язки з іншими суб’єктами ринкового господар-

ства та веде до напруження в системі. Уникнути такого 

стану дозволяє правове регулювання. Воно ставить 

суб’єкти ринкового господарства в певні рамки діяль-

ності, що забезпечує їх нормальне функціонування. В 

такому варіанті фінансові потоки мають можливість 

рухатися плавно, забезпечуючи кожен елемент необ-

хідною кількістю фінансових засобів. Але разом з тим 

правове регулювання повинно об’єктивно відбивати 

економічні процес,и які відбуваються, забезпечуючи 

нормальне функціонування суспільного капіталу. В 

протилежному випадку правове регулювання буде не 

стимулювати систему ринкового господарства, а руй-

нувати її, опускаючи до рівня не тільки фінансової, а й 

соціально-економічної кризи.

Нормативне закріплення процесу надходження фі-

нансових коштів забезпечує акумуляцію грошових ко-

штів державою здебільшого через бюджетну систему, 

а також за рахунок діяльності держави на ринку цін-

них паперів, валютному, кредитному ринку, грошового 

обігу, корпоративних прав держави та інших джерел 

надходження фінансових засобів. Метою норматив-

ного регулювання процесу надходження фінансових 

засобів є формування фонду грошових засобів, що за-

безпечують задоволення суспільних потреб, які з боку 

суб’єктів підприємницької діяльності не задовольня-

ються або не можуть бути задовольнені в добровіль-

ному порядку. Це засоби на підтримку самого держав-

ного апарату, забезпечення законності і правопорядку, 

забезпечення обороноздатності, утримання соціаль-
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ної сфери, науки, освіти, утримання шляхів, частини 

комунального господарства регіонів, виробництво со-

ціально значущих товарів, випуск яких збитковій тощо. 

Одним з центральних напрямків державного регулю-

вання фінансової системи є державний бюджет, який 

завжди є інструментом впливу на розвиток економіки 

та соціальної сфери. Від ефективності його функціо-

нування значною мірою залежить стабільність соці-

ально-економічних відносин суспільства. Разом з тим, 

можна констатувати, що бюджетна система в Україні 

недосконала – як у правовому, так і в економічному 

відношенні. Державний бюджет має свою внутрішню 

логіку процесу функціонування, що не використову-

ється належним чином. Бюджетний процес містить 

чималі резерви як свого вдосконалення, так і впливу 

на економічні відносини в ринковому господарстві. Бю-

джетний цикл і бюджетний процес повинні забезпечу-

вати вирішення нагальних проблем уряду. Це означає, 

що головна увага повинна приділятися їхній гнучкості 

й адаптованості. Досягнути цього можна значною мі-

рою за рахунок державного регулювання бюджетних 

відносин.

Особливістю нормативного закріплення процесу 

надходження фінансових засобів є його закріплення 

через представницькі органи державної влади, тобто 

через політичну систему. Так державний бюджет за-

тверджується парламентом (Верховною Радою) і при-

ймає форму закону. А як закон - впливає на політичну, 

соціальну і економічну систему, і таким чином веде до 

формування відношень всередині цих систем, а також 

до встановлення зв’язків між ними. Тому в бюджеті 

відбиваються не тільки економічні мотиви функціону-

вання держави, а також політичні й соціальні мотиви 

суспільства. Отже, державне регулювання фінансової 

діяльності шляхом правових засобів – це формування 

політичних, соціальних і економічних відношень в су-

спільстві.

Розподіляти фінансові ресурси так же не просто, як 

і їх збирати. Лобіювання інтересів політичних партій і 

соціальних груп через парламент й інші представниць-

кі органи накладає відбиток на асигнування, що йдуть 

за рахунок бюджету. Потрібна достатньо зважена ді-

яльність державних органів, щоб найбільш раціональ-

но використати фінансові ресурси держави. Головне, 

що лежить в основі розподілу фінансових ресурсів 

держави, це надання послуг населенню, що не можуть 

задовольнятися суб’єктами ринкового господарства, 

бо ними не виробляються, або тих, що не в змозі опла-

чуватися частиною населення через низьку платоспро-

можність. Таким чином, обмеженість ринкової системи 

втягує державу в розподіл і перерозподіл фінансових 

благ. Оптимальність вирішення цієї проблеми може 

досягатися в тому випадку, якщо цей процес регулю-

ється державою. Державне регулювання забезпечує 

прозорість витрачання бюджетних засобів і блокує ма-

ніпуляції з державними засобами на користь окремих 

осіб або соціальних груп. Через нього забезпечується 

збалансованість інтересів різноманітних соціальних 

груп у суспільстві. 

Державне регулювання фінансової сфери вияв-

ляє стабілізаційний вплив на економіку через баланс 

фіскальної і монетарної політики держави. Фіскальна 

політика здійснюється через бюджетний процес, а 

монетарна політика - через банківську систему і гро-

шовий обіг. Податкова і монетарна політика виявляють 

прямий вплив на джерела фінансових надходжень і ці-

леспрямованість видатків при прийнятті управлінських 

рішень. Збільшення податкового пресу на суб’єкти 

ринкового господарства негативно впливає на актив-

ність банківської системи і функціонування грошового 

обігу. Невірне оподаткування веде до зменшення над-

ходжень в бюджет і уповільнення руху суспільного ка-

піталу, а також падіння споживчого попиту. Банківська 

система реагує збільшенням облікової ставки, а де-

фіцит бюджету покривається додатковою емісією, що 

веде до зростання інфляції. Такий дисбаланс веде не 

тільки до фінансової кризи, а і до можливості переходу 

його до соціально-економічної кризи. Тому ситуаційні 

управлінські рішення, які, як правило, не враховують 

весь комплекс чинників, що складаються, посилюють 

до гіршого ситуацію на фінансовому ринку, бувають 

помилковими, ще більш посилюють нестабільність. 

Уникнути подібних ситуацій можливо тільки за раху-

нок державного регулювання балансу між системою 

оподаткування, ринком руху капіталу і грошового обігу. 

Встановлюючи певні рамки поведінки суб’єктів фінан-

сових відношень, воно забезпечує рамки відтворення 

і створює можливість контролю фінансового ринку і, 

таким чином, стабілізує функціонування економіки. 

В умовах сучасного ринкового господарства держав-

не регулювання оподаткування є одним з суттєвих 

напрямків впливу на рух суспільного виробництва, 

впливу на соціальну і економічну сферу суспільства. 

Податки є однією з найважливіших фінансових кате-

горій. Для України з її загальним нестабільним еконо-

мічним становищем і заплутаним податковим законо-

давством, що носить винятково фіскальний характер, 

проблема оподаткування стоїть досить гостро. Однім 

з суттєвих її недоліків є нестабільне законодавство і 

закріплення таких норм оподаткування, що подавля-

ють активність руху суспільного капіталу. В той же час, 

світова практика показує, що податки виконують не 

тільки фіскальну роль, але і стимулюють розвиток сус-

пільного виробництва. Тому законодавство повинно 

відбивати і цю сторону оподаткування. Досягнути цьо-

го можна значною мірою за рахунок сучасних підходів 

до правового регулювання оподаткування. 

Відносно податкової системи існують п’ять критері-

їв, що забезпечують її ефективність. Це:

1.  Економічна ефективність: податкова система не 

повинна перешкоджати ефективному розподілу ресур-

сів.

2. Адміністративна простота: податкова система 

повинна бути простою та відносно недорогою.

3.  Гнучкість: податкова система повинна бути здат-

ною швидко відповідати на зміну економічних обста-

вин.

4. Політична відповідальність: податкова система 

повинна бути спроектована так, щоб індивіди були пе-

реконані у доцільності своїх податкових виплат.

5. Справедливість: податкова система повинна 

бути справедливою до всіх індивідів.

На жаль, діюча податкова система в Україні не від-

повідає жодному з вищенаведених критеріїв. Разом 

з тим, перехід державного оподаткування в площину 

ефективного регулювання міг би сприяти наближенню 

системи оподаткування до цих критеріїв. Державне 

регулювання оподаткування починається з визначен-
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ня державою видів податків і встановлення податко-
вих ставок. Кожна держава має особливості оподат-
кування, і багато в чому вони залежать від відносин, 
що складаються в соціально-економічній сфері. Але 
разом з тим загальна тенденція полягає в тому, щоб 
планувати такі податки, які б забезпечили наповнення 
державного бюджету і вирішення соціально-економіч-
них завдань суспільства.

Державне регулювання інвестування як напряму 
фінансової діяльності зв’язано з можливостями активі-
зації економічного розвитку. Інвестиції можуть викону-
вати різноманітну роль в економіці, починаючи від сти-
мулювання економіки до стримування кризових явищ 
і стабілізації соціальної сфери. Стимулюючими інвес-
тиціями є ті, що забезпечують зростання економічної 
активності й активізацію руху суспільного капіталу. 
Пріоритетними напрямками є вкладення коштів на 
розширення виробництва, формування прогресивної 
структури ринку і розвиток науково-технічного прогре-
су. Дані напрямки вимагають ретельної проробки, без 
якої інвестиційна діяльність може виявитися безглу-
здою, вести до втрати суспільного капіталу. Виникає 
необхідність урахування маси чинників, що впливають 
на інвестиційний процес, підсилення одних і зниження 
тиску інших і побудови моделі, що забезпечувала б до-
сягнення поставленої мети і отримання прибутковості 
від фінансових вливань. В той же час незабезпече-
ність управлінських рішень державним регулюванням 
може викликати не тільки відхилення реальних резуль-
татів від тих, що плануються, але і звести управлін-
ську роботу до нуля. Стабільність законодавчої бази 
і встановлення правил поведінки дають можливість 
управлінські дії будувати не абстрактно, а використати 
правове поле як реальне середовище, в якому відбу-
вається розвиток фінансової сфери. Приблизна иакаж 
сама ситуація і у відношенні інвестицій науково-техніч-
ного прогресу. Правове регулювання впливає на інвес-
тиції у науці й техніці, що стимулюють це середовище, 
а науково-технічні розробки є поштовхом до зростання 
економіки.

Державне регулювання напрямків фінансування 
здійснюється на банківському ринку. Банки акумулю-
ють великі фінансові засоби і, перерозподіляючи знач-
ні суми, забезпечують життєздатність суспільного ка-
піталу. Банківська система самостійна, але зв’язана з 
державою. Особливо такий безпосередній зв’язок існує 
між комерційними банками і центральними банками. 
Центральний банк має здебільшого контрольні функ-
ції по відношенню до комерційних банків. Але разом 
з тим держава зацікавлена в стабільній роботі банків-
ської системи і в тому, щоб ця діяльність задовольня-
ла суспільні потреби і активізувала суспільний капітал. 
Держава впливати на банківську систему може не 
тільки контролюючи її, але і використуючи державне 
управління як регулятор такої діяльності. Мова не йде 
про пряме управління діяльністю банків, а про ство-
рення умов на певних сегментах ринку, що для них 
можуть виявлятися привабливими. Але привабливість 
даних сегментів для банків буде реальна в тому разі, 
якщо вони будуть відрегульовані в правовому порядку. 
Знаючи правила гри на певних сегментах, банк може 
обчислювати для себе ризик і вигідність вкладення в 
нього фінансових засобів. А для економіки таке спря-
мування засобів буде означати її зростання.

Державному регулюванню як напрямку в сфері 
фінансів піддаються фондовий і товарний ринки. Ос-
танній цілком правомірно розглядати як ринок уречев-
лених фінансових засобів. Фондовий ринок - це ринок 
цінних паперів, він істотно впливає на економічний 
розвиток. Його чітке функціонування сприяє ефектив-
ності ринкового господарства. Разом з тим фондовий 
ринок дуже рухомий, піддається кон’юнктурним ваган-
ням, регулюючому впливу, схильний до фінансових 
махінацій. Однак це не означає, що він не знаходиться 
в полі державного регулювання. Державному регу-
люванню можуть піддаватися напрямки руху фондо-
вого ринку, сприятливі для зростання економічного 
розвитку. Забезпечене це може бути правовим регу-
люванням. У держави є достатньо правових засобів, 
що зумовлюють загальні параметри функціонування 
фондового ринку. Правове регулювання фінансових 
потоків може привертати суб’єктів на ті напрямки, що 
сприяють зростанню економіки. Правове регулювання 
створює систему правил поведінки на певних фінан-
сових напрямках, що дає можливість утримувачам 
цінних паперів обчислювати для себе перспективність 
спрямування фінансових засобів.

Державне регулювання має істотні ресурси впливу 
на товарний ринок. Хоча він представлений товара-
ми, але при їхній реалізації вони перетворюються в 
фінансову форму. Державне регулювання через пра-
вове середовище впливає на виробництво і обіг това-
рів, але саме на останньому товар приймає грошову 
форму. Державне регулювання фінансової діяльності 
може забезпечувати прискорення товарного обігу. Чим 
швидша зміна товарної форми капіталу на грошову, 
тим ефективніше функціонує ринкова економіка. В 
ринковому господарстві зміна товарної форми на гро-
шову має особливо важливе значення. Відставання 
руху товарного капіталу від грошового загрожує ви-
никненням економічної кризи, а для окремих суб’єктів 
ринкового господарства банкрутством. Саме це часті-
ше виступає основою банкрутства монополій. Тому 
державне регулювання дозволяє ув’язати баланс 
руху виробничого і товарного капіталу – і забезпечити 
зворотний зв’язок, коригуючи виробництво залежно 
від ситуації на ринку. Але саме державне управління 
не може бути реалізоване без правового регулюван-
ня. Державне регулювання містить арсенал форм і 
засобів, що забезпечують перетворення виробничого 
капіталу в товарний, а товарного в грошовий. Це доз-
воляє перетворити державне управління з абстракції в 
конкретну програму дій, які сприяють зростанню еко-
номічного розвитку.

Широкі можливості державного регулювання є на 
ринку грошового обігу. Це значною мірою пов’язано з 
тим, що держава є регулятором грошового обігу. Дер-
жавне регулювання фінансової діяльності означає 
спеціалізацію діяльності держави на грошовому ринку. 
Виробник виступає на ринку як утримувач товарного 
капіталу, що прагне до його обміну на грошовий капі-
тал. Держава виступає на ринку як утримувач грошо-
вого капіталу. Але істотна різниця між ними полягає 
в тому, що утримувач виробничого капіталу створює 
товар за рахунок власних засобів, здійснюючи в ньому 
результати трудової діяльності, а держава як утриму-
вач грошового капіталу, що акумулює за рахунок збору 
податків, платежів і інших засобів. В умовах функціо-
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нування паперових грошей держава викидає на ринок 

грошову масу, що не забезпечена відповідною масою 

дорогоцінних металів і – виникає проблема між ре-

альною масою товарних носіїв і фіктивним грошовим 

капіталом держави. Утримати його в рамках відповід-

ності функціонування товарної маси потенційно може 

держава, але тільки в тому випадку, якщо процес руху 

грошового капіталу на ринку буде сплановано. Вра-

хування безлічі чинників через плановий процес дає 

можливість державі забезпечити баланс між фіктив-

ним капіталом і реальною масою вартостей, що функ-

ціонують на ринку. Але це неможливо, якщо процес 

знаходиться поза рамками правового регулювання. 

Завдяки йому держава самозобов’язує себе до певних 

правил поведінки на цьому ринку, а утримувачам ре-

ального капіталу створюється можливість збереження 

свого капіталу і зацікавленість в його обміні на грошо-

вий капітал. Така система взаємозв’язку створює ос-

нови економічного зростання.

Державне регулювання ціноутворення як напрям-

ку фінансової діяльності дозволяє забезпечити реа-

лізацію закону вартості як основи розвитку ринкової 

економіки. В ідеалі ціни покликані забезпечити еквіва-

лентний обмін між суб’єктами ринкового господарства. 

Але в реальності ціни значно відхиляються від цього 

балансу вартостей. Кожен суб’єкт прагне продати або 

купити товар по такій ціні, яка б забезпечила йому 

найбільш високий зиск, нехай і за рахунок нееквіва-

лентного обміну. З точки зору одиничного випадку для 

ринкового господарства це не відіграє важливої ролі, і 

все це відноситься до удачі одного і нещастя іншого. 

Але якщо такий процес характерний для суспільства в 

цілому, то його слід розглядати як чинник, що веде до 

кризи. Нееквівалентний обмін в межах замкненого сус-

пільного утворення означає загибель частини капіталу, 

поляризацію суспільства і соціальні конфлікти. В умо-

вах вільної конкуренції і вільного переливу капіталу в 

цілому досягається саморегулювання еквівалентного 

обміну. Але виникнення і розвиток монополій руйнує 

цей процес саморегулювання. Виникає нееквівалент-

ний обмін, коли економічно сильний суб’єкт може 

будувати відношення з іншими на нееквівалентній ос-

нові. Виникає загроза функціонуванню суспільного ка-

піталу. Оскільки саморегулятори не спрацьовують, то 

необхідно введення в систему нових елементів, спри-

ятливих вирівнюванню балансу ціноутворення. Одним 

з найважливіших таких елементів виступає державне 

управління. Мова не йде про обов’язковість держав-

них цін суб’єктів ринкового господарства, а про вплив 

на умови, що сприяли б збалансованості на ринку, що 

між тим не виключає в ряді випадків прямого встанов-

лення цін з боку держави. Така практика – не виняток, 

але і не правило. Правильне державне регулювання 

управління ціноутворенням дозволяє еластично впли-

вати на суб’єктів ринкової економіки, створюючи моти-

вацію через свої дії до оптимального ціноутворення, 

що лежить в основі економічного зростання.

Важливу роль в державному регулюванні фінансо-

вих відносин посідає фінансовий контроль. Успішний 

розвиток економіки будь-якої країни багато в чому за-

лежить від достовірної і оперативної інформації про 

стан державних фінансових і матеріальних ресурсів, 

а також від можливості ефективно управляти ними. 

Саме тому предметом дослідження стали основні про-

блеми розвитку та модернізації державного фінансо-

вого контролю в Україні із одночасною синхронізацією 

інструментів та методів системи контролю ЄС. Таким 

чином, незважаючи на наявні розбіжності, пов’язані з 

особливостями державного устрою, шляхи реформ у 

діяльності з внутрішнього аудиту європейських країн 

мають багато спільних рис з Україною. На сьогодні 

можна вважати теоретично доведеним і практично під-

твердженим досвідом багатьох розвинутих країн, що 

для досягнення оптимальної ефективності державно-

го фінансового контролю потрібно рухатися одночасно 

і досить рівномірно одразу декількома напрямками, 

зокрема такими, як:

• формування правової бази контролю, яка від-

повідає політичному устрою і економічному роз-

витку країни; 

• створення на всій території країни єдиного поля 

фінансового контролю при наявності вираженої 

контрольної вертикалі; 

• утворення стійкого кваліфікованого кадрового 

потенціалу органів фінансового контролю.

Дослідження державного регулювання еконо-

мічної діяльності у фінансовій сфері приводить до 

висновку, що державне регулювання цією сферою 

випливає із розвитку ринкового господарства і ефек-

тивно може здійснюватися правовими засобами. Рух 

суспільного капіталу може бути стабільним, якщо іс-

нує стабільне фінансове середовище. Самі суб’єкти 

економічної діяльності забезпечити його повністю не 

можуть як через спосіб свого бачення проблеми, так 

і внаслідок того, що кожен з них намагається досяг-

нути своїх фінансових інтересів. У держави достатньо 

засобів, щоб на макроекономічному рівні створити мо-

дель найбільш раціонального руху фінансових потоків 

суспільства з тим, щоб знизити зіткнення фінансових 

потоків і стимулювати їх в напрямку більш ефектив-

ного функціонування. Таке державне управління тим 

ефективніше, чим більш ретельно пророблені управ-

лінські рішення в цій сфері.

Аналіз державного регулювання у фінансовій 

сфері доводить до висновку, що воно виконує функції 

нормативного закріплення надходження фінансових 

засобів, розподілу фінансових засобів, стабілізації 

соціально-економічної системи і забезпечення еконо-

мічного зростання.
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