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Публікацію присвячено окресленню механізмів інформаційно-правових операцій як засобів інформаційно-
психологічного впливу на громадськість. Розглядаються концептуальні підходи до визначення сутності 
інформаційно-правових операцій та правових механізмів протидії. Під інформаційно-правовими операціями автор 
розуміє підвид інформаційно-психологічних операцій, націлених на прийняття необхідного правового акту або 
зміну діючого. В залежності від мети, інформаційно-правові операції мають як позитивну, так і деструктивну 
спрямованість.
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MECHANISMS OF INFORMATION AND LEGAL OPERATIONS AS WAYS
 OF INFORMATION-PSYCHOLOGICAL INFLUENCE ON THE PUBLIC

The publication provides for outlining the mechanisms of information and legal operations as means of informational and 
psychological influence on the public. Conceptual approaches to the definition of the essence of information and legal 
operations and legal mechanisms of counteraction are considered. The term information and legal operations is understood 
by the author as the subspecies of information-psychological operations aimed at adopting a legal act, or changing the 
current one. Depending on the purpose, information-psychological operations have both positive and destructive orientation.
Formulation of the problem in general. In Ukraine, politics still dominates the law, and law becomes the conceptual 
expression of the unstable results of political struggle. In this struggle, the mechanisms of information and legal operations 
are widely used as a means of information and psychological impact on the public. Depending on the purpose, information 
and legal transactions have both a positive and destructive orientation.
Analysis of recent research and publications. This problem is not developed enough, it is indirectly devoted to the 
publication of Ukrainian scholars in the field of law V. Gorbulin, V. Lytvyn, N. Onishchenko, I. Kremenkaya, I. Kresin, 
V. Shovkun. Some state and public figures, such as P. Zhebrivsky, R. Fedishin, point to the negative manifestations of 
information and legal operations.
The definition of previously unsolved parts of the common problem. The mechanisms of information and legal operations 
as a means of information and psychological impact on the public in the Ukrainian scientific literature are not clearly 
defined, their essence has not been studied, a complex of legal mechanisms for counteraction has not yet been developed. 
The term "information and legal transactions", both positive and destructive, is applied for the first time.
The purpose of the article is to outline conceptual approaches to the phenomenon of information and legal operations, to 
determine the phenomenon itself and to outline the mechanisms for counteracting its destructive orientation.
Key words: Information and psychological operations, mechanisms of information and legal manipulation, information and 
psychological influence, mechanisms of the implementation of the legislations 
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Публикация предусматривает очерчивание механизмов информационно-правовых операций как способов 
информационно-психологического влияния на общественность. Рассматриваются концептуальные подходы 
к определению существа информационно-правовых операций и правовых механизмов противодействия. Под 
информационно-правовыми операциями автор понимает подвид информационно-психологических операций, 
нацеленных на принятие правового акта или изменение действующего. В зависимости от цели, информационно-
психологические операции имеют как позитивную, так и деструктивную направленность.
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В Україні політика все ще домінує 
над правом, а право стає концепту-
альним виразом нестійких резуль-
татів політичної боротьби. В такій 

боротьбі широко застосовуються механізми інформа-
ційно-правових операцій як засобів інформаційно-пси-
хологічного впливу на громадськість. В залежності від 
мети, інформаційно-правові операції мають як пози-
тивну, так і деструктивну спрямованість.

Дана проблематика розробле-
на недостатньо, їй опосередковано 
присвячено публікації українських 
вчених у галузі права В. Горбуліна, 
В. Литвина, Н. Онищенко, І. Кре-
менської, І. Кресіна, В. Шовкун. На 

негативні прояви інформаційно-правових операцій 
вказують деякі державні та громадські діячі: П. Же-
брівський, Р. Федишин.

Механізми інформаційно-пра-
вових операцій як засобів інфор-
маційно-психологічного впливу на 
громадськість в українській науковій 
літературі чітко не визначені, їх сут-
ність не вивчена, комплексу правових 
механізмів протидії все ще не напра-
цьовано. Сам термін «інформацій-
но-правові операції», як позитивної, 

так і деструктивної спрямованості, застосовується 
уперше. 

Окреслити концептуальні підходи 
до феномену інформаційно-право-
вих операцій, визначити сам фено-
мен та намітити механізми протидії 
його деструктивній спрямованості. 

В українському суспільстві, яке 
сьогодні ще далеке від стійкої демо-
кратії, політичні та соціальні процеси 
істотно впливають на формування 
правової системи і системи законо-
давства через прийняття досить не-

сподіваних, часто неефективних законодавчих рішень. 
Необхідно визнати, що в Україні політика домінує над 
правом, а право стає концептуальним виразом нестій-
ких результатів політичної боротьби. 

Академік НАН України В. Литвин справедливо вва-
жає, що Україна – країна з унікальною державно-по-
літичною культурою, яка поєднує усталені правові 
побудови з авторитаризмом і патерналізмом, несе на 
собі значний відбиток політичної доцільності. Її право-
ва конструкція (база) станом на 2014 рік мала такий 
вигляд: діючі Декрети КМУ – 25; діючі закони УРСР – 
19; первинні закони України – 1055; закони України про 
внесення змін – 2899; закони про ратифікацію міжна-
родних договорів – 1203. Така строкатість стає більш 
вражаючою, якщо подивитися на практику латання і 
удосконалення законів змінами до них. Для прикладу: 
Бюджетний Кодекс України – 33; Податковий Кодекс 
України – 58; закон про Кабінет Міністрів України – 15; 
закон про судоустрій і статус суддів – 27; закон про 
Вищу раду юстиції – 15; закон про місцеві державні 
адміністрації – 40 [11].

Тобто, дана картина неймовірно великої кількості 
змін до чинного українського законодавства свідчить 
про масштабність практики реалізації українськими 

політиками та тими, хто за ними стоїть, такого ще не 
зовсім чітко усвідомленого суспільством явища, як ін-
формаційно-правові операції, з метою зміни норм за-
конодавства під поставлені політичні завдання. Одна 
справа, коли зміни до чинного українського законо-
давства набувають позитивного характеру і слугують 
розвиткові демократії та прогресу. Інша – коли ефек-
тивно працюючі правові норми та механізми маніпуля-
тивними інформаційно-психологічними методами на-
магаються змінити під корпоративні деструктивні цілі. 
Характерно те, що в обох випадках, як позитивному, 
так і деструктивному, спочатку проводиться відповідна 
інформаційно-психологічна підготовка правової спря-
мованості, іноді ціла багатоетапна інформаційно-пра-
вова операція. 

У випадку необхідності позитивних загальнонаціо-
нальних законодавчих змін, така інформаційно-право-
ва за характером операція проводиться відкрито з ви-
користанням демократичних механізмів обговорення. 
У деструктивному випадку така інформаційно-психо-
логічна підготовка часто проводиться кулуарно, з вели-
кою корупційною складовою. Деструктивна інформа-
ційно-правова операція може проводитись з прицілом 
і на великі маси населення, особливо в стратегічних 
питаннях, пов’язаних з системою охорони здоров’я, 
продажу землі сільськогосподарського призначення. 
До проведення деструктивної інформаційно-правової 
операції залучається, як правило, весь інформаційний 
потенціал групи, що її проводить, всі можливі правові 
та не правові механізми, обманута громадськість.

Під інформаційно-правовими операціями автор ро-
зуміє підвид інформаційно-психологічних операцій, на-
цілених на прийняття необхідного правового акту, або 
зміну діючого правого акту у вигляді його нової редакції, 
чи внесення змін і доповнень. В залежності від мети, 
інформаційно-правові операції мають як позитивну, так 
і вкрай негативну (деструктивну) спрямованість. 

Повсякденно у правовому полі української держа-
ви перманентно реалізовуються усім спектром наяв-
них політичних сил ті чи інші інформаційно-правові 
операції. Усі правові операції містять у собі психоло-
гічну складову й реалізуються інформаційним шляхом 
через відповідну правову процедуру, як з чітким до-
триманням законодавчої норми, так і через її часткове 
ігнорування, замовчування або маніпулятивне тракту-
вання на свій розсуд.

Характерним у спектрі поетапної реалізації усіх 
складових деструктивної й антинародної інформацій-
но-правової операції став так званий «закон Савчен-
ко», прийнятий у 2015 році, який парламент у травні 
2017 нарешті відмінив. Закон за свої 513 днів загалом 
деструктивних наслідків встиг чимало натворити лиха 
в Україні. Так, норми «закону Савченко» зараховували 
день перебування у СІЗО за два у колонії. В резуль-
таті більше 10 тисяч засуджених вийшли на свободу 
раніше визначеного судом строку, але з них 1,5 тисячі 
тут же здійснили нові злочини (це тільки встановлені 
слідством і судом), серед яких 55 вбивств, 22 зґвалту-
вання, 125 розбійних нападів. В Україні завдяки «зако-
ну Савченко» склалась ситуація «холодного літа 1953 
року». Масштаби негативних наслідків від «закону 
Савченко», ще будуть рости в геометричній прогре-
сії, враховуючи низький відсоток розкриття злочинів в 
Україні. 
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Іншим прикладом інформаційно-правової операції 
як позитивного, так і деструктивного характеру, висту-
пає кампанія з переконання громадян в необхідності 
введення правових норм щодо створення ринку сіль-
ськогосподарських земель. Суть проблеми в тому, що 
цивілізований ринок землі в Україні повинен бути ство-
реним, але при цьому необхідно спочатку прорахувати 
і убезпечити українців від серйозних ризиків втрати 
права на свою землю. Отже, попередньо необхідно 
сформувати, прийняти й перевірити на практиці цілий 
комплекс правових захисних механізмів щодо ринку 
землі, а тільки потім приймати базовий закон. Але 
багатим світовим спекулянтам хочеться негайно і на-
вічно заволодіти українською землею. Їх механізми ін-
формаційно-правових маніпуляцій зводяться до того, 
щоб оперативно, поки український народ знаходиться 
у скрутному фінансовому стані, надати великим лати-
фундистам можливість напряму, а не через державу, 
скупити у бідних селян їх наділи за копійчаними цінами 
і тим самим позбавити українського селянина та його 
нащадків права на свою землю, на своє сімейне фер-
мерство, а значить і на майбутнє на своїй віковічній 
землі. За світовим досвідом, землею повинні володіти 
ті, хто на ній працює, а не ті, хто її через десяті руки 
нещадно експлуатує заради отримання швидкого при-
бутку, і тим більше не громадяни України. Категорично 
не можна продавати землю, коли на неї державою 
не встановлена справедлива ціна і не напрацьовано 
весь комплекс попередніх супутніх законів, що повинні 
справедливо, відповідно до Конституції України, вре-
гулювати весь спектр складного, історично болючого 
й революційного за своєю суттю питання купівлі й про-
дажу української сільськогосподарської землі.

Знаний фахівець в аграрній сфері, керівник групи 
компаній «Шувар» Роман Федишин вказує на те, що 
для України є один стратегічний і перспективний шлях 
відродити село і дати в бюджет високий прибуток – 
це дрібне фермерство, яке буде сімейно вкорінене в 
українську землю і стане її справжнім вічним психо-
логічно стійким господарем. Дрібні господарства тим і 
ефективніші, що можуть собі позволити високу варіа-
тивність виробництва сільськогосподарської продукції, 
чого не можуть великі сільгоспвиробники, які показу-
ють темпи падіння свого виробництва до 40 %, а в той 
же час дрібні підприємства дають 50 % приросту. Не 
створивши європейського села, ми ніколи не збудуємо 
європейську державу, але можемо й втратити те, що 
маємо. Ніхто так не захищатиме землю, як людина, що 
на ній працює. Тому Україна ділиться не на схід і захід, 
а на село і місто [15]. Професор Степан Злупко нага-
дує, що й економічні світогляди нашого Кобзаря також 
ґрунтувались на необхідності господарської свободи, 
індивідуально-родинному господарюванні. Особли-
вою окрасою Шевченківської економічної моделі є ак-
цент саме на економічній активності в подоланні раб-
сько-жебрацької психології. У Шевченка у тісній сув’язі 
перебувають господар-власник, знамениті технічні 
винаходи, «апостол правди і науки», правитель з пра-
ведним законом, тверда воля, соціальна справедли-
вість, людська гідність [5]. Тільки сукупно, у взаємодії 
ці фактори здатні забезпечити динамізм поступу і віль-
ний розвиток українців на своїй землі, з їх свободою 
господарювання тобто фермерського самоуправління.

Під деструктивні інформаційно-правові операції 

в українському суспільстві штучно утворився небез-
печний прошарок людей, так званих «професійних 
громадських активістів», які реалізують потенціал ме-
ханізму тимчасового тиску і за 300 гривень на годину 
спалять шини під податковою або навіть Верховною 
Радою, перекриють рух транспорту, обіллють когось 
зеленкою, тиснучи тим самим на владу, депутатів для 
прийняття проплаченого рішення. Громадські орга-
нізації, як слушно вказувала ще Леся Українка, – це 
політичні партизани. За кожною стоїть відповідна по-
літична партія [14].

Демократична правова держава повинна напра-
цювати перевірені практикою досконалі механізми 
процедури ініціювання та підготовки своїх правових 
документів, які б передбачали максимальне врахуван-
ня думки небайдужих громадян, науковців, а не тільки 
вузького корумпованих осіб. Декларація про Держав-
ний суверенітет України у другому пункті проголосила 
принципову модель державного устрою України – на-
родовладдя, що пізніше знайшло своє віддзеркалення 
у статті 5 Конституції України [1]. Конституція визначи-
ла, що «Носієм суверенітету і єдиним джерелом влади 
в Україні є народ. Народ здійснює владу безпосеред-
ньо і через органи державної влади та органи місцево-
го самоврядування. Право визначати і змінювати кон-
ституційний лад в Україні належить виключно народові 
і не може бути узурповане державою, її органами або 
посадовими особами. Ніхто не може узурпувати дер-
жавну владу» [8].

Противниками української державності нині вико-
ристовується такий метод маніпулятивних інформа-
ційно-правових операцій, як замовчування, особливо 
щодо народовладдя як норми Декларації про держав-
ний суверенітет України та конституційної норми про 
народ як єдине джерело влади й носія суверенітету. 
Як наслідок, українську державність спрямовують на 
невірний, неконституційний вектор розвитку в напрям-
ку концентрації великого капіталу аж до цементування 
кланово-олігархічної системи, кулуарного проштов-
хування деструктивних правових норм. Саме тому 
завдання деолігархізації стоїть у сьогоднішній України 
серед першочергових й стратегічних.

Фахівці звертають увагу на відсутність адекватно-
го україномовного перекладу висновків Венеціанської 
комісії, що обмежує можливість українців знайомитися 
з експертними зауваженнями, і це маніпулятивно ви-
користовується для створення ілюзії «європейського 
схвалення» тих, чи інших «сирих» законопроектів. 
Значна частина громадян вважають, що висновки Єв-
ропейської комісії «За демократію через право» є фор-
мальним обов’язком України на шляху до членства у 
європейському співтоваристві. А делікатний стиль 
рекомендацій Венеціанської комісії сприймається як 
схвалення (підтримка) того чи іншого предмета до-
слідження. Відтак, сформувавши у населення хибний 
стереотип, зацікавлені особи використовують репута-
цію Комісії для «легітимізації потрібних законодавчих 
змін» [10].

На загрозливе розмаїття маніпуляцій у праві вказу-
ють й управлінці. Так, голова Донецької військово-ци-
вільної адміністрації, як приклад, звертає увагу на те, 
що на збанкрутіле підприємство Фонд державного 
майна має призначати директора, кандидатуру якого 
необхідно погоджувати з головою обласної військо-
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во-цивільної адміністрації, щоб в подальшому вони 
працювали разом. Але коли тимчасово призначається 
виконувач обов’язків, то такого погодження не потріб-
но. Тому всюди стараються поставити в.о. директорів 
підприємств, шахт, які роками працюють без пого-
джень, відкрито ігноруючи законну державну владу [2].

В Україні перманентно простежується тенденція до 
безконтрольного використання методів деструктивної 
пропаганди та маніпулятивних прийомів інформацій-
но-психологічного впливу, що в подальшому загрожує 
незворотними змінами у суспільній свідомості. Це, а 
також об’єктивний брак правової культури в значної 
частини населення, особливо підлітків і молоді, дає 
підстави вважати застосовані з боку держави заходи 
недостатніми. Сьогодні Україна в нормативно-право-
вому сенсі лише частково реагує на нову реальність 
протиборства [13].

За роки незалежності в різних політичних таборах 
склалась приблизно однакова схема підготовки і про-
ведення інформаційно-правової операції. Так, у ході 
підготовчого (інформаційно-психологічного) періоду 
до реалізації задумів інформаційно-правової операції 
найбільш часто використовується телебачення, яке в 
Україні знаходиться, у своїй більшості, в руках олігар-
хів. Вони ж і заказують проштовхування через укра-
їнський парламент проекти вигідних їхньому бізнесу 
законів та постанов. 

Найчастіше для промивання мізків у ході інфор-
маційно-правової операції застосовується такий ма-
ніпулятивний прийом, як звернення до анонімного ав-
торитету: «вчені встановили», «експерти вважають», 
«фахівці рекомендують», «громадська думка пока-
зує», «всі переконані» і т. п. Далі механізм інформацій-
но-психологічного впливу переноситься на телеекрани 
через різні телешоу або адресні телепередачі. Такий 
механізм спрацьовує наступним чином: спочатку в лю-
дей штучно роздмухуються найнижчі негативні емоції 
(гніву, страху, розпачу, люті, ненависті, заздрощів). Ра-
ціональне сприйняття реальності вимикається, і його 
підміняє емоційне, аж до афективного – коли людина 
не здатна критично оцінювати зміст інформації, свої 
вчинки та поведінку, а також їх наслідки. На цьому 
етапі до свідомості присутніх можна закласти будь-які 
програми, навіть найбезглуздіші. Що більше учасників 
у студії, то сильнішим буде ефект від таких маніпуля-
цій. А коли програма виходить в ефір, то далі набагато 
більша кількість глядачів перед екранами телевізорів 
або у соцмережах підхоплюють той настрій, з відпо-
відними вербальними маркерами, і поширюють його з 
тими самими шаблонами [9].

 Саме так телеведучі, чи всякі там «експерти» з 
«аналітиками», або підбурюють громадян до нехту-
вання законом, або проштовхують вигідні їх господа-
рям не правові по суті ідеї щодо внесення сумнівних, 
а то і шкідливих змін у чинне законодавство. В резуль-
таті, ніде у світі так часто не вносяться зміни у чинне 
законодавство, як в Україні.

Стаття 17 Конституції України про захист сувере-
нітету і територіальної цілісності України, забезпечен-
ня її економічної та інформаційної безпеки визначає 
найважливішим завданням держави, справою всього 
українського народу [8]. Українське законодавство 
все ще занадто недосконале в питаннях інформацій-
но-психологічної безпеки. Так, у питаннях використан-

ня масової аудиторії чинне законодавство передбачає 
відповідальність лише за порушення встановлених 
вимог щодо заняття народною медициною (цілитель-
ством), що передбачено ст.46-2 «Порушення встанов-
лених законодавством вимог щодо заняття народною 
медициною (цілительством) Кодексу України про ад-
міністративні правопорушення. В ній йдеться про те, 
що «Порушення встановлених законодавством вимог 
щодо заняття народною медициною (цілительством) 
тягне за собою накладення штрафу від п’ятдесяти до 
ста п’ятдесяти неоподатковуваних мінімумів доходів 
громадян (Кодекс доповнено статтею 46-2 згідно із За-
коном №1033-У від 17.05.2007) [6].

Відповідно до частини 3 ст.32 основ законодавства 
України про охорону здоров’я, з метою запобігання 
шкоди здоров’ю населення застосування гіпнозу, наві-
ювання, інших методів психологічного і психотерапе-
втичного впливу дозволяється лише у місцях та в по-
рядку, встановлених центральним органом виконавчої 
влади, що забезпечує формування державної політики 
у сфері охорони здоров’я. [3]

Закон України «Про основи національної безпеки 
України» у ст.7 відносить намагання маніпулювати сус-
пільною свідомістю, зокрема, шляхом поширення не-
достовірної, неповної або упередженої інформації до 
загроз національним інтересам в інформаційній сфері. 
Однак при цьому законодавцем досі не напрацьовано 
дієвих правових механізмів для подальшої реалізації 
заходів щодо протидії таким виявам, а тому інформа-
ційну війну ми все ще програємо [4].

У Кодексі цивільного захисту України, статті 38 
«Психологічний захист населення», Глави 9 йдеться 
про те, що заходи психологічного захисту населення 
спрямовуються на зменшення та нейтралізацію нега-
тивних психічних станів і реакцій серед населення у 
разі загрози та виникнення надзвичайних ситуацій 
і включають: 1) планування діяльності, пов’язаної з 
психологічним захистом; 2) своєчасне застосування 
ліцензованих та дозволених до застосування в Україні 
інформаційних, психопрофілактичних і психокорекцій-
них методів впливу на особистість; 3) виявлення за до-
помогою психологічних методів чинників, які сприяють 
виникненню соціально-психологічної напруженості; 
4)  використання сучасних психологічних технологій 
для нейтралізації негативного впливу чинників над-
звичайних ситуацій на населення; 5) здійснення інших 
заходів психологічного захисту населення залежно від 
ситуації, що склалася. Організація та здійснення захо-
дів психологічного захисту населення покладаються 
на центральний орган виконавчої влади, який забез-
печує формування та реалізує державну політику у 
сфері цивільного захисту [7].

Досвідом доведено, що якість життя напряму зале-
жить від якості й ефективності нашого законодавства. 
Доктор юридичних наук, професор, академік НАПрН 
України Наталя Онищенко складовими формули 
ефективності любого закону вважає його відповідність 
Конституції, реаліям суспільного життя, моралі та тра-
диціям, забезпеченість ресурсами, націленість на інте-
реси і безпеку народу [12].

Враховуючи негативний досвід української зако-
нотворчості, недієвість прийнятих законів, їх перма-
нентні численні зміни, і часто в некращий бік, автор 
пропонує у кожному законі перед розділом «Прикінце-
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ві положення» виписувати розділ «Механізми реаліза-
ції Закону». В розділі доречно виписувати, і якомога 
чіткіше, механізми реалізації даного закону, або хоча 
б чітко окреслювати їх правову архітектуру, щоб на 
нормативно-правовому рівні було менше деструктив-
них можливостей, виписуючи та уточнюючи деталі 
механізму реалізації закону, підлаштовувати їх під свої 
корпоративно-корупційні цілі та схеми. Неможливість 
виписати адекватну правову архітектуру механізмів 
реалізації закону може свідчити на користь того, що 
сам закон є пустим, по суті декларативним, а значить 
нікчемним.

Вчений-правознавець, професор Василь Шакун 
звертає увагу на відсутність в Україні державної про-
грами запобігання злочинності, заснованої на ґрунтов-
ному комплексному аналізі її стану. Мати таку програ-
му зобов’язує Україну Дохійська декларація, ухвалена 
ХІІІ конгресом ООН 2015 року із запобігання злочин-
ності і кримінального правосуддя [16]. Ось де держава 
України повинна показати приклад позитивної та ши-
рокомасштабної управлінської інформаційно-право-
вої операції на етапах з підготовки до розробки такої 
програми, її пропаганди серед населення, органів дер-
жавної влади і місцевого самоврядування та на етапі 
дієвого і гласного контролю за її виконанням.

Демократична правова держа-
ва повинна напрацювати перевіре-
ні практикою досконалі механізми 
процедури ініціювання та підготовки 

своїх правових документів, які б передбачали макси-
мальне врахування думки громадськості, науковців. 
Повсякденно у правовому полі української держави 
перманентно реалізовуються усім спектром наявних 
політичних сил інформаційно-правові операції як пози-
тивної, так і деструктивної спрямованості. Усі правові 
операції містять у собі психологічну складову й реалі-
зуються інформаційним шляхом через відповідну пра-
вову процедуру як з чітким дотриманням законодавчої 
норми, так і через її часткове ігнорування, замовчуван-
ня або маніпулятивне трактування на свій розсуд.

Під інформаційно-правовими операціями автор 
розуміє підвид інформаційно-психологічних операцій, 
націлених на прийняття необхідного правового акту 
або зміну діючого правого акту у вигляді його нової 
редакції, чи внесення змін і доповнень. В залежності 
від мети, інформаційно-правові операції мають як по-
зитивну, так і вкрай негативну (деструктивну) спрямо-
ваність. Деструктивна інформаційно-правова операція 
може проводитись з прицілом і на великі маси насе-
лення, особливо в стратегічних питаннях, пов’язаних з 
системою охорони здоров’я, продажем землі сільсько-
господарського призначення.

З метою зменшення можливостей для деструктив-
них інформаційно-правових дій автор пропонує у кож-
ному законі перед розділом «Прикінцеві положення» 
виписувати розділ «Механізми реалізації Закону». В 
такому розділі доречно чітко виписувати механізми ре-
алізації даного закону, або хоча б їх правову архітек-
туру, щоб на нормативно-правовому рівні було менше 
деструктивних можливостей, виписуючи та уточнюючи 
деталі механізму реалізації закону, підлаштовувати 
їх під свої корпоративно-корупційні цілі та схеми. Не-
можливість виписати адекватну правову архітектуру 
механізмів реалізації закону може свідчити на користь 

того, що сам закон є пустим, по суті декларативним, а 
значить нікчемним.
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