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положительное влияние Таможенного Союза как формы интеграции на уровень и
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ресурсозабезпеченості та економічного зростання. Виявлено позитивний вплив Митного

Союзу як форми інтеграції на рівень та динаміку соціально-економічного розвитку

прикордонних територій.
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Постановка проблемы. Российская Федерация характеризуется высокой

неравномерностью социально-экономического развития регионов в террито-

риальном разрезе. Эти диспропорции во многом определяются разным гео-
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графическим расположением, обеспеченностью территорий природными ре-

сурсами, исторически сложившейся инфраструктурой, природно-климати-

ческими условиями, экономической активностью населения и другими фак-

торами объективного характера. При этом следует учитывать, что экспортная

ориентированность регионов, добывающих полезные ископаемые, в том

числе нефть и природный газ, задана географически и геологически, а про-

мышленная специализация во многом определялась особенностями развития

страны в период индустриализации 1930-х годов. В то же время уровень эко-

номического развития отдельно взятого региона страны не должен и не может

определяться только его географическим положением, наличием и величиной

имеющихся запасов минерально-сырьевых ресурсов. Наряду с объективными

факторами существенное влияние на развитие субъектов РФ оказывает меж-

дународная государственная и региональная политика, включающая в себя

интеграционные процессы на постсоветском пространстве. Тем более, что

частичное разрушение хозяйственных связей между странами, ранее входив-

шими в состав СССР, негативно отразилось на экономических и социальных

процессах.

В этой связи одной из актуальных научно-практических задач становится

нахождение новых путей обеспечения экономического роста российских ре-

гионов за счет создания международных интегрированных структур, таких как

Таможенный союз, объединяющий территории Республики Беларусь, Респуб-

лики Казахстан и Российской Федерации.

Анализ последних исследований и публикаций. Вопросы социально-эконо-

мического развития приграничных территорий и трансграничной экономи-

ческой интеграции широко освещены в российской и зарубежной научной

литературе. К наиболее значимым из них, по нашему мнению, можно отнести

работы В.С. Бильчак [5], Л.Л. Божко [6], А.Г. Гранберга [3], В.А. Дергачева [8],

В.В. Кистанова [3], С.А. Суспицына [12]. Типологизации приграничных ре-

гионов посвящены работы Х.Б. Бадарчи [4], В. Ван дер Велде [14], Д.Ф. Да-

биева [4], В.С. Корнеевца [9], Р. Мартина [14] и других. Однако вопросы инте-

грационного развития приграничных регионов с учетом возможностей, пре-

доставляемых соглашениями Таможенного союза, являются пока мало-

изученными.

Целью исследования является исследование влияния Таможенного союза

как формы интеграции на уровень и динамику социально-экономического

развития, а также на ресурсообеспеченность приграничных регионов Рос-

сийской Федерации.

Основные результаты исследования. Потенциал экономического роста

российских регионов в современных условиях ограничивается тремя объек-

тивными группами факторов:

1. Наличие доступа к экономическим ресурсам, необходимым для

экстенсивного увеличения производства продукции и оказания услуг. Теоре-

тически, при неограниченных экономических ресурсах наращивание объе-

мов, создаваемых региональной хозяйственной системой благ, может быть

сколь угодно высоким, даже несмотря на иные имеющиеся ограничения (ры-

нок сбыта, технологии, затраты на хранение товаров и пр.).
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2. Емкость внутреннего и внешнего рынков сбыта товаров и услуг, произ-

водимых на территории региона. Внешний для региона рынок сбыта подраз-

деляется на национальный и зарубежный, которые в современных условиях

мировой экономической интеграции следует признать высококонкурент-

ными из-за присутствия на нем большого числа иностранных производителей

товаров и услуг.

3. Эффективность региональной хозяйственной системы, определяемая

уровнем технологий, производительностью труда, наличием и использова-

нием производственных мощностей, развитой инфраструктуры и экономи-

ческими институтами.

На определенном этапе социально-экономического развития региона

внутренние возможности наращивания потенциала экономического роста ста-

новятся ограниченными и требуют больших объемов инвестиций. Внешние же

возможности для увеличения и использования имеющегося экономического

потенциала значительно превышают внутренние. Поэтому большинство рос-

сийских регионов ведут активную внешнеэкономическую политику, одной из

форм которой является интеграционное развитие. Под интеграционным раз-

витием региона будем понимать целенаправленный процесс многокритери-

альной оптимизации структуры, содержания, внутренних и внешних связей

социально-экономической системы региона, обеспечивающий устойчивый

экономический рост за счет эффективного трансграничного взаимодействия

региональных социально-экономических систем через установление и разви-

тие экономических связей и отношений между субъектами экономической

деятельности на межрегиональном и межгосударственном уровнях.

Каждая национальная экономика в той или иной степени реализует

политику протекционизма, защищая свои интересы на мировом рынке, что

ограничивает вход на внутренние рынки иностранных участников. Примени-

тельно к определенным группам товаров и услуг в рамках международной спе-

циализации этот путь является вполне разумным. Однако для большинства

российских регионов, ориентированных на тесное взаимодействие с соседни-

ми странами на постсоветском пространстве, любые ограничения в обмене

ресурсами, технологиями и товарами (услугами) снижают конкурентоспособ-

ность региональных экономик в глобальном масштабе. Особенно ярко эти

процессы выражены на приграничных территориях Российской Федерации,

наиболее зависимых от эффективного взаимодействия со смежными террито-

риями стран-соседей. 

В настоящее время 48 российских субъектов имеют приграничные терри-

тории, под которыми в Концепции приграничного сотрудничества Российс-

кой Федерации понимаются «пограничные зоны, российская часть вод погра-

ничных рек, озер и иных водоемов, внутренние морские воды и территориаль-

ные моря Российской Федерации, где установлены пограничный режим,

пункты пропуска через государственную границу Российской Федерации, а

также территории административных районов и городов, санаторно-курорт-

ных зон, особо охраняемых природных территорий, объектов и других терри-

торий, прилегающих к государственной границе Российской Федерации, по-

граничной зоне, берегам пограничных рек, озер и иных водоемов, побережью
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моря или пунктам пропуска» [2]. Соответственно, под приграничными регио-

нами Российской Федерации будем понимать те субъекты, которые включают

приграничные территории и имеют совпадение административных границ с

участками государственной границы страны.

В. Ван дер Велде и Р. Мартин являются авторами широко известной типо-

логии приграничных регионов по связям, существующим между регионами,

расположенными как с одной, так и с другой стороны границы [14]. По выде-

ленным связям они различают:

- отчужденные приграничные регионы (О) – приграничные связи отсут-

ствуют из-за военных действий, политических споров, сильных национа-

листских тенденций, идеологической или религиозной вражды, культурных

различий или этнического соперничества (например, приграничные регионы

России и Грузии);

- сосуществующие приграничные регионы (С) – поддерживается неко-

торое экономическое и культурное взаимодействие (приграничные регионы

России, Эстонии и Латвии);

- взаимозависимые приграничные регионы (В) – взаимодействие в эко-

номической, общественной и культурной сферах осуществляется настолько

широко, насколько это возможно в условиях все еще действующей границы

(приграничные регионы России и Китая, России и Украины);

- интегрированные приграничные регионы (И) – высокая степень инте-

грации, свободное движение людей, товаров, денежных потоков и идей (при-

граничные регионы в рамках Таможенного союза России).

Таможенный союз является одним из приоритетов международной эко-

номической политики Российской Федерации. С его появлением число инте-

грированных приграничных регионов увеличилось. Из 48 российских пригра-

ничных регионов 11 имеют общую морскую границу, остальные 37 – сухопут-

ную. Так как страны Таможенного союза имеют друг с другом только сухопут-

ные границы, детальный анализ показателей социально-экономического раз-

вития приграничных регионов будем проводить только по субъектам, имею-

щим сухопутные границы.

В практике регионального управления распространена точка зрения, что

приграничные территории, вследствие своего окраинного, периферийного

положения, испытывают значительные трудности в социально-экономичес-

ком развитии и обычно бывают депрессивными. В действительности, как

показывает анализ статистических данных об уровне и динамике развития

приграничных субъектов Российской Федерации, такое утверждение касается

только части из них. В ряде случаев на уровень и темпы развития пригранич-

ных регионов большее влияние оказывает не их географическое положение, а

иные факторы, прежде всего, природные ресурсы. Многие из приграничных

регионов, обладающие большим природно-ресурсным потенциалом,

демонстрируют высокие темпы экономического роста, а некоторые из них по

показателю производства валового регионального продукта на душу населе-

ния занимают высокие места среди регионов России [9, 48–53].

Приграничное положение региона может и положительно сказываться на

его развитии, особенно когда подписаны международные соглашения, пред-
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полагающие особые условия функционирования приграничных территорий.

Вследствие значительных различий между приграничными субъектами РФ

необходима их типологизация с целью выявления специфических групп

регионов, обладающих различными возможностями развития и требующих в

их отношении дифференцированной региональной политики государства. 

Для классификации сухопутных приграничных регионов РФ воспользу-

емся типологией, предложенной Х.Б. Бадарчи и Д.Ф. Дабиевым [4, 89–100].

Суть типологии заключается в учете взаимосвязи некоторых параметров раз-

вития сухопутных приграничных регионов с особенностями развития грани-

чащего с ними иностранного государства. Добавим в качестве классификаци-

онного признака наличие общей границы со странами Таможенного союза и

сведем результаты в табл. 1. Регионы упорядочим по уровню социально-эко-

номического развития, исходя из интегрального рейтинга, рассчитанного

рейтинговым агентством РИА «Новости» по итогам 2012 г. [10].

Представленное в табл. 1 распределение ставит перед исследователем

вопрос о влиянии на уровень социально-экономического развития пригра-

ничного региона повлияло вступление в Таможенный союз. Для ответа на

данный вопрос проведем дифференцированный анализ основных показате-

лей экономического роста регионов России, граничащих со странами Тамо-

женного союза и не граничащих с ними.

Комплексность развития субъектов федерации предполагает укрепление

межрегиональных экономических связей и рынков, сбалансированность

отраслей и отдельных видов деятельности, пропорциональность объемов

инвестиций и кооперирование отдельных видов производств [13, 78]. Идея

возрождения единого экономического пространства – создание Таможенного

союза и формирование Евразийского экономического союза – призвана ком-

пенсировать разрушенные хозяйственные связи вследствие распада СССР. 

Экспресс-анализ некоторых тенденций развития приграничных рос-

сийских регионов Таможенного союза по состоянию на 2009 г. был проведен

В.М. Ворониной и А.М. Мулловым [7, 121–128], однако в нем не было срав-

нительной аналитики с другими приграничными регионами России и был де-

тально рассмотрен только вопрос валового накопления основного капитала.

В нашем исследовании обобщены и проанализированы показатели раз-

вития всех регионов Российской Федерации, имеющих сухопутные границы,

за период 2008–2012 годы. При этом акцент сделан на ресурсообеспечнности

субъектов инвестиционными и трудовыми ресурсами, а также на динамике

розничного товарооборота. Проведенный сравнительный анализ статистичес-

ких данных (табл. 2–4) демонстрирует вполне заметное влияние Таможенного

союза на внутренний потенциал экономического роста различных групп при-

граничных территорий. 

Валовый региональный продукт характеризует совокупный объем и

результаты деятельности всех хозяйствующих единиц региона. Его межрегио-

нальные сопоставления с использованием дополнительных структурных по-

казателей позволили оценить интенсивность и направленность экономичес-

ких процессов. В табл. 2 представлены индексы роста ВРП приграничных

регионов РФ за 5 лет. Динамику валового регионального продукта (ВРП) за
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несколько лет можно рассматривать как обобщающий количественный

показатель экономической активности субъекта федерации. Анализируемый

период включает предкризисный 2008 г., кризисный 2009 г. и 2010–2012 гг. –

начало существования Таможенного союза. 

Таблица 1. Типология приграничных российских регионов по уровню

социально-экономического развития и принадлежности к различным

зонам приграничья, в том числе границам стран Таможенного союза,

авторская разработка
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1. Òþìåíñêàÿ îáëàñòü (ÒÑ)  È     
2. Ñàìàðñêàÿ îáëàñòü (ÒÑ)  È     
3. Ëåíèíãðàäñêàÿ îáëàñòü Â, Ñ      
4. Êðàñíîäàðñêèé êðàé      Â 
5. Ðîñòîâñêàÿ îáëàñòü    Â   
6. ×åëÿáèíñêàÿ îáëàñòü (ÒÑ)  È     
7. Áåëãîðîäñêàÿ îáëàñòü    Â   
8. Îðåíáóðãñêàÿ îáëàñòü (ÒÑ)  È     
9. Íîâîñèáèðñêàÿ îáëàñòü (ÒÑ)  È     
10. Âîðîíåæñêàÿ îáëàñòü    Â   
11. Îìñêàÿ îáëàñòü (ÒÑ)  È     
12. Ïðèìîðñêèé êðàé   Â    
13. Âîëãîãðàäñêàÿ îáëàñòü (ÒÑ)  È     
14. Õàáàðîâñêèé êðàé   Â    
15. Êóðñêàÿ îáëàñòü    Â   
16. Êàëèíèíãðàäñêàÿ îáëàñòü Â      
17. Ìóðìàíñêàÿ îáëàñòü Â      
18. Ñàðàòîâñêàÿ îáëàñòü (ÒÑ)  È     
19. Àëòàéñêèé êðàé (ÒÑ)  È     
20. Àìóðñêàÿ îáëàñòü   Â    
21. Áðÿíñêàÿ îáëàñòü (ÒÑ)    È   
22. Àñòðàõàíñêàÿ îáëàñòü (ÒÑ)  È     
23. Ñìîëåíñêàÿ îáëàñòü (ÒÑ)    È   
24. Çàáàéêàëüñêèé êðàé   Â  Â  
25. Ðåñïóáëèêà Áóðÿòèÿ     Â  
26. Ðåñïóáëèêà Äàãåñòàí      Â, Î 
27. Ðåñïóáëèêà Êàðåëèÿ Â      
28. Êóðãàíñêàÿ îáëàñòü (ÒÑ)  È     
29. Ïñêîâñêàÿ îáëàñòü (ÒÑ) Ñ   È   
30. Êàðà÷àåâî-÷åðêåññêàÿ ðåñï.      Î 
31. ×å÷åíñêàÿ ðåñïóáëèêà      Î 
32. Êàáàðäèíî-áàëêàðñêàÿ ðåñï.      Â, Î  
33. Ñåâåðíàÿ Îñåòèÿ – Àëàíèÿ      Î 
34. Åâðåéñêàÿ àâòîíîìíàÿ îáë.   Â    
35. Ðåñïóáëèêà Èíãóøåòèÿ      Î 
36. Ðåñïóáëèêà Òûâà     Â  
37. Ðåñïóáëèêà Àëòàé (ÒÑ)  È   Â  

ÒÑ – ðåãèîíû ÐÔ, èìåþùèå îáùèå ãðàíèöû ñî ñòðàíàìè Òàìîæåííîãî ñîþçà; Â – 
âçàèìîçàâèñèìûå ïðèãðàíè÷íûå ðåãèîíû; È – èíòåãðèðîâàííûå ïðèãðàíè÷íûå ðåãèîíû; 
Ñ – ñîñóùåñòâóþùèå ïðèãðàíè÷íûå ðåãèîíû; Î – îò÷óæäåííûå ïðèãðàíè÷íûå ðåãèîíû. 



Таблица 2. Темы роста ВРП по регионам, % к предыдущему году [11]

Анализ представленных в табл. 2 данных свидетельствуют о том, что в

предкризисный 2008 г. все регионы приграничных территорий имели рост

физического объема ВРП, причем большинство из них – выше среднего по

России. В кризисный 2009 г. ситуация складывалась неоднозначно: в среднем

по РФ ВРП снизился на 5,64%, в регионах, граничащих со странами Таможен-
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Ïðèãðàíè÷íûå ðåãèîíû 2008 ã. 2009 ã. 2010 ã. 2011 ã. 2012 ã.1) 
Ðîññèéñêàÿ Ôåäåðàöèÿ 121,31 94,36 117,69 120,01 105,4 

Èìåþùèå îáùóþ ãðàíèöó ñî ñòðàíàìè Òàìîæåííîãî ñîþçà 
Àëòàéñêèé êðàé 116,81 102,89 114,55 111,53 111,38 
Àñòðàõàíñêàÿ îáëàñòü 146,39 90,87 107,80 117,48 109,90 
Áðÿíñêàÿ îáëàñòü 123,39 101,17 117,10 123,44 109,42 
Âîëãîãðàäñêàÿ îáëàñòü 125,88 90,76 115,06 115,54 119,03 
Êóðãàíñêàÿ îáëàñòü 132,49 102,47 110,21 117,49 107,14 
Íîâîñèáèðñêàÿ îáëàñòü 124,05 93,46 113,43 118,57 118,67 
Îìñêàÿ îáëàñòü 117,94 96,92 114,11 117,54 107,61 
Îðåíáóðãñêàÿ îáëàñòü 116,61 96,45 111,17 121,43 105,49 
Ïñêîâñêàÿ îáëàñòü 120,57 103,18 118,28 118,78 110,31 
Ðåñïóáëèêà Àëòàé 122,88 105,89 111,96 117,35 101,01 
Ñàìàðñêàÿ îáëàñòü 119,59 83,51 119,23 119,81 105,50 
Ñàðàòîâñêàÿ îáëàñòü 127,92 101,89 115,85 114,18 108,88 
Ñìîëåíñêàÿ îáëàñòü 128,15 103,91 124,51 119,19 102,48 
Òþìåíñêàÿ îáëàñòü 112,38 91,30 114,12 122,47 111,30 
×åëÿáèíñêàÿ îáëàñòü 115,64 83,91 117,37 118,88 102,96 

Ñðåäíåå çíà÷åíèå  123,38 96,57 114,98 118,25 108,73 
Íå èìåþùèå îáùèõ ãðàíèö ñî ñòðàíàìè Òàìîæåííîãî ñîþçà 

Àìóðñêàÿ îáëàñòü 118,53 115,51 118,97 126,19 103,00 
Áåëãîðîäñêàÿ îáëàñòü 133,49 95,44 130,63 128,26 109,94 
Âîðîíåæñêàÿ îáëàñòü 129,25 105,32 114,96 129,12 99,65 
Åâðåéñêàÿ àâòîíîìíàÿ îáëàñòü 101,41 105,96 125,28 116,79 100,70 
Çàáàéêàëüñêèé êðàé 126,94 106,02 112,37 125,44 104,70 
Êàáàðäèíî-Áàëêàðèÿ 118,80 112,87 117,29 117,61 103,99 
Êàëèíèíãðàäñêàÿ îáëàñòü 124,40 94,39 115,15 117,12 103,90 
Êàðà÷àåâî-÷åðêåññêàÿ ðåñï. 128,84 107,19 112,26 113,53 104,27 
Êðàñíîäàðñêèé êðàé 123,39 106,74 118,94 118,79 110,64 
Êóðñêàÿ îáëàñòü 131,37 96,96 120,79 121,23 108,40 
Ëåíèíãðàäñêàÿ îáëàñòü 123,73 111,89 113,26 113,98 105,10 
Ìóðìàíñêàÿ îáëàñòü 112,83 95,53 116,26 112,32 106,18 
Ïðèìîðñêèé êðàé 122,80 116,92 128,08 116,56 104,00 
Ðåñïóáëèêà Áóðÿòèÿ 115,98 96,92 109,90 115,74 103,60 
Ðåñïóáëèêà Äàãåñòàí 135,59 117,54 104,79 117,94 110,64 
Ðåñïóáëèêà Èíãóøåòèÿ 113,69 98,24 104,47 128,12 111,00 
Ðåñïóáëèêà Êàðåëèÿ 111,08 92,70 114,76 119,45 101,81 
Ðåñïóáëèêà Òûâà 122,55 112,13 113,78 109,45 102,36 
Ðîñòîâñêàÿ îáëàñòü 128,23 96,64 118,90 115,81 105,35 
Ñåâåðíàÿ Îñåòèÿ  109,06 111,03 117,48 113,31 87,61 
Õàáàðîâñêèé êðàé 116,76 103,08 128,09 113,82 104,30 
×å÷åíñêàÿ ðåñïóáëèêà 134,92 94,96 107,72 119,63 113,83 

Ñðåäíåå çíà÷åíèå 121,99 104,27 116,55 118,65 104,77 
1) Äàííûå î ÂÐÏ 2012 ã. ïî ñóáúåêòàì ÐÔ ñîáðàíû èç ðàçëè÷íûõ ìàòåðèàëîâ ðåãèîíàëü-
íûõ âëàñòåé, îðãàíîâ ðåãèîíàëüíîé ñòàòèñòèêè è ïóáëèêàöèé â ÑÌÈ ïî ïðè÷èíå îòñóòñò-
âèÿ àãðåãèðîâàííûõ ñâåäåíèé î ÂÐÏ â öåíòðàëèçîâàííîé îò÷¸òíîñòè Ðîññòàòà íà ìîìåíò 
íàïèñàíèÿ ñòàòüè (ïî ÷àñòè ðåãèîíîâ ïîëó÷åíû íà îñíîâå ïðåäâàðèòåëüíûõ îöåíîê). 



ного союза, ВРП уменьшился на 3,43%. При этом необходимо отметить, что

наибольший спад наблюдался в промышленно развитых регионах: Самарская

область – 83,51%, Челябинская область – 83,91%. Именно промышленность

наиболее остро отреагировала на экономический кризис из-за упадка внут-

реннего рынка готовой продукции. В этот же период приграничные регионы,

не имеющие границ со странами Таможенного союза, показали рост ВРП в

среднем на 4,27%. Однако в 9 регионах из 22 было отмечено снижение уровня

ВРП в до 5%.

В посткризисный период (2010–2011 гг.) и период начала действия Тамо-

женного союза все приграничные территории РФ демонстрируют рост ВРП в

темпах, сопоставимых со средними по России. При этом в 2012 г. следует

отметить опережающие темпы роста ВРП приграничных регионов со

странами Таможенного союза (108,73%) относительно других приграничных

территорий (104,77%), что можно рассматривать как косвенный показатель

эффективности функционирования союза.

Одним из важнейших ресурсных показателей, характеризующих потен-

циал экономического роста региона, является объем привлеченных инвести-

ций в основной капитал, который предполагает его использование в произ-

водственной и непроизводственной сферах в будущих периодах и получение

экономической выгоды и/или иного социального эффекта, что имеет значе-

ние при формировании направлений межрегиональной и международной ин-

теграции. Динамику роста объемов инвестиций в основной капитал предста-

вим в табл. 3. 

Таблица 3. Темы роста объемов инвестиций в основной капитал,

% к предыдущему году [11]
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Ïðèãðàíè÷íûå ðåãèîíû 2008 ã. 2009 ã. 2010 ã. 2011 ã. 2012 ã. 
Ðîññèéñêàÿ Ôåäåðàöèÿ 130,81 90,80 114,69 120,49 113,70 

Èìåþùèå îáùóþ ãðàíèöó ñî ñòðàíàìè Òàìîæåííîãî ñîþçà 
Àëòàéñêèé êðàé 132,16 80,83 121,76 129,45 119,70 
Àñòðàõàíñêàÿ îáëàñòü 136,05 90,51 96,63 115,08 118,03 
Áðÿíñêàÿ îáëàñòü 121,27 106,86 157,49 115,34 95,15 
Âîëãîãðàäñêàÿ îáëàñòü 136,47 85,62 103,97 133,19 121,75 
Êóðãàíñêàÿ îáëàñòü 177,56 105,64 73,68 118,22 114,47 
Íîâîñèáèðñêàÿ îáëàñòü 149,06 75,03 114,12 121,23 114,68 
Îìñêàÿ îáëàñòü 126,39 67,79 124,02 121,58 122,36 
Îðåíáóðãñêàÿ îáëàñòü 136,27 84,11 113,92 113,06 130,12 
Ïñêîâñêàÿ îáëàñòü 121,97 78,20 133,13 150,71 136,12 
Ðåñïóáëèêà Àëòàé 126,31 93,91 132,24 152,10 61,32 
Ñàìàðñêàÿ îáëàñòü 108,16 75,00 139,02 118,36 111,86 
Ñàðàòîâñêàÿ îáëàñòü 147,53 81,79 118,73 127,36 112,20 
Ñìîëåíñêàÿ îáëàñòü 150,46 92,94 142,27 117,20 99,51 
Òþìåíñêàÿ îáëàñòü 131,28 92,66 108,82 122,24 109,20 
×åëÿáèíñêàÿ îáëàñòü 138,49 80,44 104,04 116,88 101,63 

Ñðåäíåå çíà÷åíèå  135,96 86,09 118,92 124,80 111,21 
Íå èìåþùèå îáùèõ ãðàíèö ñî ñòðàíàìè Òàìîæåííîãî ñîþçà 

Àìóðñêàÿ îáëàñòü 145,59 99,91 128,62 142,15 83,91 
Áåëãîðîäñêàÿ îáëàñòü 124,30 69,90 131,45 130,63 107,80 
Âîðîíåæñêàÿ îáëàñòü 144,62 100,87 132,86 123,47 116,05 
Åâðåéñêàÿ àâòîíîìíàÿ îáëàñòü 122,50 77,37 235,21 136,38 99,07 
Çàáàéêàëüñêèé êðàé 148,40 89,20 106,19 115,74 113,09 

 



Окончание табл. 3

Лидерами по объему инвестиций в основной капитал являются Орен-

бургская, Псковская, Волгоградская области, темпы которых значительно

опережают средние по РФ, причем значительный рывок был сделан именно в

период действия Таможенного союза. 

Для оценки использования трудовых ресурсов регионов целесообразно

проанализировать численность экономически активного населения (совокуп-

ность работающих и безработных, активно ищущих работу) в приграничных

регионах и отследить динамику роста или падения данного показателя в рас-

четном периоде (табл. 4). 

Таблица 4. Ускорение роста численности экономически активного

населения, % к предыдущему году [11]
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Ïðèãðàíè÷íûå ðåãèîíû 2008 ã. 2009 ã. 2010 ã. 2011 ã. 2012 ã. 
Êàáàðäèíî-Áàëêàðèÿ 124,28 110,08 119,55 99,54 122,68 
Êàëèíèíãðàäñêàÿ îáëàñòü 153,11 85,23 92,16 112,57 112,78 
Êàðà÷àåâî-÷åðêåññêàÿ ðåñï. 120,04 91,50 89,40 148,77 132,67 
Êðàñíîäàðñêèé êðàé 144,04 112,90 155,86 119,90 111,03 
Êóðñêàÿ îáëàñòü 140,57 88,74 112,80 127,72 107,88 
Ëåíèíãðàäñêàÿ îáëàñòü 131,22 114,48 145,27 108,70 106,96 
Ìóðìàíñêàÿ îáëàñòü 176,04 89,92 93,21 146,04 96,59 
Ïðèìîðñêèé êðàé 164,59 195,24 139,55 148,30 62,14 
Ðåñïóáëèêà Áóðÿòèÿ 121,19 98,81 143,22 121,27 100,71 
Ðåñïóáëèêà Äàãåñòàí 140,88 115,89 116,28 112,45 110,55 
Ðåñïóáëèêà Èíãóøåòèÿ 51,30 164,09 113,51 80,04 166,61 
Ðåñïóáëèêà Êàðåëèÿ 137,61 72,11 123,02 130,93 108,77 
Ðåñïóáëèêà Òûâà 156,00 137,34 138,83 111,84 134,86 
Ðîñòîâñêàÿ îáëàñòü 143,71 88,33 93,28 104,66 119,71 
Ñåâåðíàÿ Îñåòèÿ 116,08 81,75 116,29 123,21 110,02 
Õàáàðîâñêèé êðàé 130,06 116,13 161,81 115,68 93,28 
×å÷åíñêàÿ ðåñïóáëèêà 119,29 80,62 118,91 100,43 101,67 

Ñðåäíåå çíà÷åíèå  134,34 103,65 127,60 120,93 109,95 
 

Ïðèãðàíè÷íûå ðåãèîíû 2008 ã. 2009 ã. 2010 ã. 2011 ã. 2012 ã. 
Ðîññèéñêàÿ Ôåäåðàöèÿ 100,55 99,99 99,71 100,40 99,86 

Èìåþùèå îáùóþ ãðàíèöó ñî ñòðàíàìè Òàìîæåííîãî ñîþçà 
Àëòàéñêèé êðàé 99,69 97,95 101,21 97,05 98,03 
Àñòðàõàíñêàÿ îáëàñòü 102,49 99,07 99,06 101,33 97,37 
Áðÿíñêàÿ îáëàñòü 99,24 97,40 102,04 99,08 100,00 
Âîëãîãðàäñêàÿ îáëàñòü 96,71 101,51 98,73 100,83 99,78 
Êóðãàíñêàÿ îáëàñòü 105,53 96,29 103,40 97,59 97,75 
Íîâîñèáèðñêàÿ îáëàñòü 103,63 98,74 101,28 101,33 99,52 
Îìñêàÿ îáëàñòü 102,13 98,58 100,96 101,43 98,41 
Îðåíáóðãñêàÿ îáëàñòü 94,90 105,08 100,76 98,68 99,14 
Ïñêîâñêàÿ îáëàñòü 99,73 97,55 98,88 100,85 98,32 
Ðåñïóáëèêà Àëòàé 98,98 104,12 99,01 100,00 99,00 
Ñàìàðñêàÿ îáëàñòü 99,34 97,62 99,66 99,72 99,83 
Ñàðàòîâñêàÿ îáëàñòü 97,49 102,50 104,19 95,69 97,86 
Ñìîëåíñêàÿ îáëàñòü 96,90 105,65 97,86 99,64 100,00 
Òþìåíñêàÿ îáëàñòü 103,37 98,08 100,00 101,22 101,46 
×åëÿáèíñêàÿ îáëàñòü 106,81 100,16 100,92 100,59 99,84 

Ñðåäíåå çíà÷åíèå 100,46 100,02 100,53 99,67 99,09 
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Окончание табл. 4

Из приведенных в табл. 4 данных видно, что вступление России в Тамо-

женный союз не привело к существенным изменениям в динамике числен-

ности экономически активного населения приграничных территорий. Тем не

менее, в 2010 г., в период подписания наиболее значимых соглашений в рам-

ках Таможенного союза, в приграничных к нему регионах зафиксировано

почти полуторапроцентное опережение динамики значения этого показателя

в сравнении с другими приграничными территориями. Уже само наличие

возможностей для более свободного перемещения трудовых ресурсов между

приграничными территориями соседних стран стабилизирует рынок труда и

создает новые возможности для трансграничной кооперации.

В целом по результатам проведенного анализа интеграционного развития

приграничных регионов России можно сделать следующие выводы:

1. Интеграционное развитие региона может рассматриваться как инст-

румент обеспечения дополнительного экономического роста приграничных

территорий как за счет наращивания ресурсного и рыночного потенциалов,

так и повышения экономической эффективности хозяйственного комплекса. 

2. Уровень и ресурсные характеристики экономического роста пригра-

ничных регионов Российской Федерации напрямую зависят от особенностей

граничащего государства или группы государств.

3. Интеграционные процессы, осуществляемые в рамках создания и раз-

вития Таможенного союза, положительно отражаются на социально-эконо-

мическом развитии приграничных регионов как в кризисные периоды, так и

при благоприятной внешнеэкономической ситуации.

РОЗВИТОК ПРОДУКТИВНИХ СИЛ І РЕГІОНАЛЬНА ЕКОНОМІКАРОЗВИТОК ПРОДУКТИВНИХ СИЛ І РЕГІОНАЛЬНА ЕКОНОМІКА

Ïðèãðàíè÷íûå ðåãèîíû 2008 ã. 2009 ã. 2010 ã. 2011 ã. 2012 ã. 
Íå èìåþùèå îáùèõ ãðàíèö ñî ñòðàíàìè Òàìîæåííîãî ñîþçà 

Àìóðñêàÿ îáëàñòü 99,77 102,78 96,84 104,90 94,89 
Áåëãîðîäñêàÿ îáëàñòü 103,96 103,94 98,48 98,46 102,61 
Âîðîíåæñêàÿ îáëàñòü 100,96 100,86 98,63 101,74 99,32 
Åâðåéñêàÿ àâòîíîìíàÿ îáëàñòü 103,53 98,86 100,00 102,30 98,88 
Çàáàéêàëüñêèé êðàé 102,05 99,63 97,06 101,13 99,44 
Êàáàðäèíî-Áàëêàðèÿ 94,53 101,32 98,44 97,10 104,62 
Êàëèíèíãðàäñêàÿ îáëàñòü 102,32 96,04 100,39 103,13 99,43 
Êàðà÷àåâî-÷åðêåññêàÿ ðåñï. 95,18 109,22 98,31 100,00 102,15 
Êðàñíîäàðñêèé êðàé 102,73 100,08 98,64 99,39 101,82 
Êóðñêàÿ îáëàñòü 99,66 97,82 99,83 98,11 99,30 
Ëåíèíãðàäñêàÿ îáëàñòü 100,31 100,00 100,10 101,35 100,21 
Ìóðìàíñêàÿ îáëàñòü 103,55 99,60 98,79 96,52 100,00 
Ïðèìîðñêèé êðàé 100,91 98,64 98,44 99,16 99,91 
Ðåñïóáëèêà Áóðÿòèÿ 105,40 94,47 103,25 97,48 99,57 
Ðåñïóáëèêà Äàãåñòàí 106,32 97,97 97,70 106,84 97,79 
Ðåñïóáëèêà Èíãóøåòèÿ 103,52 121,77 100,00 106,70 105,76 
Ðåñïóáëèêà Êàðåëèÿ 98,91 97,51 98,58 97,41 97,35 
Ðåñïóáëèêà Òûâà 94,57 104,10 100,00 105,51 89,55 
Ðîñòîâñêàÿ îáëàñòü 101,09 98,87 98,41 100,37 99,54 
Ñåâåðíàÿ Îñåòèÿ 113,52 102,49 102,43 94,46 98,32 
Õàáàðîâñêèé êðàé 104,38 97,11 100,41 101,08 99,33 
×å÷åíñêàÿ ðåñïóáëèêà 98,76 115,87 99,28 100,00 108,35 

Ñðåäíåå çíà÷åíèå 101,63 101,77 99,27 100,6 99,91 
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