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Rubczynski’s Pedagogical Thought. The article is devoted to W. Rubchynskiy’s opinion, Polish
educator and philosopher the first half of the twentieth century, that is actual especially today,
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common efforts for the good of society, state, nation, Europe and the world is still current and
valid.
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Na temat roli i funkcji religii napisano juz wiele traktatow [17] '. Wynika z nich, ze zaréwno w
zyciu i rozwoju jednostek jak i catych spoteczenstw rola religii jest znaczaca. Znacznie trudniej jest
jednak religi¢ zdefiniowaé 1 okresli jej istotg. Jak podkresla prof. Janusz Maciuszku: we
Wprowadzeniu do nauk o religii: «Problem definiowania religii jest bowiem sprawa niezwykle
skomplikowana 1 jedna z najtrudniejszych w obrgbie nauk o religii» [6, s. 63]. Religia 1 religijnos¢
to zjawiska tak bogate, ze mozna je bada¢ z r6znego punktu widzenia przy zastosowaniu roznych
metod [2, s. 208]. Dlatego wyrdzniamy wiele definicje religii. Konstruowane sa w ramach
okreslonych stanowisk na podstawie przyjmowanych §wiatopogladéw, filozofii z uwzglednieniem
zastosowania roznych metod badawczych. W rezultacie, jak podaje s. prof. Zofia Zdybicka mozemy
wyrdzni¢ ponad sto réznych definicji religii [21].

Najwcze$niejsze proby definiowania religii siggajace $wiata starozytnego, ktore w

' Obejmuje tacznie 3477 pozycji w jezyku polskim. Od roku 1985 do dzi$ powstato prawdopodobnie juz drugie tyle.
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chrzescijanstwie nie tracac swej aktualnosci, wrecz podkreslaja istote chrzes$cijanskiego rozumienia
religii, dotyczyly rodowodu stowa religia. Byly to definicje etymologiczne, wsrdd, ktorych na
szczegOlna uwage zastuguja cztery:

— Laktanciusza, ktory termin religio wyprowadzat od stowa religare, thumaczac religie jako
ponowne wiazanie si¢ cztowieka z Bogiem [1], powr6t cztowieka do Boga [16, s. 51].

— Cycero, ktory termin religio wyprowadzal od slowa relegere, thumaczac religie jako,
rozwazny wybor, ponowne odczytywanie [18, s. 13], zwracanie na co$ szczego6lnej uwagi,
oddawanie czci bogom [1]. Jak podaje ks. Marian Rusecki: «religie okreslatl jako sumienne
przestrzeganie tego, co nalezy do kultu bogéw: oddawania im szacunku, czci» [16, s. 51].

— Augustyn z Hippony ktory termin religio wyprowadzat od stowa reeligere, thumaczac religie
w sensie dokonywania ponownych wyboréw, ponownego opowiedzenia si¢ za Bogiem [16, s.
51], ponownym obraniem sobie Boga za przedmiot czci [18, s. 13].

— Massusiusza Sabinusa ktory termin religio wyprowadzal od slowa relinquere, ttumaczac
religie jako «odrzucanie, pozostawianie na boku, odlaczanie (domyslnie — tego co $wigte od
tego co nie Swigte)» [18, s. 13-14].

Definicja religii wynikajaca najczgsciej z okreslonego stanowiska §wiatopogladowego zawiera

w sobie posrednio rowniez pewne zalozenia, co do celu, funkcji 1 zadan religii. Henryk Swienko w
swoim opracowaniu zatytulowanym Religia i religie wyr6znia cztery podstawowe funkcje religi:

-Funkcjg¢ $wiatopogladowa

-Funkcj¢ wychowawcze

-Funkcje polityczno- ideologiczne

-Funkcje kulturalno estetyczne [18, s. 28-33].

Ks. Andrzej Bronk rozréznia dwie podstawowe funkcje religii swoista 1 nieswoista funkcje
religii. Czytamy: «Nalezy odrozni¢ swoistg funkcje religii jako «$rodka zbawienia» od jej
instrumentalnego wykorzystywania do realizacji celow pozareligijnych. Z samej swej natury religia
nie sprowadza si¢ jedynie do wiary w istnienie transcendentnej rzeczywistosci, lecz zawiera
przekonanie, ze dzigki szczegolnej relacji z nadprzyrodzonymi sitami cztowiek moze uzyskad
zbawienie w zyciu przysztym. Istotna dla religii funkcja soteriologiczna moze by¢ rozumiana jako
«zbawienie od» (wyzwolenie) — od grzechu i winy, wszelkiego rodzaju zla fizycznego (glodu,
choroby, $mierci) i psychicznego (Igku) lub jako «zbawienie do» rdéznie pojmowanego stanu po
$mierci w postaci zycia wiecznego, spotkania z Bogiem, przebdstwienia, najwyzszej i trwalej
szczgsliwoscei, zaniku wszelkich pragnien i pozadan (...). Religia moze pelni¢ rowniez funkcje
nieswoiste, cz¢sto o charakterze instrumentalnym. W swych dziejach religia byta wykorzystywana
do realizacji réznych celow (niekiedy niezgodnych z jej natura i wlasciwa funkcja zbawcza): w
kategoriach psychologicznych — do motywowania ludzkich zachowan, przezwycigzania lgku przed
$miercia 1 emocjonalnego tagodzenia rdznego rodzaju cierpien, rozwoju osobowosciowego,
zaspokajania sensu Zzycia przez czynienie $wiata bardziej zrozumiatym; w kategoriach
socjologicznych — do kulturowej i spotecznej identyfikacji, integrowania spotecznosci (narodu) lub
sankcjonowania spot. norm 1 instytucji; w kategoriach polit. — do legitymizacji wiadzy oraz
stabilizacji (destabilizacji) porzadku politycznego; w kategoriach etycznych — do fundowania regut
moralnych 1 globalnego etosu, umozliwiajacego pokojowe wspotistnienie ludzi, narodéw 1 kultur;
kulturowo — do motywowania i inspirowania dziatan w zakresie sztuki, filozofii, nauki» [1].

Chrzescijanskie rozumienie religii najpetniej wyraza si¢ w twierdzeniu Tomasz z Akwinu, ktory
podkresla Ze jej podstawowa funkcja, zadaniem religii jest podtrzymywanie ukierunkowania
cztowieka ku Bogu [11, s. 458].

Religia w chrze$cijanskim rozumieniu ma, wigc spetniaé przede wszystkim funkcje
soteriologiczna, ma prowadzi¢ cztowieka do zbawienia [8, s. 29-56].

Witotd Rubczynski urodzil si¢ w 1864 roku we Lwowie, zmarl w 1938 Inowroctawiu,
pochowany zostat w Krakowie. Byl wybitnym filozofem, etykiem pedagogiem 1 historykiem.
Nalezy do grona nieco zapomnianych mysSlicieli, ostatnich polskich neomesianistow i
neoromantykow. Mial ambicje¢, aby wskrzesza¢ taka mysl, taka ideg, dzigki ktorej mogiby zmieni¢,
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choc¢by odrobing, najpierw wlasna narodowa rzeczywisto$¢ [12, s. 3], tak aby dzigki niej pozniej
zespoli¢ ducha ogoélnoludzkiego do wspdlnej pracy, wspdlnego wysitku dla lepszego $wiata, ktory
moze si¢ sta¢ lepszym dzigki odpowiednio kierowanym dazeniom ludzkim.

Witold Rubczynski byt w swoich czasach powszechnie znanym i uznawanym samodzielnym
filozofem o roznorakich, niezwykle bogatych, a wlasciwie wszechstronnych zainteresowaniach.
Zajmowal si¢ historia filozofii, etyka, logika, metodologia, teoria poznania, estetyka, psychologia,
pedagogika, problemami spotecznymi. Na ksztalt prezentowanych pogladéw 1 zajmowanych
stanowisk miaty wplyw, w wypadku Rubczynskiego, oprocz doswiadczen i przezy¢ osobistych
rowniez jego przekonania religijne. Chrzescijanskie, a $cislej katolickie fundamenty 1 przekonania
dawaly o sobie zna¢ niemal na kazdym kroku, szczegdlnie w tych dzietach ktore stanowily niejako
podsumowanie jego naukowego zycia. Rubczynski byt realista, dualista i teista’.

Jak wcze$niej podkreslono, zainteresowania Rubczynskiego w obrgbie filozofii byty wlasciwie
wszechstronne, on sam starat si¢ skrupulatnie czytac i analizowaé¢ wszystko, co mu tylko wpadto w
rece, aby tym lepiej dazy¢ do celu filozofii (do celu wszelkiej dzialalnos$¢ intelektualnej), czyli jak
najbardziej doskonalego ogarnigcia rzeczywisto$ci, we wszystkich mozliwych jej aspektach,
rzeczywistosci, ktora rzadzi Rozumna, Sprawiedliwa i1 Milosierna Potgga. Nie byl tworca
oryginalnego systemu filozoficznego, raczej to, co stworzyl stanowi rodzaj interesujacego
synkretyzm mys$li filozoficznej z roznych okreséw z chrzescijanska mysla teologiczna, gdzie: «dla
formutowania swoich pogladéw postuguje si¢ czesto pogladami, ktére powstaly w dziejach
filozofii. Nie polega to jednak na ich pelnej akceptacji. Na wstgpie podaje je krytyce.
Niejednokrotnie trudno sig zorientowaé, ktore z nich odrzuca, ktére akceptuje w catosci lub jedynie
w czescin [10, s. 59].

W centrum refleks;ji filozoficznej Rubczynskiego byt jednak zawsze cztowiek, zarowno w jego
indywidualnym jak i spolecznym aspekcie istnienia, w tym réwniez zagadnienie zycia duchowego
oraz duchowego rozwoju cztowieka i catych spoteczenstw.

Cata dziatalno$¢ filozoficzna Rubczynskiego ciazyta jednak, niemal od samego poczatku, ku
zagadnieniom etycznym, etyka byta punktem kulminacyjnym jego mysli, jadrem za$ tej etyki i
punktem centralnym byta idea melioryzmu, przechodzaca przez ideg powszechnego tadu etycznego
a nastepnie w toku dalszych rozwazan w ideg Krélestwa Bozego na Ziemi.

Etyka Rubczynskiego miata zdecydowanie charakter etyki religijnej, etyki chrzescijanskiej —
katolickiej. Nie mozna zapomnie¢, ze etyka chrzescijanska — to nie etyka laicko-autonomiczna, ale
etyka teistyczno-heteronomiczna, ktéora — jak podaje Antoni Podsiad — przyjmuje w swoich
zatozeniach zalezno$¢ porzadku moralnego od Boga jako swojego tworcy i porgczyciela. Etyka
chrzescijanska to réwniez etyka absolutystyczna i eudajmonistyczna, ktdra stara si¢ odpowiedzie¢
na pytanie jak zy¢, aby by¢ szczg§liwym wskazujac na istnienie obiektywnego i absolutnego
porzadku wartosci [9, s. 139].

2 Por. Michalski M. A. Ku idei Krolestwa Bozego — mysl filozoficzna, etyczna i pedagogiczna Witolda Rubczynskiego / Mirostaw A.
Michalski. — £.6dz, 2009. — S. 86-87. «Na pewno realista (w znaczeniu arystotelesowsko — tomistycznym) byt Rubczynski, jezeli
chodzi o teorig¢ poznania, przyjmowat poznawalnos$¢ przedmiotow zewngtrznych wzglgdem podmiotu poznajacego. Teista — gdyz
przyjmowat, Boga — Stworce i Opatrznos$é, jezeli chodzi o poczatek i stawanie si¢ bytu. W obrgbie za§ metafizyki, jezeli chodzi o
istot¢ bytu, byt Witotd Rubczynski dualista z akcentem spirytualistycznym. Przyjmowat istnienie dwoch substancji: materialnej i
duchowej, powstatych i zaleznych od trzeciej substancji — substancji pierwszej — Boga. Jak wspominal Tadeusz Garbowski «Nie
znat pitatowego enigmatu: Quid est veritas?. Byt od samego poczatku i pozostal do konca realista w sensie laikow i wyznawcow.
Swiat byt dla niego zespotem dwu sktadnikéw, substancji materialnej, przezywanej we wiasnym ciele, i duchowej, przezywanej we
wlasnej samowiedzy; a ten dualizm podobny z pokroju do kartezjanskiego, tlumaczy si¢ trzecim ogniwem, substancja
najrealniejsza, pierwiastkiem ogdlnego tadu i celu, pojgciem istoty jednoznacznej z Bogiem. Na tle takiego realizmu owe trojakie
sktadniki nie byty dla niego pojgciowymi abstrakcjami, ale bezposrednio dana rzeczywistoscia i logiczna oczywistoscia». Ten
fundament metafizyczno-teistyczny, nie byt jednak dla Rubczynskiego stopniem ostatecznego poznania, punktem docelowym, ale
baza wyjsciowa dla dalszych poszukiwan i intensywnych badan. Witold Rubczynski byt teista, byt cztowiekiem wierzacym i to
gleboko, wiara ta przekladata si¢ na jego zycie osobiste i zawodowe, poglebiala si¢ z czasem analogicznie do iloéci przezytych lat,
zdobytej wiedzy, zebranych doswiadczen i doznanych cierpien. Rubczynski mimo to, jednak, iz «byt podatny i sktonny do wiary i
byt za nia wdzigczny, niemniej odczuwal konieczng potrzebg przeksztalcenia owego naiwnego przednaukowego realizmu na
realizm krytyczny», dlatego przystapil do niezwykle mozolnej, zmudnej pracy, poprzez ktora pragnat dokonaé¢ ugruntowania
pogladu substancjalistycznego przy pomocy metod, srodkéw i termindw filozofii oraz krytyki poznawczej. Dazyt tym samym, do
wypracowania «pogladu na $wiat o znamionach filozoficznego systemuy.
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Filozofia dla Rubczynskiego nie byla oderwana od zycia, ale miala warto$¢ praktyczna,
zyciowa, dawata odpowiedzi na pytania na ktore nie umiaty odpowiedzie¢ nauki szczegdtowe [3, s.
6]. Rownie praktyczna, zaréwno dla Rubczynskiego jak i innych myslicieli katolickich, byta etyka.
Jak czytamy u ks. Jana Szymeczki: «Najwazniejszym zadaniem etyki jest wskazanie cztowiekowi
ostatecznego celu i celow posrednich, temu celowi podporzadkowanych. Celow posrednich jest
bardzo wiele. Wszystkie jednak powinny tak by¢ uporzadkowane, azeby zmierzaty do jednego
ujscia, a jest nim zbawienie wieczne cztowieka. Dlatego, podobnie jak mistrz — artysta przedstawia
uczniom pigkno i sposoby, stuzace do zrealizowania pigkna — tak mistrzyni zycia, etyka, wskazuje
cztowiekowi pigkno moralne, czyli dobro, jako cel jego dazen, poucza go o $rodkach i sposobach
zrealizowania pigkna moralnego, tj. dobra. A jak mistrz wyrabia w uczniach poczucie pigkna i
ukochanie pigkna, czyli smak estetyczny, tak etyka wyrabia poczucie i umilowanie dobra, czyli
smak moralny. A jak uczen ukochawszy pigkno i nabywszy wprawy w jego realizacji, z zapalem i
tatwos$cia tworzy dzieta sztuki, tak uczen etyki, rozkochawszy si¢ w pigknie moralnym i poznawszy
sposoby urzeczywistniania dobra z zapalem 1 tatwoscia czyni to, co jest dobrem, a brzydzi si¢
ztem» [20, s. 14].

Zadania etyki 1 stawiane wcze$niej samej filozofii sa niemal identyczne, tozsame, maja za cel
chroni¢ cztowieka przed zrdédlem zta — pesymizmem, wskazywaé¢ mu wilasciwe cele i drogi, ktore
prowadza do ich osiagania.

Poglady pedagogiczne Rubczynskiego pozostaja w bezposrednim powiazaniu z jego pogladami
filozoficzno-etycznymi sa niejako ich naturalng konsekwencja, kontynuacja i1 jednocze$nie
dopetnieniem. Nie wolno zapominaé, ze pedagogika jako pewna dyscyplina po§wigcona sposobom
wychowania, spetnia w stosunku do etyki funkcj¢ stuzebna. To etyka wyznacza cele wychowania.
Mys$l  Witolda Rubczynskiego poswigcona  wychowaniu, ksztattowaniu  charakterow,
podporzadkowana jest idei tadu, melioryzmu i urzeczywistniania Krolestwa Bozego na Ziemi, a
takze pewnego szczego6lnego postannictwa narodu polskiego — misji dziejowej, do jakiej, jak si¢
Rubczynskiemu zdawato, Polacy zostali wybrani. Celem pedagogiki Rubczynskiego bylo
stworzenie podstaw do wychowania «nowego czlowieka», ktéry moglby budowa¢ nowy S$wiat.
Celem dziatan wychowawczych ma by¢ wyksztalcenie szeregu cech pozytywnych, cech
wewnetrznych, umilowania cech wewngtrznych i przyjecie je jako wyzszych niz cechy czysto
zewngetrzne, i dzigki temu przyblizanie si¢ do ideatow kultury i ich urzeczywistnianie.

Koncepcja osobowosci Witotda Rubczynskiego mieszczaca si¢ paradygmacie chrzescijanskiego
perfekcjonizmu, wskazuje na bezposredni zwiazek, jaki zachodzi migdzy ksztalceniem charakteru a
rozwojem moralnym cztowieka, gdzie, jak podkresla za autorem Filozofii zycia duchowego,
Mariola Kubi¢ «na rozwo6j moralnej osobowosci wplywaja wzajemnie dopelniajace si¢ wartoSci
indywidualne i spoteczne. Jednostki czy tez spotecznosci nie tworza wartosci etycznych niezaleznie
od siebie, lecz wspolnie. Rubczynski ukazujac spoteczna genezg tworzenia si¢ wartosci podkresla
ich obiektywizm wywodzacy si¢ z dazen ku idealnemu porzadkowi przedmiotow mysli
warunkujacego ped ku doskonatosci (postgp kultury umyslowej, estetycznej i1 etycznej)» [4].
Roéwnie wazna jest tu osoba Boga, jako dawcy i straznika porzadku moralnego, etycznego tadu.

W procesie ksztaltowania osobowo$ci — charakteru zalecal Rubczynski bardzo intensywne
zabiegi wychowawcze oparte przede wszystkim na relacjach rodzic — dziecko, wychowawca —
wychowanek, oparte na wzajemnej mitosci i zaufaniu. Podobnie jak w relacji Stworca — stworzenie,
Boég - czlowiek Rola wychowawcy w procesie kierowania rozwojem duchowym i
osobowos$ciowym jest tutaj bardzo szczegélna, to w jego rgkach spoczywa troska o harmonijny
rozwoj cztowieka [15, s. 142]. Aby mdc probowac osiagna¢ u wychowanka ten harmonijny rozwdj
postrzegany w kategoriach jednosci intereséw jednostki, narodu i wszystkich ludzi, wychowawca
przede wszystkim musi by¢ dla swoich wychowankéw czytelny, wiarygodny i autentyczny. Proces
wychowywania, musi si¢ odbywa¢ w poszanowaniu godnosci osoby ludzkiej (zarowno wtasnej, jak
i blizniego), wychowaniu do ograniczania egocentryzmu i propagowania altruizmu, przyjecia idei
tadu etycznego, ktorego zrodtem jest wladajaca $wiatem Istota Tworcza, Rozumna Potgga [13, s.
13]. Ktadl nacisk na wolne, §wiadome dziatanie jednostki wynikajace nie tylko z koniecznos$ci
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wykonywania obowiazku, ale nade wszystko z wtasciwie rozumianego altruizmu i pragnienia
urzeczywistniania idei tadu. Dziatanie czlowieka ma by¢ §wiadome, wolne, nieprzymuszone,
wolne, od jakiegokolwiek zewngtrznego przymusu. Dlatego tak wazne jest nie tylko ksztattowanie
osobowosci jednostki — charakteru, ale rowniez sumienia [15, s. 175].

Nalezy ksztalttowaé osobowosci jak najbardziej samodzielne 1 aktywne, ktére chca 1 moga
urzeczywistnia¢ przyjete ideaty. Wychowawca wedtug Rubczynskiego musi jednak pamigtac, aby
tak kierowac procesem ksztattowania charakteru, aby po pierwsze, spoteczenstwo nie ucierpiato na
skutek wyksztatcenia w psychice wychowanka takich cech indywidualnych, ktéore w pdzniejszej
perspektywie uniemozliwiatyby mu wiaczenie si¢ 1 wlasciwe uczestniczenie w zyciu spotecznym..
Po drugie za$ — jak sam pisat — «azeby jak najmniej zmarniato drogocennego skarbu, nie dajacego
si¢ niczym zastapi¢, jaki stanowia dla kazdej kultury spotecznej, czy nia jest nardd, panstwo lub
Kosciot — osobowosci aktywne, zdolne i ochotne do walki ze wszelkim ztem, tj. z tym, co
dezorganizuje, rozsadza lub co najmniej na razie nadwatla jedno$¢ zycia duchowego w jednostkach
ludzkich 1 rozstraja ich wspotzycie» [14, s. 112].

Rubczynski nakazywal szeroko rozumiana indywidualizacje metod wychowawczych
dostosowanych jednostkowo do wymagan i mozliwosci poszczegdlnych wychowankow. Rownie
wazny w procesie wychowania jest system motywacyjny, w ktérym istotne miejsce moze zajmowaé
system kar i nagrod. W tym rowniez kar fizycznych. Uzasadnienia dla takiego rozumienia sprawy
dostarcza Rubczynskiemu réwniez i etyka religijna — chrze$cijanska, ktéora wskazuje na
wychowawcza 1 «poprawcza» warto$¢ cierpienia, jako prob i jako zastuzonych, a pozytecznych kar,
co daje w rezultacie bodzce do hartowania woli w przeciwno$ciach losu i do godzenia si¢ z losem
nieuniknionym [14, s. 41].

Ponadto, aby proces ksztalttowania osobowosci przyniost zamierzone skutki i w pozniejszym
czasie wlasciwie owocowal, Rubczynski apeluje takze, aby w trakcie ksztattowania charakteru i
¢wiczenia woli, dazy¢ w kierunku otrzasnigcia si¢ z nawykow i natogoéw [13, s. 24-35]. W procesie
osiggania pewnego ideatu charakteru regula dla Witotda Rubczynskiego jest takze konieczno$é
zmagania si¢ ze sktonno$ciami, ugruntowanymi w ustroju psychofizycznym, oraz z wptywami
srodowiska. Czlowiek, szczegolnie za$ ten miody, ktory w szczegdlny sposob podlega procesom
wychowawczym, ma nie tylko biernie poddawac si¢ wpltywom swoich wychowawcow i
stosowanych przez nich metod, ale sam ma w tym procesie uczestniczy¢ aktywnie, ma si¢ zmagac,
wlaczy¢ w ten proces swoje chcenie, walczy¢ ze swoim slabosciami, brakami, niedostatkami
charakteru. «To te wlasnie zmagania si¢ prowadza — jak pisal Rubczynski — do nabrania pewnosci,
ze cialo nie jest to samo, co naktadajaca jego pociagom cugle i hamulce dusza, jak ze na platformie
skomplikowanszych obserwacji i rozwazan charakter realny, nabyty aktywnie, nie da si¢ utozsamic
z charakterem nabytym pasywnie, uformowanym, niby glina w modelu posagu bez wspotudziatu
wlasnej woli 1 krytycznego, samodzielnego poznania. Obojgtne tu jest, czy bierno$¢ zachodzita
wobec starszych (strukukturalnych) lub zmienniejszych (funkcjonalnych) konstelacji warunkéw
rozwoju fizjologicznego 1 jednostkowo psychicznego, czy tez wobec otoczenia spotecznego
usilujacego nagiac jednostke do swych wymagan, do potrzeb istotnych swoich lub, jak si¢ to cz¢sto
zdarza, jedynie urojonych, niekiedy tylko przejaskrawionych jednostronnie» [14, s. 111].

Czlowiek w swoim zyciu, w walce o urzeczywistnianie ideatdéw, urzeczywistnianie idei
Kroélestwa Bozego, jest skazany na dokonywanie nieustannych wyborow, dlatego tez osobowos¢ —
charakter musi by¢ tak uksztaltowany, aby cztowiek byl dobrze przygotowany do dokonywania
ciagtych wyborow, ktore nie sa tatwe. Wybory te czlowiek ma podejmowaé¢ w sposdb wolny,
swiadomy bez zadnego zewngtrznego przymusu [15, s. 175]. Te wybory dokonywane sa migdzy
pewnymi przeciwienstwami, wymagaja one ciaglego ludzkiego namystu, zastanowienia. Wybor
mig¢dzy dobrem i zlem, tatwym i trudnym, przyjemnym i nieprzyjemnym, jest o tyle tatwiejszy i
celniejszy, o ile cztowiek wczesniej zostal odpowiednio przygotowany do ich podejmowania dzigki
wlasciwemu wychowaniu, wpojeniu prawa, norm etycznych, a tym samym umiejgtnosci
«wlasciwego rozpoznawania wartos$ci etycznie ujemnych i dodatnichy» [19, s. 452] oraz mozliwosci
poznania warunkow przyblizenia si¢ do ideatéw kultury [19, s. 452].
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Pedagogika Witotda Rubczynskiego, wraz z zawarta w niej, a mieszczaca si¢ w paradygmacie
chrzescijanskiego perfekcjonizmu, teorig osobowosci, byta podporzadkowana jego etyce (byta z nia
SciSle zwiazana), ale nade wszystko wynikata z naczelnej mysli przewodniej jego filozofii: idei
melioryzmu, ktora docelowo biegta ku idei nowotestamentalnego Krélestwa Bozego realizowanego
hic et nunc.

Zawarte w przestaniu Witotda Rubczynskiego wezwanie do doskonalenia si¢ spoteczenstw i
samodoskonalenia si¢ jednostek wyrasta z tomistycznych fundamentow, gdzie silnie przebija
prawda, «ze rzeczywisto$¢ nie jest czyms statycznym i gotowym, lecz jest dynamiczna w procesie
stawania si¢, poniewaz kazdy byt stworzony przechodzi do swojej potencji, tj. czystej moznosci
bycia do aktu, czyli swojej realizacji. Kazda forma ksztattuje sobie w krotszym lub dluzszym
procesie przyporzadkowana materie» [5, s. 97]. Wyprowadzona zostaje teza, stanowiaca wezwanie
do ciaglego rozwijania, doskonalenia si¢ cztowieka zaréwno w jego jednostkowym (ksztatcenie
osobowosci — charakteru), jak i spolecznym wymiarze, do nieustannego na nowo stawania si¢ i tym
samym przyczyniania si¢ do umniejszania zta, a urzeczywistniania idei Krélestwa Bozego.

W dziele za§ ksztaltowania czlowieka, jego osobowo$ci — charakteru, wedlug Witolda
Rubczynskiego, niezbedne jest wspotdziatanie rozumu i wiary. Dobrze uksztaltowana religijnos¢,
zywa 1 autentyczna wiara, maja dawac, szczegdlnie mtodemu cztowiekowi, motywacje (ozywcze
podniety) do tworzenia miodzienczych ideatow, do pracy nad soba dla dobra innych i do wcielania
tych ideatow w zycie — do ich urzeczywistniania [14, s. 114]. Ponadto w chwilach kryzysu i
niemocy wiara ma cztowieka dzwiga¢, wspomagaé¢ w dalszej pracy nad soba. «(...) Gdy rozum
stanie si¢ bezradny, wiara ma ukaza¢ sens zycia. Zatozen etyki chrzescijanskiej uzywat czgsto jako
ostatecznego «or¢zay, gdy zawiodly wszelkie inne $rodki. W sumie, W. Rubczynski dowodzit, iz
zardbwno etyka, jak i religia, stwarzaja podstawy dla rozwoju duchowego cztowieka. Zadaniem
jednak kazdego cztowieka jest wlaczenie si¢ w proces tworzenia warto$ci ogdlnoludzkich, sa one
niezbgdne dla rozwoju spoteczenstwa i kazdego cztowieka» [19, s. 452].

Cztowiek z wlasciwie uksztaltowana osobowo$cia — charakterem, ktoéry pamigta o
pielegnowaniu i wzrastaniu w podstawowej wartosci, jaka jest godnos¢ osoby ludzkiej, moze
przyczynia¢ si¢ do urzeczywistniania idei melioryzmu, do umniejszania zta poprzez wytrwale
dzialanie w dziedzinie spolecznej, naukowej, artystycznej i gospodarcze;j.

Z punktu widzenia wspotczesnej etyki 1 pedagogiki chrzescijanskiej aktualno$¢ mysli
wychowawczej Witotda Rubczynskiego nie traci nic na swojej warto$ci réwniez, a moze
szczegOlnie 1 dzisiaj, kiedy to Europa zaczyna traci¢ to, co stanowito przez wiele stuleci fundament
jej tozsamosci 1 postepu: wartosci chrzescijanskie. Dazenie do coraz wigkszego posiadania i
zuzywania, prowadzi szczegoélnie mlodych, wrazliwych ludzi do wewngtrznego zatracenia,
zagubienia w $wiecie, w ktorym brak innych warto$ci poza warto$ciami konsumpcyjnymi. Dlatego
aktualne wydaje si¢ by¢ nawotywanie do odnowienia zachowania warto$ci stanowiacych o
tozsamos$ci Europejczykéw. Nic nie traci na swojej aktualnos$ci takze wezwanie Witotda
Rubczynskiego do wspdlnego zbiorowego harmonijnego wysitku dla dobra spoteczenstwa,
panstwa, narodu, europy, $wiata.
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