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Вступ
У 2012 – 2013 роках відділом дорожньої обста-

новки інституту ДП “ДерждорНДІ” проводились 
дослідження функціональної довговічності роз-
мітки залежно від типу дорожнього покриття, 
призначення ліній, інтенсивності руху, товщини  
і виду нанесеного матеріалу.

Отже, метою даної статті є аналіз проведеного 
дослідження функціональної довговічності роз-
мітки в процесі експлуатації автомобільних доріг.

Основна частина
Для проведення дослідження були обрані 

контрольні ділянки на автомобільних дорогах 
загального користування (ділянки поздовжньої 

розмітки) та на вулицях у м. Києві (ділянки попе-
речної розмітки) (табл. 1). 

Ділянки вибирали на дорогах з різними умо-
вами руху, такими як: інтенсивність, тип дорож-
нього покриття, шорсткість покриття. 

Неуважне ставлення до врахування таких фак-
торів при нанесенні розмітки може призвести до 
того, що розмітка не буде служити очікуваний 
строк.

На рис. 1 – 3 наведені контрольні ділянки на 
автомобільних дорогах з різним типом покриття.

Для проведення польових досліджень засто
совували різні матеріали та організації, що нано-
сили горизонтальну дорожню розмітку (табл. 2).
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Анотація. Наведені результати досліджень функціональної довговічності розмітки на контрольних ділянках 
на автомобільних дорогах загального користування та вулицях м. Києва, що обиралися з різними умовами 
руху, такими як: інтенсивність, категорія дороги, тип дорожнього покриття, шорсткість покриття. 
Отримані результати досліджень будуть використовуватись при виборі матеріалу для влаштування 
дорожньої горизонтальної розмітки при виконанні робіт з будівництва, ремонту та експлуатаційного 
утримання автомобільних доріг загального користування.

Ключові слова: автомобільна дорога, горизонтальна дорожня розмітка, функціональна довговічність, 
коефіцієнт світлоповертання, коефіцієнт яскравості, товщина сухого шару розмітки.

Аннотация. Приведены результаты исследований функциональной долговечности разметки контрольных 
участков на автомобильных дорогах общего пользования и улицах г. Киева, выбранных с различными условиями 
движения, такими как: интенсивность, категория дороги, тип дорожного покрытия, шероховатость 
покрытия. Полученные результаты исследований будут использоваться при выборе материала для устройства 
дорожной горизонтальной разметки при выполнении работ по строительству, ремонту и эксплуатационному 
содержанию автомобильных дорог общего пользования.

Ключевые слова: автомобильная дорога, горизонтальная дорожная разметка, функциональная 
долговечность, коэффициент световозвращения, коэффициент яркости, толщина сухого слоя разметки.

Annotation. The results of studies of the functional durability of marking on control plots on public roads and 
streets of Kyiv, elected to various driving conditions, such as intensity, category of road, type of road surface roughness 
of the coating. The obtained results will be used when choosing the material for the device horizontal road marking 
when working in construction, maintenance and operational maintenance of public roads.

Key words: road, horizontal road markings, functional durability, factor light turning, coefficient of brightness, 
thickness of dry layer markup.
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На першому етапі досліджень необхідно було 
переконатися у відповідності параметрів матеріа-
лів діючим галузевим стандартам: 

• СОУ 42.1-37641918-088:2012 “Стрічки полі- 
мерні для горизонтальної розмітки автомобільних 
доріг. Загальні технічні вимоги та методи 
випробування” [1];

• СОУ 42.1-37641918-089:2012 “Мікрокульки 
скляні світлоповертальні для горизонтальної роз-
мітки автомобільних доріг. Технічні вимоги та 
методи випробовування” [2];

• СОУ 42.1-37641918-090:2012 “Пластики, 
спрей-пластики холодного та гарячого нане-
сення для горизонтальної розмітки автомобіль-
них доріг. Технічні вимоги та методи випробу-
вання” [3];

• ГСТУ 218-03450778-105-2003 “Фарба для роз-
мічання проїзної частини автомобільних доріг. 
Технічні вимоги” [4] шляхом вивчення супровід-
них документів та лабораторних випробувань.

Усі матеріали відповідали вимогам норматив-
них документів. На жаль, ґрунтуючись тільки на 
лабораторних випробуваннях оптимальний вибір 

Таблиця 1
Контрольні ділянки

На автомобільних дорогах На вулицях м. Києва

М-03 (км 19+000 – км 20+000) вул. А. Іванова, 11 – 1.14.1 (позначення нерегульованого пішохідного переходу)

Н-01 (км 35+100 – км 35+350)
         (км 50+000 – км 51+000)

перехрестя пр. Перемоги з вул. Дегтярівська – 1.14.1 (позначення нерегульованого 
пішохідного переходу)

Р-03 (км 22+000 – км 23+000)
        (км 25+000 – км 26+000)

вул. Автозаводська, 28 – 1.14.2 (позначення регульованого пішохідного переходу)

Р-17 (км 12+000 – км 13+000)
        (км 21+300 – км 22+000)

вул. Автозаводська, 28 – 1.12 (позначення місця зупинки ДТЗ (стоп-лінія)

М-06 (км 22+500 – км 23+500)
          (км 329+000 – км 330+000)
          (км 363+000 – км 364+000)
          (км 422+000 – км 423+000)

Дніпровський узвіз в напрямку пл. Андрія Первозванного – 1.12 (позначення місця 
зупинки ДТЗ (стоп-лінія)

Паркова дорога в напрямку Дніпровського узвозу – 1.12 (позначення місця зупинки ДТЗ 
(стоп-лінія)

Таблиця 2

Матеріали, що використовувались при влаштуванні контрольних ділянок

Назва матеріалу Назва організації, що наносила

Фарба АК-512-Г “Горожанка” ТОВ “ЮЗОЛ”

Фарба “Сигнакул” ТОВ “Колор С.І.М.”

Пластик холодного нанесення “Сигнакул ХП” ТОВ “Колор С.І.М.”

Пластик гарячого нанесення “Swarcotherm НР 25”

ТОВ “Транс Лайн Груп”Пластик холодного нанесення “Bascoplast”

Мікрокульки скляні світлоповертальні “Swarkoflex”

Мікрокульки скляні світлоповертальні “Interminglass” ТОВ “Колор С.І.М.”, ТОВ “ЮЗОЛ”

Полімерна стрічка “StamarkTM” ТОВ “Дорбудмонтаж

Рис. 1. Ділянка на автомобільній дорозі Р-17 Біла 
Церква – Тетіїв – Липовець – Гуменне км 12+000 
– км 13+000 (асфальтобетонне покриття з гладкою 
поверхнею, шорсткість – 0,47 мм)
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матеріалів, які забезпечать найбільший строк 
функціональної довговічності зробити складно.

Будь-які лабораторні випробування не можуть 
змоделювати вплив, що має місце на автомобіль-
них дорогах.

Умови нанесення ліній контрольних ділянок 
відповідали рекомендаціям виробників та діючим 
нормативним документам.

Слід зазначити, що нанесення розмітки на 
дорожнє покриття із шорсткою поверхнею вима-

гає збільшення витрат матеріалу. Це збільшення 
можна приблизно оцінити у 25 – 30 % для фарб, 
спрей-пластиків і у 1,5 і більше разів для товсто-
шарових розмічальних матеріалів.

Інструментальна оцінка первинних параметрів 
ліній розмітки була виконана відразу ж після нане-
сення до відкриття руху транспортних засобів. 
Оцінці підлягали наступні параметри: колір, коефі-
цієнт світлоповертання, коефіцієнт яскравості при 
розсіяному денному та штучному освітленні.

Таблиця 3

Коефіцієнти світлоповертання на контрольних ділянках поздовжньої розмітки  
з різним типом дорожнього покриття, мкд.лк-1.м-2

Період проведення 
обстежень

Асфальтобетонне покриття з 
гладкою поверхнею (Р-17 
км 12+000 – км 13+000)

Цементобетонне покриття  
(Н-01 км 35+100 – км 35+350)

Асфальтобетонне покриття 
з поверхневою обробкою, 

шорсткість 3,9 (Р-17 
км 21+300 – км 22+000)

нанесення 272 328 159

через 1 місяць 257 282 147

через 3 місяці 235 168 72

через 6 місяців 122 142 22

через 8 місяців 33 43 –

Таблиця 4

Коефіцієнти світлоповертання на контрольних ділянках поперечної розмітки  
з різною інтенсивністю, мкд.лк-1.м-2

Період проведення 
обстежень

Вул. Автозаводська, 28  
(1.14.2 – регульований 

пішохідний перехід, 
інтенсивність 15 000 авт/добу)

Дніпровський узвіз в напрямку 
пл. Андрія Первозванного  

(1.12 – стоп-лінія, 
інтенсивність 20 000 авт/добу)

Перехрестя пр. Перемоги  
з вул. Дегтярівська  

(1.14.1 – нерегульований 
пішохідний перехід, інтенсивність 

25 000 авт/добу)

нанесення 220 184 170

через 1 місяць 183 52 28

через 3 місяці 110 16 –

через 6 місяців 40 – –

Рис. 3. Ділянка на автомобільній дорозі Н-01 Київ 
– Знам’янка км 35+100 – км 35+350 (цементобетонне 
покриття, шорсткість – 0,8 мм)

Рис. 2. Ділянка на автомобільній дорозі Р-17 Біла 
Церква – Тетіїв – Липовець – Гуменне км 21+300 – 
км 22+000 (асфальтобетонне покриття з поверхневою 
обробкою, шорсткість – 3,9 мм) 
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Потрібно також зазначити, що безпосередньо 
після нанесення коефіцієнт світлоповертання 
однакових матеріалів на рівній поверхні дорож-
нього покриття у 1,5 – 2,0 рази вище ніж на 
дорожньому покритті з поверхневою обробкою. 

Надалі за контрольними ділянками здійснювався 
експлуатаційний контроль через 1, 3, 6, 8 місяців, як 
видно (табл. 3), на ділянці з покриттям з поверхне-
вою обробкою коефіцієнт світлоповертання не від-
повідав вимогам нормативних документів вже після 
3 місяців експлуатації (норма за ДСТУ 2587:2010 
“Безпека дорожнього руху. Розмітка дорожня. 
Загальні технічні вимоги. Методи контролювання. 
Правила застосування” [5] – 100 мкд.лк-1.м-2). 

На ділянках поперечної розмітки з інтенсив-
ністю 20 000 авт/добу і більше коефіцієнт світло-
повертання не відповідає вимогам вже через 
місяць після нанесення.

Отримані результати дослідження були вико-
ристані при розробці Р В.2.7–03450778–817:2013 
“Рекомендації з оптимального вибору матеріалу 
для влаштування дорожньої горизонтальної роз-
мітки при виконанні робіт з будівництва, ремонту 
та експлуатаційного утримання автомобільних 
доріг загального користування” [6]. 

При виборі матеріалу для розмітки необхідно 
враховувати середньорічні витрати на влаштування 
розмітки (Зпр, грн/м2) .

Середньорічні витрати визначаються за форму-
лою:

Зпр = (См ∙ Р + Су) / Ф,                      (1)

де См – вартість розмічального матеріалу  
в комплекті з мікрокульками, грн/кг;

Р – витрата матеріалу при влаштуванні роз-
мітки згідно СОУ 42.1–37641918–095:2012 “Норми 
витрат матеріалів для виконання робіт по дорож-
ній горизонтальній розмітці автомобільних доріг” 
[7], кг/м2;

Су – вартість влаштування розмітки, грн/м2;
Ф – функціональна довговічність розмітки або 

термін експлуатації покриття, що залишився, 
років.

Також при розрахунках можна використовувати 
Укрупнені кошторисні ціни і нормативи на вико-
нання дорожніх робіт, затверджені заступником 
Голови Укравтодору 01.06.12 р. [8].

Вибір різних видів матеріалів залежно від умов 
експлуатації та строку служби рекомендується 
виконувати згідно з даними табл. 5.

Рис. 4. Коефіцієнти світлоповертання на контрольних ділянках 

Рис. 5. Коефіцієнти світлоповертання на контрольних ділянках поперечної розмітки
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Таблиця 5

Орієнтовна товщина нанесення матеріалів, функціональна довговічність розмітки залежно від типу дорож-
нього покриття, його шорсткості, типу ліній дорожньої розмітки, інтенсивності руху

Тип 
дорожнього 

покриття

Тип лінії 
розмітки згідно з 

ДСТУ 2587

Вид матеріалу для 
розмітки

Товщина сухого шару розмітки, мм, при 
інтенсивності руху, тис. авт./добу

Функціональна 
довговічність 

матеріалу, міс., не 
меншедо 5 000 5 000 – 20 000 понад 20 000

1 2 3 4 5 6 7

Цементо-
бетонне

Крайові

фарба 0,25 0,25 0,25 12

пластик гарячого 
нанесення

2,00 2,00 2,00 36

спрей-пластик гарячого 
нанесення

0,80 0,80 0,80 24

пластик холодного 
нанесення

2,00 2,00 2,00 36

спрей-пластик холодного 
нанесення

0,60 0,60 0,60 24

Розділювальні

фарба 0,25 0,30 0,35 6

пластик гарячого 
нанесення

2,00 2,50 3,00 24

спрей-пластик гарячого 
нанесення

1,00 1,20 1,50 12

пластик холодного 
нанесення

2,00 2,50 3,00 24

спрей-пластик холодного 
нанесення

0,60 0,90 1,20 12

Поперечні

фарба 0,30 0,35 0,40 3

пластик гарячого 
нанесення

3,00 3,50 4,00 18

спрей-пластик гарячого 
нанесення

1,30 1,50 1,50 12

пластик холодного 
нанесення

2,50 3,00 3,00 18

спрей-пластик холодного 
нанесення

1,30 1,50 1,50 12

Асфальто-
бетонне

Крайові

фарба 0,25 0,25 0,25 12

пластик гарячого 
нанесення

2,00 2,00 2,00 36

спрей-пластик гарячого 
нанесення

1,00 1,00 1,00 24

пластик холодного 
нанесення

2,00 2,00 2,00 36

спрей-пластик холодного 
нанесення

0,60 0,60 0,60 24

Розділювальні

фарба 0,25 0,30 0,35 6

пластик гарячого 
нанесення

2,00 2,50 3,00 24

спрей-пластик гарячого 
нанесення

1,20 1,30 1,50 12

пластик холодного 
нанесення

2,00 2,50 3,00 24

спрей-пластик  
холодного нанесення 0,60 0,90 1,20 12
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1 2 3 4 5 6 7

Асфальто- 
бетонне

Поперечні

фарба 0,30 0,35 0,40 3

пластик гарячого 
нанесення

3,00 3,50 4,00 18

спрей-пластик гарячого 
нанесення

1,30 1,50 1,50 12

пластик холодного 
нанесення

2,50 3,00 3,00 18

спрей-пластик холодного 
нанесення

1,30 1,50 1,50 12

Покриття із 
захисним шаром та 
шорсткістю менше 

ніж 1,5 мм

Крайові

фарба 0,35 0,35 0,35 12

пластик гарячого 
нанесення

2,50 2,50 2,50 36

спрей-пластик гарячого 
нанесення

1,50 1,50 1,50 24

пластик холодного 
нанесення

2,50 2,50 2,50 36

спрей-пластик холодного 
нанесення

1,50 1,50 1,50 24

Розділювальні

фарба 0,35 0,35 0,35 6

пластик гарячого 
нанесення

2,50 3,00 3,00 24

спрей-пластик гарячого 
нанесення

1,50 1,50 1,50 12

пластик холодного 
нанесення

2,50 3,00 3,00 24

спрей-пластик холодного 
нанесення

1,50 1,50 1,50 12

Поперечні

фарба 0,35 0,35 0,40 3

пластик гарячого 
нанесення

3,00 3,50 4,00 18

спрей-пластик гарячого 
нанесення

1,50 1,50 1,50 12

пластик холодного 
нанесення

3,00 3,50 3,50 18

спрей-пластик холодного 
нанесення

1,50 1,50 1,50 12

Покриття із 
захисним шаром та 

шорсткістю від 
1,5 мм до 3,0 мм

Крайові

фарба – – – –

пластик гарячого 
нанесення

2,50 2,50 2,50 36

спрей-пластик гарячого 
нанесення

1,50 1,50 1,50 24

пластик холодного 
нанесення

2,50 2,50 2,50 36

спрей-пластик холодного 
нанесення

1,50 1,50 1,50 24

Розділювальні

фарба – – – –

пластик гарячого 
нанесення

3,00 3,50 4,00 24

спрей-пластик гарячого 
нанесення

1,50 1,50 1,50 12

пластик холодного 
нанесення

3,00 3,50 3,50 24

спрей-пластик холодного 
нанесення

1,50 1,50 1,50 12

Продовження табл. 5
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Полімерну стрічку рекомендовано влаштову-
вати на розділювальних лініях при інтенсивності 
руху понад 20 000 авт./добу на цементобетонному, 
асфальтобетонному покритті, покритті із захисним 
шаром та шорсткістю не більше за 3 мм. Функціо-
нальна довговічність повинна бути не менша ніж 
три роки 

Висновки
Функціональна довговічність розмітки зале-

жить від багатьох факторів, таких як: інтенсив-
ність руху, призначення ліній розмітки, тип та 
шорсткість дорожнього покриття, вид матеріалу.

Розроблені інститутом Рекомендації дадуть 
змогу зробити оптимальний вибір матеріалів для 
горизонтальної дорожньої розмітки, що забезпе-
чать очікувану функціональну довговічність з ура-
хуванням цих факторів.

Функціональна довговічність поперечної роз-
мітки, нанесеної фарбою має бути зменшена  
до 3 місяців, що пояснюється значною кількістю 
наїздів.

На дорогах з покриттям із захисним шаром  
і шорсткістю більше ніж 1,5 мм фарбу взагалі не 
рекомендується використовувати. 

На дорогах з покриттям із захисним шаром  
і шорсткістю більше ніж 3 мм розмітку рекомен-
довано влаштовувати пластиком холодного або 
гарячого нанесення найбільшої товщини. 

Зі збільшенням інтенсивності руху повинна 
збільшуватись товщина сухого шару розмітки.
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Кінець табл. 5

1 2 3 4 5 6 7

Покриття із 
захисним шаром 
та шорсткістю від 
1,5 мм до 3,0 мм

Поперечні

фарба – – – –
пластик гарячого нанесення 3,50 4,00 4,00 18
спрей-пластик гарячого нанесення 1,50 1,50 1,50 12
пластик холодного нанесення 3,50 3,50 3,50 18
спрей-пластик холодного нанесення 1,50 1,50 1,50 12

Покриття із 
захисним шаром 

та шорсткістю 
більше ніж 3,0 мм

Крайові

фарба – – – –
пластик гарячого нанесення 2,50 2,50 2,50 36
спрей-пластик гарячого нанесення – – – –
пластик холодного нанесення 2,50 2,50 2,50 36
спрей-пластик холодного нанесення – – – –

Розділювальні

фарба – – – –
пластик гарячого нанесення 4,00 4,50 5,00 24
спрей-пластик гарячого нанесення – – – –
пластик холодного нанесення 3,00 3,50 4,00 24
спрей-пластик холодного нанесення – – – –

Поперечні

фарба – – – –
пластик гарячого нанесення 4,50 5,00 5,00 18
спрей-пластик гарячого нанесення – – – –
пластик холодного нанесення 3,50 4,00 4,00 18
спрей-пластик холодного нанесення – – – –


