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Ю
ридична наука – це систе-
ма знань про  об’єктивні 
властивості права і  дер-
жави в їх  поняттєво-

юри дичному розумінні та  вираженні, 
про  загальні та  окремі закономірності 
виникнення, розвитку та  функціонуван-
ня держави і права в їх структурній бага-
томанітності [1, 1].

Як бачимо, поняття юридичної науки 
розглядається, в першу чергу, як система 
знань про загальні чи окремі закономірні 
властивості та особливості права.

Наведене нами визначення юридич-
ної науки є  загальним. Юридична наука 
в  цьому випадку розглядається з  точки 
зору її соціально-прикладного характеру. 
Цивільне процесуальне право є  струк-
турною частиною юридичної науки. 
В  цьому зв’язку, наука цивільного про-
цесуального права покликана розвива-
ти фундаментальні направлення та  кон-
структивно-технологічні особливос-
ті розгляду цивільних справ у  судах різ-
них інстанцій у поєднанні з теоретичним 
та практичним їх співвідношенням.

С.  Я.  Фурса, виходячи із  поняття 
юридичної науки, як  «системи знань 
про  об’єктивні властивості права», роз-
криває поняттєво-юридичне розуміння 
цивільного процесуального права, роз-
глядаючи його як  окрему галузь право-
вої науки, що  включає в  себе теоретич-
ні погляди і думки (ідеї, теорії і концеп-
ції), поняття у  сфері цивільних проце-
суальних відносин, які  базуються на  за-
конодавстві України та  міжнародному 
праві, досягненні інших країн у цій галу-
зі, яка вивчає закономірності виникнен-
ня, історію розвитку та функціонування 
цивільного процесуального права, його 
суть, місце у правовій системі, роль у ви-
конанні соціальних функцій та  принци-
пи регулювання цивільних процесуаль-
них відносин і  аналізує їх, робить про-
гнози щодо розвитку та пропозиції щодо 

втілення наукових прогнозів до  законо-
давства про  судочинство та  судоустрій 
[2, 28].

Система науки цивільного процесу-
ального права, на думку Ю. В. Білоусова 
і О. І. Угриновської, зумовлена її предме-
том і складається з двох частин – загаль-
ної та особливої [3, 13].

Такий підхід до поняття системи нау-
ки цивільного процесуального права за-
надто вузький, оскільки предмет «ци-
вільне процесуальне право» в норматив-
ній його площині складається із взаємо-
протилежних її  складових: позовного, 
наказного і окремого проваджень. Якщо 
ж виходити з того, що система науки ци-
вільного процесуального права зумов-
люється її предметом, то в цьому випад-
ку логічно було б говорити про загальну 
і особливу частини кожного проваджен-
ня, оскільки саме ці складові формують 
науку цивільного процесуального права 
загалом і кожне з таких проваджень має 
своє завдання, зі своєю специфікою до-
казування, особливою дією процесуаль-
них принципів, окремою судовою про-
цедурою тощо. Не дивлячись на  вза-
ємопротилежні цілі судових процесів, 
суб’єктивний їх  склад, процедуру судо-
вого розгляду, по суті, загальна части-
на позовного провадження залишається 
єдиною для  всіх проваджень, створюю-
чи таким чином процесуальний конгло-
мерат, з  якого судді щоразу самостійно 
вибирають ті чи  інші норми, які  мають 
стосунок, наприклад, до  окремого про-
вадження.

Особлива ж  частина позовного про-
вадження регулює стадійний процес ци-
вільного судочинства, з  одного боку, 
та  рух справи у  кожній із  таких стадій 
від часу її відкриття до остаточного її за-
вершення  – з  другого. Окреме прова-
дження такого нормативно-стадійного 
закріплення не має, а  тому заявники, за-
цікавлені особи вимушені діяти за анало-
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гією достадійного процесу, який має міс-
це в позовному провадженні.

Така відособленість побудови, як  по-
зовного, так і окремого провадження, по-
винна точно обумовлюватись наукою ци-
вільного процесуального права з  ураху-
ванням усіх їх  особливостей. Сьогодні 
такої конкретної обумовленості, особли-
во щодо окремого провадження, немає. 
Це пояснюється тим, що  справи окре-
мого провадження, з одного боку, мають 
тенденцію до  їх постійної зміни, а з дру-
гого,  – до  розширення, і  така тенденція 
матиме місце й надалі.

Разом з  тим, ні теоретичних, ні прак-
тичних пропозицій в  цьому напрямку 
на  сьогодні немає, хоча з  розвитком су-
спільства і  економіки постійно форму-
ються нові правовідносини.

Метою нашої статті є  дослідження по-
няття науки цивільного процесуального 
права як складової юридичної науки та міс-
це в ній окремого провадження як підгалу-
зі цивільного процесуального права.

М.  Й.  Штефан, розглядаючи цивільне 
процесуальне право, уявляє його як  су-
купність та систему правових норм, пред-
метом яких є  су спільні відносини у  сфе-
рі правосуддя [4, 20]. Такий підхід до по-
няття науки цивільного процесуального 
права більш прийнятний, оскільки відпо-
відає поняттю правосуддя як  су спільної 
категорії. На сьогодні це питання зали-
шається невизначеним, що й призводить 
до того, що різні автори підручників, на-
вчальних посібників по-різному визнача-
ють не лише цивільне процесуальне пра-
во як науку [5], а й його систему.

У зв’язку з  цим, одні вчені звертають 
увагу су спільства на  те, що  цивільний 
процес  – це встановлений порядок здій-
снення правосуддя по цивільних справах 
[6, 33].

Інші вказують на те, що це сукупність 
цивільних процесуальних правовідносин 
[7, 46].

Деякі науковці зазначають, що  цивіль-
ний процес є однією із форм відправлен-
ня правосуддя по цивільних справах [8, 
4].

Має місце погляд на цивільний процес, 
як «інструкцію» по реалізації права мате-
ріального [9, 41].

Під цивільним процесом розуміють 
і  врегульовану цивільним процесуаль-
ним правом сукупність процесуальних 
дій та цивільно-процесуальних правовід-
носин [10, 6].

Не дивлячись на різне трактування по-
няття «цивільне процесуальне право», 
останнє, починаючи з  кінця XIX  – по-
чатку XX ст., сприймається науковцями 
як  цілісна самостійна процесуальна га-
лузь права [11, 1], яка займає самостійне 
місце в структурі сучасного права.

Разом з тим, до системи науки цивіль-
ного процесуального права повинні вхо-
дити питання судоустрою судів цивіль-
ної юрисдикції [12], аналізу їх  правозас-
тосовної практики на різних рівнях судо-
вої системи України [13, 4] та  практики 
прецедентного права з точки зору рішень 
Європейського суду з прав людини. Сюди 
ж  повинні входити і  питання щодо ви-
вчення системи позасудового вирішен-
ня справ (примирення – медіації), поряд-
ку розгляду і вирішення цивільних спорів.

Отже, наука цивільного процесуаль-
ного права – це вся система теоретичних 
та  практичних знань про  цивільне судо-
чинство, як  в  Україні, так і за  її  межами. 
Проте ми відокремлюємо поняття ци-
вільного процесуального права як науки 
від  поняття цивільного процесу, оскіль-
ки цивільне процесуальне право як  на-
ука  – це окрема галузь загальної науки 
про право.

А поняття «цивільний процес» є  си-
нонімом поняття «цивільне судочин-
ство», оскільки «процес» означає пев-
ний рух всередині чогось [14]. Рух завжди 
пов’язується з  певними діями. Якщо 
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ж говоримо про процесуальний рух спра-
ви, всередині процесуальної форми, то 
можемо говорити і про  цивільний про-
цес як прикладну складову в системі на-
уки цивільного процесуального пра-
ва. При цьому такий процес структуро-
ваний за  процесуальними нормами пра-
ва, які  закріплені в  ЦПК, поділяючись 
на  правові відносини в  сфері позовно-
го, наказного та  окремого провадження, 
перегляд судових рішень в  апеляційно-
му та касаційному провадженнях, прова-
дження у зв’язку з винятковими та ново-
виявленими обставинами. Таким чином, 
необхідно відрізняти предмет цивільного 
судочинства і предмет цивільного проце-
суального права, оскільки під предметом 
цивільного судочинства необхідно роз-
глядати діяльність суду щодо відправ-
лення правосуддя в межах процесуальної 
форми по конкретній цивільній справі.

Предметом цивільного процесуально-
го права є  наука про  цивільне судочин-
ство. До 2004 року цивільне процесуаль-
не право поділялося на  три самостійні 
його види, а саме: а) позовне проваджен-
ня; б) провадження по справах, що  виті-
кали із  адміністративно-правових відно-
син; в) окреме провадження [15, 16].

З прийняттям нового Цивільного про-
цесуального кодексу України в  2004  р., 
предмет цивільного процесуального пра-
ва частково змінився. Тепер науковці ста-
ли поділяти цивільне процесуальне пра-
во на: а) позовне; б) наказне; в) окреме 
провадження (ч. 3 ст. 15 Цивільного про-
цесуального кодексу України).

Кожне з  таких проваджень на  сьогод-
ні має окремі самостійні функції, оскіль-
ки в цих провадженнях вирішується кон-
кретний перелік цивільних справ. У меж-
ах такої діяльності примусово реалізу-
ються норми матеріального права [16, 8].

У зв’язку з  цим, об’єктом цивільного 
процесуального права як науки є весь ін-
формаційний спектр, який так чи  інак-

ше характеризує цивільне судочинство 
в Україні і в Європейському Союзі та ін-
ших країнах світу, з  практичної і  теоре-
тичної сторін. Таким чином, наука ци-
вільного процесуального права  – це су-
купність знань про  цивільне судочин-
ство, яка не  може існувати в  неструкту-
рованій формі.

Тому вважаємо, що систему науки ци-
вільного процесуального права повинні 
складати: а) система наукових знань, по-
глядів, проблемних питань, пов’язаних 
із цивільним процесуальним правом; б) 
система норм цивільного процесуаль-
ного права як сегмента в системі загаль-
ного права, оскільки ця складова вбирає 
в себе відносно самостійну «сукупність 
юридичних норм, яка регулює якісно 
однорідну сферу су спільних відносин » 
[17, 245].

В свою чергу, система науки про  ци-
вільне процесуальне право, з  одного 
боку, та  система норм цивільного судо-
чинства, з другого, вбирають у себе пев-
ні знання та норми процесуального пра-
ва, які регулюють низку підсистем, одні-
єю з яких є окреме провадження. В цьо-
му зв’язку, необхідно звернути ува-
гу на  те, що  законодавець виділив таке 
провадження в самостійний вид цивіль-
ного судочинства, відокремивши його 
від позовного провадження (ч. 1 ст. 234 
ЦПК), яке складає основу цивільного 
процесуального права як  на  норматив-
но-правовому, так і на  практично-при-
кладному рівнях. Попри те, що  окреме 
провадження є  самостійним видом не-
позовного цивільного судочинства, ми 
не  можемо представити його як  тільки 
самостійну систему, яка може мати міс-
це за межами нормативно-правової час-
тини цивільного процесуального права, 
з  одного боку, та  відокремлених науко-
во-теоретичних знань з цивільного про-
цесуального права  – з  другого. З  ураху-
ванням цих висновків, постає питання: 
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а  яке тоді місце, з  точки зору теорії ци-
вільного процесуального права, займає 
окреме провадження в  системі цивіль-
ного процесуального права? Вважаємо, 
що  окреме провадження вбирає в  себе 
всю систему однорідних, предметно 
пов’язаних інститутів цивільного про-
цесуального права і  з цих підстав є  са-
мостійною підгалуззю цивільного про-
цесуального права. Адже окреме про-
вадження є  самостійним структурним 
утворенням в системі цивільного проце-
суального права, але, все ж таки, форму-
ється за  рахунок родинних процесуаль-
них інститутів однієї і  тієї ж галузі про-
цесуального права, оскільки «інститути 
галузі права – це система відносно відо-
соблених правових норм у межах певної 
галузі права, що  регулюють окрему гру-
пу (вид) взаємозалежних су спільних від-
носин» [18, 307].

Розглянемо окреме провадження, 
з точки зору ознак інституту галузі пра-
ва, сформульованих О. Ф. Скакун. Осо-
бливості цих інститутів такі: а) інсти-
тути галузі права регулюють не всю су-
купність якісно однорідних су спільних 
відносин, а окремі видові особливості, 
тобто регулюють су спільні відносини 
одного роду; б) володіють відносною 
нормативною самостійністю, стійкіс-
тю і  автономністю функціонування, 
але на  іншому рівні, ніж галузь права; 
в) формуються об’єктивно, а не  ство-
рюються штучно, його норми не  мо-
жуть з  волі законодавця переміщува-
тися в межі іншого правового інститу-
ту; г) характеризуються специфічністю 
засобів правового регулювання; ґ) вті-
люють у  своєму змісті особливу юри-
дичну конструкцію, деякі загальні по-
ложення, єдині принципи; д) мають 
можливість формувати загальні по-
няття у  власних межах, які  допомага-
ють забезпечувати врегульовані ними 
відносини [19, 307].

Отже, виникнення підгалузі права, 
з тео ретичного боку, зумовлено:

а) автономністю предмета правового 
регулювання;

б) відособленою деталізацією внутріш-
ніх правових відносин.

Як зазначає ч.  3 ст.  235 ЦПК України, 
справи окремого провадження розгля-
даються судом з додержанням загальних 
правил, встановлених ЦПК, за винятком 
положень щодо змагальності та  меж су-
дового розгляду. Така розмитість су-
джень призводить до  того, що  суддя са-
мостійно починає виокремлювати ті 
чи  інші положення із  загальної частини 
Цивільного процесуального кодексу і за-
стосовувати їх у кожній справі окремого 
провадження.

Враховуючи вказані обставини, мо-
жемо констатувати, що  в  позовному, на-
казному та окремому провадженнях хоча 
й  мають місце різнопланові процесуаль-
ні інститути, але законодавець об’єднав 
їх  у  загальній частині ЦПК, виходячи 
з  однорідності су спільних відносин. Так, 
інститут заявників, заінтересованих осіб, 
інститут заяв як процесуальних докумен-
тів, інститут представництва, доказуван-
ня, строків мають місце в  справах окре-
мого провадження, але при цьому вони 
регулюють не весь спектр цивільного су-
дочинства, а лише ту його частину, яка ре-
гулює непозовні су спільні відносини. Та-
ким чином, дія цих процесуальних інсти-
тутів відрізняється від  дії їх  одноймен-
них інститутів у позовному провадженні. 
І хоча такі інститути і мають однакову на-
зву, наприклад, представництва чи  дока-
зування, але діють по-різному у кожному 
провадженні, тому окреме провадження, 
вочевидь, є  самостійним провадженням. 
Отже, інститути цивільного процесуаль-
ного права по-різному регулюють усю су-
купність якісно однорідних су спільних 
відносин. Але кожна справа окремо-
го провадження, з  процесуальної точки 
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зору, характеризується своєю відособле-
ною самостійністю. При цьому конкрет-
ні процесуальні норми регулюють лише 
конкретно обумовлену категорію справ 
від їх початку і до їх закінчення. Така по-
будова окремого провадження обумовле-
на природною об’єктивністю, вони не мо-
жуть створюватись штучно. Процесуаль-
ні норми окремого провадження не  ма-
ють свого застосування в  межах іншого 
виду цивільного судочинства, вони регу-
люють певний зріз су спільних відносин, 
які  не  містять у  своїй основі конфлікту 
і є значимими для су спільства, бо визна-
чають виникнення, зміну чи  закінчення 
певних суб’єктивних прав особи. В цьому 
й  полягає специфіка правового регулю-
вання справ, окремого провадження, і  з 
цих підстав процесуальні норми окремо-
го провадження не можуть «втручатись» 
у межі іншого провадження.

Отже, окреме провадження характе-
ризується специфікою засобів правово-
го регулювання, оскільки є не позовним 
провадженням, і  цим воно не  схоже ні 
на одне інше провадження: позовне, адмі-
ністративне чи господарське. Специфіка 
такого провадження і  породжує особли-
ву юридичну конструкцію таких справ, де 
справа порушується за  заявою заявника, 
який, вступаючи у правовідносини з суд-
дею в  межах процесуальної форми, про-
являє одноосібно волю щодо руху спра-
ви, розгляд якої здійснюється за  одни-
ми і  тими ж  процесуальними вимогами 
та принципами, застосовуючи при цьому 
певну частину загальних положень.

Разом з тим, окреме провадження має 
всі можливості формувати загальні по-
няття, які  допомагають зрозуміти суть 
такого провадження та  сприяють забез-
печенню врегульованих ним правових 
відносин.

Отже, окреме провадження є самостій-
ним провадженням у  цивільному проце-
суальному праві, оскільки характеризу-

ється своєю відособленістю, яка має пев-
ні межі, які  відділяють таке проваджен-
ня від позовного чи наказного. Якщо такі 
межі порушуються за рахунок виникнен-
ня спору про право, то такі справи в без-
умовному порядку виключаються з тако-
го провадження шляхом їх закриття (ч. 6 
ст. 235 ЦПК України). Таким чином, окре-
ме провадження, як  відособлене прова-
дження, характеризується самостійним 
предметом правового регулювання. При 
цьому вся однорідна сукупність таких 
справ і  характеризує окреме проваджен-
ня як  самостійну систему, яка утворює 
окрему підгалузь цивільного процесуаль-
ного права.
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