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при провадженні слідчих дій

Охорона 
нотаріальної таємниці

З
гідно зі статтею 8 Закону України 
від 2 вересня 1993р. «Про нотарі-
ат» (далі – Закон) нотаріус та осо-
би, зазначені в ст. 1 цього Закону, 

а також стажист нотаріуса зобов’язані збе-
рігати нотаріальну таємницю, навіть якщо 
їх  діяльність обмежується наданням пра-
вової допомоги чи ознайомленням з доку-
ментами і нотаріальна дія або дія, яка при-
рівнюється до нотаріальної, не вчинялась. 
Обов’язок дотримання нотаріальної та-
ємниці поширюється також на  осіб, яким 
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про  вчинені нотаріальні дії стало відомо 
у  зв’язку з  виконанням ними службових 
обов’язків чи іншої роботи, на осіб, залуче-
них для вчинення нотаріальних дій як свід-
ки, та на інших осіб, яким стали відомі відо-
мості, що становлять предмет нотаріальної 
таємниці. Такою таємницею є  сукупність 
відомостей, отриманих під час вчинен-
ня нотаріальної дії або звернення до нота-
ріуса заінтересованої особи, в  тому числі 
про особу, її майно, особисті майнові та не-
майнові права й обов’язки тощо.

Деякі проблеми, пов’язані з охороною но-
таріальної таємниці в кримінальному судо
чинстві, вже досліджувалися такими на-
уковцями, як  О.  В.  Баулін, О.  І.  Поповчен-
ко, В. М. Тертишник та ін. Разом з тим низ-
ка важливих питань щодо забезпечення охо-
рони цієї професійної таємниці при прова-
дженні слідчих дій ще залишається малодос-
лідженою. Їх розгляд і є метою цієї статті.

Відповідно до  пункту 1 частини 1 стат-
ті 69 Кримінально-процесуального кодек-
су України (далі  – КПК), нотаріус не  може 
бути допитаний як  свідок з  приводу того, 
що  йому довірено або  стало відомо при 
здійсненні професійної діяльності, якщо він 
не  звільнений від  обов’язку зберігати про-
фесійну таємницю особою, що  довірила 
йому ці відомості. У пункті 3 частини 2 стат-
ті 65 проекту КПК, який розроблений робо-
чою групою з питань реформування кримі-
нального судочинства, створеною відповід-
но до Указу Президента України від 17 серп-
ня 2010р. №820, також зазначено, що нота-
ріус не може бути допитаний про відомос-
ті, які становлять нотаріальну таємницю [1].

На наш погляд, редакцію п.  1 ч.  1 ст.  69 
КПК, п. 3 ч. 2 ст. 65 проекту КПК слід уточ-
нити, оскільки обов’язок зберігати нота-
ріальну таємницю поширюється не  тільки 
на нотаріуса. Виходячи зі змісту ст. 1, ч. ч. 2, 
3 ст. 8, ст. ст. 37, 38, 40 Закону, можна прийти 
до  висновку, що  зберігати цю професійну 
таємницю також зобов’язані: 1) уповноваже-
ні посадові особи відповідного органу місце-

вого самоврядування (у населених пунктах, 
де немає нотаріусів, вони вчиняють такі но-
таріальні дії, як вжиття заходів щодо охоро-
ни спадкового майна; посвідчення заповітів 
(крім секретних); видача дублікатів посвід-
чених ними документів); 2) посадові осо-
би консульських установ та дипломатичних 
представництв (консульські установи вчи-
няють нотаріальні дії, що визначені у ст. 38 
Закону); 3) головні лікарі, їх заступники з ме-
дичної частини, чергові лікарі лікарень, гос-
піталів, інших стаціонарних закладів охоро-
ни здоров’я, начальники госпіталів, директо-
ри або головні лікарі будинків для осіб похи-
лого віку та інвалідів (посвідчують заповіти 
осіб, які перебувають на лікуванні у закладах 
охорони здоров’я, осіб, які проживають у бу-
динках для осіб похилого віку та інвалідів); 
4) капітани морських, річкових суден, що хо-
дять під прапором України (посвідчують за-
повіти осіб, які перебувають під час плаван-
ня на цих суднах); 5) начальники пошукових 
або  інших експедицій (посвідчують запові-
ти осіб, які перебувають у цих експедиціях);  
6) командири (начальники) військових час-
тин, з’єднань, установ, військово-навчаль-
них закладів (посвідчують заповіти та  до-
віреності військовослужбовців, а  в пунк-
тах дислокації військових частин, з’єднань, 
установ, військово-навчальних закладів, де 
немає нотаріусів чи посадових осіб органів 
місцевого самоврядування, які  вчиняють 
нотаріальні дії, також заповіти працівни-
ків, членів їх сімей і членів сімей військово
службовців); 7) начальники місць позбав-
лення волі (посвідчують заповіти та довіре-
ності осіб, які  відбувають покарання у  міс-
цях позбавлення волі); 8) начальники слід-
чих ізоляторів (посвідчують заповіти та до-
віреності осіб, які взяті під варту); 9) началь-
ники госпіталів, санаторіїв та інших військо-
во-лікувальних закладів, їх заступники з ме-
дичної частини, старші або  чергові ліка-
рі (посвідчують довіреності військовослуж-
бовців або інших осіб, які перебувають на лі-
куванні в цих закладах).
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Крім осіб, які  вчиняють нотаріальні дії, 
обов’язок зберігати нотаріальну таємни-
цю покладається і  на  стажиста нотаріу-
са, що пояснюється тим, що він відповідно 
до ст. 13 Закону має право: – ознайомити-
ся із змістом нотаріальних документів, на-
даних нотаріусу для  вчинення нотаріаль-
них дій;  – бути присутнім на  прийомі фі-
зичних осіб та  представників юридичних 
осіб; – складати проекти правочинів, запо-
вітів, свідоцтв та інших документів, що сто-
суються вчинення нотаріальних дій; – вно-
сити записи до реєстрів для реєстрації но-
таріальних дій; – виконувати інші завдання, 
передбачені трудовим контрактом між ста-
жистом та приватним нотаріусом і планом 
стажування. Таким чином, стажисту нотарі-
уса стають відомими відомості, які станов-
лять предмет нотаріальної таємниці.

Нотаріус та особи, зазначені у ст. 1 Закону, 
а також стажист нотаріуса зобов’язані збе-
рігати нотаріальну таємницю, навіть якщо 
їх діяльність обмежується наданням право-
вої допомоги чи ознайомленням з докумен-
тами і нотаріальна дія або дія, яка прирів-
нюється до нотаріальної, не вчинялась.

Обов’язок дотримання нотаріальної 
таємниці також поширюється на осіб, яким 
про  вчиненні нотаріальні дії стало відо-
мо у зв’язку з виконанням ними службових 
обов’язків чи іншої роботи. Такими є праців-
ники державних нотаріальних контор, дер-
жавних нотаріальних архівів, особи, які пере-
бувають у трудових відносинах з приватним 
нотаріусом. Ними є уповноважені працівни-
ки Міністерства юстиції України, головно-
го управління юстиції Мін’юсту в Автоном-
ній Республіці Крим, головних управлінь юс-
тиції в областях, містах Києві та Севастопо-
лі. Відповідно до ст. 33 Закону ці працівники 
здійснюють перевірку організації нотаріаль-
ної діяльності нотаріуса та  виконання ним 
правил нотаріального діловодства.

Відповідно до  частини 3 статті 8 Зако-
ну дотримуватись нотаріальної таємниці 
повинні особи, залучені для  вчинення но-

таріальних дій як свідки. Наприклад, участь 
свідків при вчиненні нотаріальної дії перед-
бачена ст.  1253 Цивільного кодексу Украї-
ни (далі – ЦК) [2]. Відповідно до цієї стат-
ті на бажання заповідача його заповіт може 
бути посвідчений при свідках. У  випадках, 
встановлених абзацом 3 ч. 2 ст. 1248 ЦК (за-
повідач через свої фізичні вади не може сам 
прочитати заповіт) і ст. 1252 ЦК (посвідчен-
ня заповіту посадовими, службовими осо-
бами, вказаними у  ст.  40 Закону), присут-
ність не  менш як  двох свідків при посвід-
ченні заповіту є обов’язковою.

Як зазначено у  частині 3 статті 8 Зако-
ну, дотримуватись нотаріальної таємниці 
повинні й інші особи, яким стали відомі ві-
домості, що становлять предмет цієї таєм-
ниці. Наприклад, такою є особа, що підпи-
сує документ замість особи, яка внаслідок 
фізичної вади або хвороби не може власно-
ручно це зробити (ч. 3 ст. 45 Закону).

Отже, потрібно змінити редакцію п. 1 ч. 1 
ст. 69 КПК, п. 3 ч. 2 ст. 65 проекту КПК, роз-
робленого робочою групою при Президен-
тові України. Нами поділяється пропози-
ція О. В. Бауліна та О. І. Поповченко про до-
повнення п. 1 ч. 1 ст. 69 КПК положенням, 
що, крім нотаріуса, не  підлягають допиту 
як  свідки «інші особи, що  вчиняють нота-
ріальні дії або залучаються до їх проведен-
ня чи  яким про  обставини, що  складають 
предмет нотаріальної таємниці, стало відо-
мо у зв’язку з виконанням своїх службових 
обов’язків» [3, с. 101]. На наш погляд, таким 
самим положенням слід доповнити і п. 3 ч. 2 
ст. 65 вказаного проекту КПК.

Суттєво відрізняється від  діючого КПК 
та  проекту КПК, який розроблений робо-
чою групою при Президентові України, про-
ект КПК №1233 від  13 грудня 2007р. Від-
повідно до  частини 2 статті 67 проекту 
КПК нотаріус не  входить до  переліку осіб, 
які не підлягають допиту як свідки [4]. З та-
ким правовим регулюванням не можна по-
годитися. Якщо проект КПК буде схвале-
ний парламентом, на нотаріуса буде покла-
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дено обов’язок давати показання про обста-
вини вчинення ним нотаріальних дій. Однак 
такий порядок вступатиме у  протиріччя зі 
ст. ст. 5, 8 Закону, відповідно до яких нотарі-
ус повинен зберігати нотаріальну таємницю.

Ураховуючи викладене, пропонуємо до-
повнити ч.  2 ст.  67 проекту КПК (№1233) 
положенням, що  не  може бути допитаний 
як свідок нотаріус – з приводу того, що йому 
довірено або  стало відомо при здійсненні 
професійної діяльності, якщо він не  звіль-
нений від  обов’язку зберігати нотаріальну 
таємницю особою, що довірила йому ці ві-
домості. Не підлягають допиту й інші особи, 
що вчиняють нотаріальні дії або залучають-
ся до  їх  проведення чи  яким про  обстави-
ни, що складають предмет нотаріальної та-
ємниці, стало відомо у зв’язку з виконанням 
своїх службових обов’язків.

Згідно з  пунктом 1 частини 1 статті 69 
КПК не  підлягає допиту як  свідок тіль-
ки нотаріус з  приводу того, що  йому до-
вірено або  стало відомо при здійсненні 
професійної діяльності. У  КПК не  йдеть-
ся про  заборону допиту як  свідка клієнта 
нотаріуса. Така особа, попереджена слід-
чим про  обов’язок розповісти все відо-
ме йому в справі, а також про кримінальну 
відповідальність за  відмову дати показан-
ня, за дання свідомо неправдивих показань, 
зобов’язана давати свідчення про обстави-
ни звернення до нотаріуса. На наш погляд, 
з таким правовим регулюванням не можна 
погодитися, оскільки воно не узгоджується 
зі ст. 8 Закону. Тому пропонуємо доповни-
ти ч. 1 ст. 69 КПК положенням, що не може 
бути допитана як свідок особа, в  інтересах 
якої було вчинено нотаріальну дію.

Відповідно до  пункту 1 частини 1 стат-
ті 69 КПК нотаріус може бути допитаний 
як  свідок тільки в  тому випадку, коли він 
звільнений від  обов’язку зберігати нотарі-
альну таємницю особою, що довірила йому 
ці відомості. Однак у  цій нормі не  визна-
чено, як  має відбуватися таке звільнення. 
У  юридичній літературі висловлені пропо-

зиції щодо правової регламентації дано-
го питання. По-перше, такий акт волевияв-
лення повинен бути отриманий, як  зазна-
чає В. М. Тертишник, від усіх учасників но-
таріальних правовідносин. По-друге, такий 
акт волевиявлення має бути належним чи-
ном зафіксований в письмових документах. 
По-третє, закон не  визначає якоїсь однієї 
форми таких документів, виходячи з різних 
фактичних обставин, за  яких може виник-
нути необхідність допиту нотаріуса та отри-
мання згоди на  дання показань від  клієн-
та. Закон надає можливість вільного вибо-
ру форми фіксації волевиявлення клієнта. 
Нарешті, що, мабуть, найбільш принципо-
во, фіксація дозволу учасників правовідно-
син, що  виникли при вчиненні нотаріаль-
них дій, на розголошення нотаріусом даних, 
що стали йому відомі при їх вчиненні, «має 
бути здійснена так, щоб будь-які інші учас-
ники правосуддя могли переконатись в за-
конності допиту нотаріуса з відповідних об-
ставин» [5, с. 7].

О.  І.  Поповченко пише, що  необхідно 
отримати згоду на  розголошення нотарі-
альної таємниці від  усіх учасників багато-
стороннього правочину, якщо ця таємниця 
стала відомою нотаріусу у зв’язку з його по-
свідченням. Така згода повинна оформля-
тись письмово та  зберігатися в  матеріалах 
кримінальної справи перед протоколом до-
питу нотаріуса [6, с. 12-13].

Позитивно пропонується визначити по-
рядок звільнення нотаріуса від  обов’язку 
зберігати нотаріальну таємницю у ч. 3 ст. 65 
проекту КПК, що  розроблений робочою 
групою при Президентові України [1]. У цій 
нормі вказано, що  з  приводу довірених ві-
домостей нотаріус може бути звільнений 
від обов’язку зберігати професійну таємни-
цю особою, що довірила йому ці відомості, 
у визначеному нею обсязі. Таке звільнення 
здійснюється у  письмовій формі за  підпи-
сом особи, що довірила зазначені відомос-
ті. Вважаємо, що аналогічним положенням 
слід доповнити і п. 1 ч. 1 ст. 69 КПК.
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У частині 3 статті 8-1 Закону йдеться 
про провадження слідчих дій за місцем ро-
боти нотаріуса. Зазначено, що обшук, виїм-
ка, огляд робочого місця (контори) прова-
диться на підставі та в порядку, встановле-
ному законом. Отже, перед розглядом пи-
тання про порядок проведення цих слідчих 
дій, необхідно з’ясувати, як  законодавець 
визначає підстави їх проведення.

Відповідно до статті 177 КПК обшук про-
водиться в  тих випадках, коли є  достат-
ні підстави вважати, що знаряддя злочину, 
речі й цінності, здобуті злочинним шляхом, 
а також інші предмети і документи, які ма-
ють значення для  встановлення істини 
в справі чи забезпечення цивільного позову, 
перебуває у  певному приміщенні або  міс-
ці чи  в  якої-небудь особи. Обшук прово-
диться за  вмотивованою постановою слід-
чого з санкції прокурора чи його заступни-
ка, за винятком житла чи іншого володіння 
особи. Обшук житла чи  іншого володіння 
особи, за винятком невідкладних випадків, 
проводиться лише за вмотивованою поста-
новою судді.

Зі змісту статті 177 КПК можна прийти 
до  висновку, що  за  наявності підстав, ви-
значених у ч. ч. 1, 2 цієї статті, обшук робо-
чого місця нотаріуса повинен проводити-
ся за  вмотивованою постановою слідчого 
із санкції прокурора. У невідкладних випад-
ках обшук може бути проведений без санк-
ції прокурора, але з наступним повідомлен-
ням прокурора в добовий строк про прове-
дений обшук та його результати.

Необхідно акцентувати увагу на  тому, 
що при прийнятті рішення про проведення 
обшуку за  робочим місцем нотаріуса слід-
чий має враховувати роз’яснення, які нада-
ні Пленумом Верховного Суду України в по-
станові № 2 від 28 березня 2008р. «Про деякі 
питання застосування судами України зако-
нодавства при данні дозволів на тимчасове 
обмеження окремих конституційних прав 
і свобод людини і громадянина під час здій-
снення оперативно-розшукової діяльності, 

дізнання і досудового слідства»[7]. У пунк-
ті 11 цієї постанови зазначено, що відповід-
но до практики Європейського суду з прав 
людини поняття «житло» у п. 1 ст. 8 Конвен-
ції про захист прав людини і основополож-
них свобод охоплює не лише житло фізич-
них осіб. Воно може поширюватися на офіс-
ні приміщення, які належать фізичним осо-
бам, а також офіси юридичних осіб, їх філії 
та інші приміщення.

Таким чином, приймаючи рішення 
про  проведення обшуку за  робочим міс-
цем нотаріуса, слідчий повинен з’ясувати, 
чи  є  приміщення, яке використовується 
для  професійної діяльності, приватним во-
лодінням. Якщо воно належить нотаріусу, 
виходячи зі змісту ст. 30 Конституції Укра-
їни, ч. 5 ст. 177 КПК, слідчий має отримати 
згоду суду на проведення обшуку. Для цьо-
го слідчий за  погодженням з  прокурором 
повинен звернутися з  поданням до  судді 
за місцем провадження досудового слідства. 
Суддя має негайно розглянути подання і ма-
теріали справи, у разі необхідності вислуха-
ти слідчого, прокурора і за наявності підстав 
винести постанову про проведення обшуку 
чи постанову про відмову в цьому.

Як вже зазначалось, у ч. 3 ст. 8-1 Закону та-
кож йдеться про проведення за робочим міс-
цем нотаріуса на підставах, встановлених за-
коном, таких слідчих дій, як виїмка та огляд. 
Згідно зі статтею 178 КПК виїмка проводить-
ся у випадках, коли є точні дані, що предмети 
чи документи, які мають значення для спра-
ви, перебувають у певної особи чи в певно-
му місці. Виїмка проводиться за вмотивова-
ною постановою слідчого. Примусова виїмка 
із житла чи  іншого володіння особи прово-
диться лише за  вмотивованою постановою 
судді, яка виноситься з додержанням поряд-
ку, установленого ч. 5 ст. 177 КПК. Відповід-
но до ст. 190 КПК, огляд може проводитися 
з метою виявлення слідів злочину та  інших 
речових доказів, з’ясування обставин злочи-
ну, а  також інших обставин, які  мають зна-
чення для справи. Огляд житла чи іншого во-
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лодіння особи проводиться лише за вмоти-
вованою постановою судді, яка також вино-
ситься з  додержанням порядку, встановле-
ного ч. 5 ст. 177 КПК.

Отже, оскільки виїмка з іншого володін-
ня особи, його огляд проводиться за рішен-
ням суду, слідчий перед проведенням цих 
слідчих дій повинен встановити, чи є при-
міщення, де знаходиться робоче місце но-
таріуса, його приватним володінням. Якщо 
так, слідчий зобов’язаний отримати згоду 
суду на проведення слідчих дій.

На наш погляд, проведення таких слідчих 
дій, як обшук, виїмка, огляд у робочому місці 
(конторі) приватних нотаріусів, у державних 
нотаріальних конторах, державних нотарі-
альних архівах має проводитися за  рішен-
ням суду. Тому пропонуємо внести відповід-
ні доповнення до ст. 8-1 Закону, ст. ст. 177, 
178, 190 КПК. Безумовно, законодавча реа-
лізація цієї пропозиції буде суттєвою гаран-
тією охорони нотаріальної таємниці.

Про деякі особливості провадження слід-
чих дій ідеться у ч. 4 ст. 8-1 Закону, відповід-
но до якої вилучення (виїмка) реєстрів нота-
ріальних дій та документів, що передані но-

таріусу на зберігання в порядку, передбаче-
ному цим Законом, а також печатки нотарі-
уса не допускається. Такі реєстри нотаріаль-
них дій, документи чи печатка нотаріуса мо-
жуть бути надані суду за вмотивованою по-
становою суду тільки для  огляду і  повинні 
бути повернуті судом негайно після огляду.

На наш погляд, зміст цієї норми не пови-
нен бути таким категоричним. Із правила ч. 4 
ст. 8-1 Закону про заборону вилучення (ви-
їмки) реєстрів нотаріальних дій, докумен-
тів, що передані нотаріусу на зберігання, пе-
чатки нотаріуса повинно бути виключення, 
що стосується такого випадку, коли ці мате-
ріальні об’єкти є речовими доказами. Тому 
пропонуємо частину 4 статті 8-1 Закону ви-
класти у такій редакції: «Вилучення (виїмка) 
реєстрів нотаріальних дій, печатки нотаріуса 
та документів, що передані нотаріусу на збе-
рігання в порядку, передбаченому цим Зако-
ном, допускається лише за мотивованою по-
становою судді у випадку, коли речовим до-
казом за кримінальною справою є сам доку-
мент або печатка. В інших випадках вказані 
документи або печатка нотаріуса надсила-
ються на вимогу суду тільки для огляду».
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