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Н
евід’ємним складовим консти-
туційно-правової реформи 
в  системі національного дер-
жавотворення є інститут глави 

держави, правовий статус якого визнача-
ється системою джерел права. У науці кон-
ституційного права до проблеми правово-
го статусу глави держави предметно звер-
талося багато вчених (О. В. Бойко, О. Т. Во-
лощук, Н.  Г.  Плахотнюк, С.  Г.  Серьогіна, 
В.  А.  Шатіло та  ін.). Узагальнений аналіз 
праць цих науковців вказує на однозначну 
науково-теоретичну і  практичну цінність 
їх  досліджень. Разом з  тим дослідження 
питання системи історичних джерел пра-
ва щодо нормативної регламентації право-
вого статусу глави держави фактично за-
лишилося поза сферою предметних інте-
ресів вітчизняної науки, що  зумовило об-
рання цієї теми. 

Мета запропонованої публікації поля-
гає в дослідженні правового статусу глави 
держави крізь сегмент виникнення, утвер-
дження і розвиток історичних джерел пра-
ва. Передбачається, що  розкриття змісту, 
витоків формування та  дослідження спо-
собів фіксації цих джерел права допоможе 
розкрити правову природу глави держави 
та об’єктивувати його місце і роль в сучас-
ному суспільстві.

Зважаючи на  тривалість генези ста-
новлення інституту глави держави і  мно-
жинність предметних джерел права, а  та-
кож на те, що, починаючи з кінця ХVІІІ ст. 
і донині, в переважній більшості країн ос-
новним установчим стандартизованим 
документом інституціонального унор-
мування правового статусу глави держа-
ви є  конституція, вважаємо за  необхід-
не розмежувати процес нормативної рег-
ламентації правового статусу глави дер-
жави на  два періоди: доконституційний 
(від найдавніших часів  – до  ІІ пол. ХVІІІ 
ст.), який і  стане предметом цього дослі-
дження, і конституційний (з кінця ХVІІІ ст. 
і донині). 

Насамперед варто зазначити, 
що  виокремлюючи доконституційний пе-
ріод, ми усвідомлюємо те, що конституція 
як  правовий акт була відома ще в  Старо-
давньому Римі, починаючи з V ст. до н.  е. 
«Те, що  імператор постановив письмо-
во і за підписом або визначив через едикт, 
як відомо, є законом. Це і є те, що ми, за-
звичай, називаємо конституціями» [1, 
с.  117]. Разом з  тим римське право не  ви-
робило єдиного зразка конституції як пра-
вового акта, що  має найвищу юридичну 
силу порівняно з  іншими правовими акта-
ми, прийнятими в державі. 

Із занепадом Римської держави термін 
«конституція» вийшов з ужитку і відродив-
ся лише у ХVІІІ ст., коли його почали вико-
ристовувати для  характеристики держав-
ного ладу Великобританії [2, с. 289]. Сучас-
ним змістом категорія «конституція» на-
повнилася завдяки ухваленню Конститу-
ції США (1787 р.) і науковим доробкам єв-
ропейських філософів-мислителів ХVІІІ-
ХІХ ст. Отже, є  необхідність виокремлен-
ня конституційного періоду унормування 
правового статусу глави держави.

Юридичному утвердженню глави дер-
жави як  одному з  найперших інститу-
тів державності передувало його фак-
тичне становлення. Німецький вчений 
Ф.  К.  фон  Савіньї, досліджуючи теорети-
ко-правовий феномен виникнення юри-
дичних осіб, дійшов висновку: «Не всім 
юридичним особам необхідне позитивне 
правило, що  регламентує умови їх  закон-
ного виникнення» [3, с. 153]. Це зумовлено 
тим, що норми права і відповідно й правові 
акти є  більш пізнім продуктом людського 
мислення, ніж фактична підвладність біль-
шості публічній владі. Проте складність 
дослідження феномену нормативної регла-
ментації правового статусу глави держави 
в доконституційний період полягає в тому, 
що  значна частина джерел права, які  вре-
гульовували ці відносини, втрачена, інша – 
збереглася фрагментарно. Заповнити не-
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стачу відомостей про  найдавніше право, 
зокрема й  щодо нормативної регламента-
ції правового статусу глави держави, ча-
стково можна завдяки дослідженню істо-
ричних джерел. До їх переліку, як зазнача-
ють вчені, належить все те, що дає можли-
вість відновити у всіх своїх проявах і в усій 
різноманітності минуле людської спільно-
ти [4, с. 4]. Тут мова йде про джерела права, 
які збереглися і дійшли до нас. Зміст таких 
історичних джерел права досить різний, 
а їх матеріальна форма – численна. 

Якщо говорити про  матеріальну фор-
му джерел права, то  найкраще зберегли-
ся ті, які  були висічені на  кам’яних пли-
тах, мармурових колонах і  стовпах велич-
них споруд. Закони царя Білалами є одни-
ми із найдревніших достовірних пам’яток 
права (бл. ХХ ст. до н. е.), які були знайде-
ні після Другої світової війни поблизу Баг-
дада. Закони містили 61 статтю, що регла-
ментували правовий статус різних соці-
альних груп держави, обов’язки публічної 
адміністрації та інші питання [5, с. 7]. Ана-
ліз змісту документа вказує на те, що дер-
жави Стародавнього Вавилона мали силь-
ну централізовану царську владу, в  якій 
особа правителя обожнювалася.

Іншим джерелом права є  Закони царя 
Хамурапі (1792-1750  рр.), висічені на  ба-
зальтовому стовпі, які  були знайдені 
в 1901 р. на околицях міста Сузи. За цими 
законами вавилонський цар наділявся ши-
рокими управлінськими, суддівськими, 
установчими, військовими повноважен-
нями. Особливо виразно підкреслюють-
ся людські чесноти правителя держави: 
справедливість, чесність, покірність бо-
гам та його мудрість, якій «немає рівних» 
[6, с. 12, 15]. 

Таке джерело права, як Указ царя Нефе-
ріркара із  Абідоса (15 ст. до  н. е.), висіче-
ний на  вапняній плиті (зберігається в  од-
ному із  музеїв Єгипту), вказує, що  цар 
був уповноважений видавати правові 
акти найвищої юридичної сили. Таке пра-

во царя закріплювалося за  ним «навіки», 
і не було «ніякої іншої грамоти проти цьо-
го в  якій-небудь службі» [6, с.  19]. Водно-
час Літописи Тутмоса ІІІ (1504-1450  рр. 
до н. е.), викарбувані на стінах Карнаксько-
го храму у  Фівах, не  регламентували пра-
вовий статус глави держави, а, швидше, 
підтверджували, констатували його. Літо-
писи містили розповіді про  державно-по-
літичне життя царя, його військові по-
ходи, звичаї, одним з  яких було обов’яз-
кове святкування дня «сходження царя» 
на престол [4, с. 66]. 

Іншими матеріальними джерелами пра-
ва є  клинописні таблиці. Стародавнє мі-
сто Марі (сучасний Тель-Харірі)  знаме-
ните своїм царським архівом, що  налічу-
вав понад 30 тис. клинописних докумен-
тів, з яких одна десята дійшла до нас. Хро-
нологічно більшість джерел права відно-
ситься ХІХ-ХVІІІ ст. до н. е. [4, с. 163]. Ці 
документи здебільшого характеризують 
правовий статус правителя держави, на-
самперед як  воєначальника, до  повнова-
жень якого належить організація струк-
тури війська, здійснення військових похо-
дів, визначення міри і  ступеня покарання 
для  воїнів тощо. Клинописні таблиці по-
ряд з восковими займають «проміжне міс-
це між написами на камені і текстами, на-
писаними на м’якому матеріалі… папірусі, 
пергаменті, шкірі, лубі, пальмовому листі 
і, звичайно, папері: спочатку «сувої», пі-
зніше «книги» [4, с. 5-8]. На сьогодні бага-
то джерел права, зафіксованих на «м’яких» 
матеріалах, дійшли до нас. 

Авторство значної кількості таких дже-
рел належить египетським царям. Напри-
клад, заповіт Рамзеса ІІІ (1198-1166  рр. 
до  н. е.)  [4, с.  107]. «Повчання Гераклео-
польського царя своєму сину», що  напи-
сане на  папірусі, містить багато настанов-
чих приписів, адресованих майбутньому 
правителю держави, зокрема: «слідуй от-
цям твоїм, предкам твоїм», «розгортай су-
вої твої, слідуй премудрості, той хто навча-
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ється, стане майстерним», «поважай сво-
їх вельмож», «зміцнюй свої кордони», «до-
бре творити для майбутнього» [4, с. 31-32]. 
Звісно, цей документ навряд чи можна наз-
вати обов’язковим до  виконання майбут-
нім царем і таким, що в імперативній фор-
мі регламентує правовий статус правителя 
держави, проте «дух» цього джерела права 
свідчить про наявність усталених традицій 
здійснення державного владарювання. 

Таким чином, джерела права в доеллін-
ський період можна поділити на  дві час-
тини, одні з них становлять своєрідний пе-
релік заслуг правителя держави, натомість 
інші за своїм змістом є законами, які були 
усталеною формою нормативної регла-
ментації правового статусу глави держави. 
Наявність останніх свідчить про  високу 
організацію політико-державного устрою 
древніх царств, незважаючи на  архаїчний 
спосіб фіксації цих правових приписів. 

Висхідним підґрунтям таких законів 
були звичаї. За словами давньогрецького 
історика Діодора Сицилійського, зафік-
сованими в його праці «Державний устрій 
Куша», закони різних держав ґрунтували-
ся на  звичаях свого народу. Джерела пра-
ва вказують, що  цар, будучи обраним, вів 
«спосіб життя, встановлений законами, 
і все інше звершував за звичаями предків» 
[4, с. 142].

Звичаї були основним регулятором від-
носин у  додержавному суспільстві, від-
повідно до  яких члени племені обирали 
на  зборах вождя, який здебільшого утри-
мував владу пожиттєво. За таких обставин, 
вождь племені був перший серед рівних. 
Таким чином, в додержавний період не до-
водиться говорити про нормативну регла-
ментацію статусу глави держави, оскільки 
цей інститут є невід’ємним складовим пуб-
лічної влади, а остання ж формується з ви-
никненням держави. Проте з появою дер-
жави утвердився інститут глави держави, 
який ще довго містив у собі пережитки ро-
доплемінних часів. Так, македонські вче-

ні І.  Пухан, М.  Поленак-Акімовська дійш-
ли висновку: «Цар – rex – був типовим ор-
ганом родоплемінного управління. Це був 
пожиттєво обраний вождь племінного со-
юзу з  повноваженнями верховного голов-
нокомандуючого, верховного жерця, вер-
ховного судді і  глави спільноти загалом» 
[7, с. 11]. Отже, відповідно до звичаїв, ви-
роблених в  античну епоху, народні збори 
наділяли царя інвеститурою (lex curiata de 
imperium), тобто найвищими владними 
повноваженнями.

У царський період (VІІІ-V ст. до  н.  е.) 
правові звичаї стають основним джерелом 
права [8, с.  83]. Наприклад, традиція при-
писує першому царю Стародавнього Риму 
Ромулу (753-717 рр. до н. е.) закон про пре-
рогативи царської влади, за  яким право-
вий статус носія царської влади встанов-
лював: 1)  верховенство у  проведенні ре-
лігійних обрядів; 2)  охорону царем звича-
їв і законів; 3) виконання ролі верховного 
судді; 4) право царя скликати сенат і народ 
та  першим виголошувати на  зборах свою 
думку; 5)  абсолютну владу військового 
вождя. Щоправда, наведений закон Рому-
ла існував в  усній формі, проте, починаю-
чи з наступного за ним правителя, зокрема 
з Нума Помпілія (715-673/672 рр. до н. е.), 
закони в  Стародавньому Римі мали пись-
мову форму. 

Таким чином, спочатку відносини пу-
блічного владарювання існували, як ствер-
джує А.  Менгер, «тільки у  свідомості 
і  практиці народу; пізніше вони були за-
кріплені письмово в  законодавстві» [9, 
с.  194]. З  утвердженням і  розвитком дер-
жави звичаї зазнають змін, удосконалю-
ються і, отримавши державне визнання, 
перетворюються на  правові. У  такий спо-
сіб виникає звичаєве право. Відтак, витоки 
нормативної регламентації правового ста-
тусу глави держави формуються з укоріне-
них звичаїв, які  з  утвердженням держави 
заслужено використовуються як закон. За-
слуга античного світу вбачається й у тому, 
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що він утвердив і розвинув традицію нор-
мативної регламентації правового статусу 
глави держави, яка здійснювалася у формі 
письмових законів. 

З наведеного вбачається, що  письмова 
традиція законодавчої регламентації ста-
тусу правителя держави існувала і в доел-
лінський період, проте із занепадом старо-
давніх держав (Асирія, Межиріччя, Хатті, 
Урарту та ін.) була втрачена і заново утвер-
дилася з  розвитком нових античних циві-
лізацій, наприклад, грецької та  римської. 
Відтак, процес нормативної регламентації 
правового статусу глави держави в Старо-
давній період був перерваним і не систем-
ним, що  зумовлено особливістю цивіліза-
ційного розвитку держав, за якого процес 
акультурації переважно не мав місця. 

Проте в Китаї, на відміну від інших ста-
родавніх держав, письмова традиція ніко-
ли не  переривалася, завдяки чому зберег-
лося багато джерел права. Одним з  них 
є  «Книга правителя області Шан» (ІV ст. 
до  н. е.). «Якщо [правитель] досягає хо-
рошого управління за  допомогою закону, 
[його держава] стане сильною; у разі якщо 
правитель досягає хорошого управління, 
спираючись на  добродійних чиновників, 
[його держава] буде розділена»; «розум-
ний правитель ставиться обережно до  за-
конів і постанов…, він сам не вчиняє про-
ступків, суперечок закону… І в державі па-
нує порядок, землі розширяються, а  пра-
витель перебуває у  шані…, правитель по-
винен обдумати [все, що  тут сказано]» [6, 
с. 94-95]. Зважаючи на деспотичність схід-
ної влади, фактичне обожнювання імпе-
ратора в  стародавньому Китаї, суворість 
дотримання східних традицій, можна дій-
ти висновку, що дотримання цих приписів 
було обов’язковим. 

Традиція складання письмових законів, 
які  регламентували статус глави держави, 
мала місце і в Індії. Так, відповідно до по-
ложень гл. VІІ «Настанов про  обов’яз-
ки царя та управління державою» Законів 

Ману (складені в період між П ст. до н. е. і II 
ст. н. е.), цар (незалежно від віку) проголо-
шувався «великим божеством», від  якого 
залежала доля країни [6, с. 53] і доля його 
підданих, оскільки він мав право «розгля-
дати справи» по  суті [10, с.  104]. За зміс-
том наведеного джерела права вбачається, 
що  глава держави наділявся виключними 
повноваженнями щодо встановлення виду 
і розміру податків, виду і міри покарання, 
помилування, призначення послів, веден-
ня політики держави тощо. 

Історія вказує на  розвиток законодав-
чої традиції й  іншої східної держави, зок-
рема Японії. Найдавніше джерело япон-
ського права є  «Закон 17 статей» (604  р.). 
У  джерелі обґрунтовано єдиновладдя ім-
ператорської влади в  державі: «… народ 
не  може мати двох господарів. Народ… 
землі має лише одного правителя. Всі чи-
новники, які отримали посаду від правите-
ля, йому підвладні» [6, с. 505]. 

Історія знає випадки, коли в  державі 
не було писемності, проте деякі її джерела 
права збереглися. Справа в  тому, що  пра-
вителі держави винаймали іноземців – пи-
семних людей, які записували законодавчі 
положення. До таких держав належить Ім-
перія Чингісхана. Саме за  велінням Чин-
гісхана була написана «Велика Яса»: «Ца-
рям і  знаті не  потрібно багатообразних 
квітчастих імен, як  це роблять інші наро-
ди, зокрема мусульмани. Тому, хто на цар-
ському троні сидить, належить лише один 
титул  – Хан або  Каан… Забороняється 
проголошувати будь-кого ханом до  того 
часу, коли він не  буде обраний знатни-
ми представниками народу на  курултаї» 
[6, с.  494-495]. Отже, статус глави держа-
ви унормовувався не тільки законами, а й 
іншими прирівняними до  них правовими 
актами. 

Із занепадом Римської держави тради-
ція писемної законотворчості, в т. ч. й ко-
дифікованої, знайшла свій розвиток у  Ві-
зантії. Прикладом таких джерел права 
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є Еклоги (VIII ст. н. е.), які містили низку 
норм релігійного змісту, що, з одного боку, 
посилювали владу імператора держави, а з 
іншого  – обмежували її  рамками христи-
янської моралі. «Господь… вручив нам ім-
ператорську владу, такою була його мило-
стива воля; … ми намагаємося служити 
Богу, який вручив нам скіпетр [царства]» 
[10, с. 342-343].

Феномен фіксованого звичаєвого пра-
ва мав місце і  в інших країнах. Не менш 
важливими джерелами нормативної рег-
ламентації правового статусу глави дер-
жави є  Салічна правда франків (V-VІ ст. 
н. е.) і Саксонська правда (802-803 рр.). На 
думку В. М. Корецького, Саксонська прав-
да була одним із найжорстокіших законів, 
що охороняли політичну владу, владу пра-
вителя і  приватну власність. У  правителя 
держави були широкі повноваження, зок-
рема право помилувати і  покарати, вста-
новлювати податки, призначати на  поса-
ди вельмож і звільняти їх з них, видавати 
«імунітетні грамоти» світським і  церков-
ним магнатам тощо [11, с. 27, 36, 42]. До се-
редньовічних джерел права, які унормову-
вали статус глави держави, належать Сак-
сонське і  Швабське зерцала в  Німеччині, 
Сім партид в Іспанії, збірник звичаїв Бове-
зі у  Франції тощо. Так, Саксонське зерца-
ло (нім. Sachsenspiegel)  (1224-1230  рр.)  мі-
стило правові норми, частина яких регла-
ментувала прерогативи короля як верхов-
ного сюзерена в системі феодальної ієрар-
хії і  як  глави держави, зокрема визнача-
ла порядок зайняття ним престолу, гаран-
тії його незалежності, в т. ч. й через забо-
рону відсторонення імператора від влади, 
визнання за ним абсолютної законодавчої 
та судової влади тощо. За статтею 52 Сак-
сонського зерцала: «Німці повинні оби-
рати короля за  законом. З  благословен-
ня єпископа він отримує королівську вла-
ду і  королівський титул. Коли його освя-
чує на престол папа, він отримує ще й  ім-
ператорську владу та  імператорський ти-

тул» [11, с. 372]. Водночас положення стат-
ті 57 цього Зерцала вказували: «Імперато-
ра не може ні папа, ніхто інший відлучити 
від церкви з того моменту, як він посвяче-
ний на престол, крім трьох випадків: якщо 
він сумнівається в  істинній вірі, якщо він 
залишив свою законну дружину, якщо він 
руйнує Божий храм» [11, с. 372]. Папи на-
магалися в  будь-який спосіб впливати 
на  світську владу, в  т. ч. й  шляхом відлу-
чення правителя держави від церкви, в ре-
зультаті чого пост глави держави ставав 
вільним. Отже, неабиякий вплив на право-
вий статус глави держави мала церква, яка, 
надаючи королю благословення на  пре-
стол, ніби санкціонувала волю виборців. 

Правителі середньовічних держав неод-
норазово намагалися вивільнитися з-під 
впливу папської церкви. Так, закон Людві-
га Баварського «Про обрання імператора» 
(1338 р.) вказував: «Імператорська гідність 
і влада походять із самого початку безпо-
середньо від  єдиного лише Бога, щоб Він 
через імператорів і королів зміг дати люд-
ському роду мирські закони, і  що  імпера-
тор внаслідок його обрання тими, кому 
належить (право)  обирати, стає істинним 
імператором і  не  потребує затверджен-
ня чи схвалення з боку кого-небудь іншо-
го, тому що в земних справах він не має ні-
кого вище за себе» [11, с. 435]. Завдяки та-
ким законам у Німеччині поступово змен-
шувався вплив римсько-католицької цер-
кви, натомість зміцнювалася світська вла-
да глави держави. 

Рішення парламентів також становили 
одну із найпоширеніших категорій джерел 
права, які  регламентували правовий ста-
тус глави держави. Наприклад, рішенням 
Люблінського сейму (1569  р.)  встановле-
но таке: «… король польський, який, згід-
но з  давнім звичаєм і  привілеєм, спільни-
ми голосами поляків і  Литви буде обира-
тися в Польщі, а не в іншому місці… Обра-
ний такий чином на Польське королівство 
буде миропомазаний і коронований у Кра-
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кові» [12, с. 122-123]. Отже, історія вказує, 
що в умовах існування розподілу влад пра-
вові акти народних представництв регла-
ментували статус глави держави.

Значний вплив на  унормування право-
вого статусу глави держави мали й  «Ген-
ріхові артикули» (1573  р.), які  проголо-
шували Річ Посполиту дворянською рес-
публікою на чолі з виборним королем. За 
цим документом король був виборним. 
«Ми і наші нащадки, польські королі, вони 
ж великі князі литовські та ін., не повинні 
ні в якому випадку призначати… собі спад-
коємця престолу. А це для того, щоб після 
кончини нашої і наших нащадків вибір ко-
роля залишався за  всією шляхтою. Тому 
ні ми, ні наші нащадки, польські королі, 
не повинні використовувати титул престо-
лонаслідування» [13, с.  35]. Крім того, ко-
роль був позбавлений права затверджува-
ти, скасовувати постанови сеймів, оголо-
шувати війну та укладати мир. 

Аналіз першоджерел вказує, що система 
права держави в частині нормативної рег-
ламентації правового статусу глави держа-
ви може бути представлена системою на-
ціонально-генотипних джерел права. На 
теренах України такими джерелами права 
є гетьманські універсали. Всього виявлено 
понад 640 таких універсалів. Зазначені по-
літико-правові та  адміністративно-управ-
лінські акти видавалися від  імені гетьма-
на і  за  його підписом. Богдан Хмельниць-
кий здебільшого іменував себе як  «Геть-
ман з  Військом його королівської мило-
сті Запорізьким» [14, с.  35]. Отже, незва-
жаючи на  те, що  гетьманські універсали 
не  були актами інституційного характеру 
стосовно глави держави, вони норматив-
но підтверджували функціонування інсти-
туту гетьмана в Україні та його правовий 
статус як глави держави.

Національно-генотипними джерела-
ми права, які  містили нормативні припи-
си щодо регламентації правового статусу 
глави держави, є ордонанси – королівські 

укази в Англії і Франції, які за своєю юри-
дичною силою прирівнювались до  загаль-
нодержавного закону. 

Разом з  тим історія вказує на  низку ін-
ших документів, які в тій чи іншій мірі рег-
ламентували правовий статус глави дер-
жави у виокремлений нами період. Це ма-
ніфести, накази, пакти, іменні укази глави 
держави, уложення імператорських фамі-
лій, духовні регламенти, військові артику-
ли, морські устави, священні книги, навіть 
рішення судів та резолюції парламентів.

Загалом така множинність правових 
актів зумовлена тим, що  влада, як  вка-
зує В. А. Бачінін, бачить свою цивілізацій-
ну функцію в  тому, щоб упорядковувати 
і  регламентувати публічно-правові відно-
сини за допомогою різноманітних засобів. 
Так, сучасники Людовіка ХІV відзначали 
його дивовижну здатність вносити у  все, 
що його оточувало, «дух ієрархічної регла-
ментації», цьому навіть «слугували різно-
манітні правила придворного етикету і це-
ремоніалу» [15, с. 498].

З наведеного вбачається, що  в  докон-
ституційний період регламентація право-
вого статусу глави держави характеризу-
ється такими ознаками: 

а)  найдавніші джерела права, предме-
том унормування яких були питання ста-
тусу правителя держави, сформувалися 
не  в  результаті нормотворчої діяльності 
органів публічної влади, а  становили зде-
більшого результат фіксації звичаїв та  на-
працювань юридичної практики, що впли-
нуло на казуїстичний характер їх приписів; 

б)  відсутність стандартизованих, уніфі-
кованих правових актів, предметом право-
вого регулювання яких є правовий статус 
глави держави;

в) архаїчні написи на твердих носіях за-
клали основу писемної традиції норматив-
ної регламентації статусу правителя дер-
жави, їх оприлюднення та дотримання;

г)  здійснюється розгалуженою систе-
мою джерел права: спочатку нормами зви-
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чаєвого права, які  поступово доповню-
ються та замінюються іншими правовими 
актами, такими, як ордонанси, маніфести, 
накази, пакти, іменні укази глави держави, 
уложення імператорських фамілій, навіть 
рішення парламентів;

ґ) письмова традиція законодавчої рег-
ламентації статусу правителя держави іс-
нувала в доеллінський період, проте із за-
непадом стародавніх держав була втраче-
на і  заново утвердилася з  розвитком но-
вих античних цивілізацій, зокрема грець-

кої та римської. Відтак, процес норматив-
ної регламентації правового статусу гла-
ви держави в  стародавній період був пе-
рерваним і  не  системним, що  зумовле-
но особливістю цивілізаційного розвит-
ку держав, за  якого процес акультурації, 
в силу різних причин, здебільшого не мав 
місця; 

д)  наявність національно-генотипних 
звичаєвих джерел права, таких як гетьман-
ські універсали в Україні, ордонанси в Анг-
лії і Франції тощо.
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