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ЕАЛІЯМИ су с пі ль но го жит тя в Укра ї ні сьо го -
дні є: до ста т ньо ви со кий рі вень ре лі гій но с ті на -
се лен ня; по мі т ний вплив це р ков і ре лі гій них ор -
га ні за цій на про це си, що від бу ва ють ся у кра ї ні;

ство рен ня спри я т ли вих умов для роз ви т ку та ді я ль -
но с ті ре лі гій них ор га ні за цій, де кла ро ва не з ме тою за -
без пе чен ня кон сти ту цій но го пра ва гро ма дян на сво -
бо ду сві то гля ду і ві ро спо ві дан ня; утве р джен ня за сад
сві то гля д ної те р пи мо с ті; дії дер жа в них ор га нів, спря -
мо ва ні на по да ль ше під ви щен ня до ві ри у вза є мо від но -
си нах між дер жа вою та це р к вою, у то му чи с лі – по ве -
р нен ня ре лі гій ним ор га ні за ці ям їх ніх ко ли ш ніх куль -
то вих бу ді вель та май на. Все це при ве ло як до офі цій -
но го  ви знан ня „у по ту ж нен ня  по те н ці а лу це р к ви в
стра те гії на ці о на ль но го роз ви т ку” [1, 19], так і до по -
мі т но го кі ль кі с но го та які с но го зро с тан ня на у ко вих
до слі джень з те о рії й іс то рії „тра ди цій ної ре лі гій ної
куль ту ри укра ї н сь ко го су с пі ль с т ва” [2, 10] у кон текс -
ті роз ві док з те о рії та іс то рії куль ту ри, а ви вчен ня
явищ са к ра ль но го ми с те ц т ва – у ши ро ких зв’я з ках з
рі з но ма ні т ни ми сфе ра ми куль ту р но го бут тя ми ну ло -
го і су час но с ті.

До слі джен ня ху до ж ньої куль ту ри укра ї н сь ко го
су с пі ль с т ва як ці лі с но с ті та у вза є ми нах з ін ши ми га -
лу зя ми куль ту ри (у сфе рі на ших ін те ре сів – з ре лі-
гі єю), вза є мин ми с те ц т ва як скла до вої ху до ж ньої куль -
ту ри з ре лі гій ною сфе рою ду хо в но го жит тя в умо вах
ста но в лен ня де мо к ра тії уже не ви хо дять з по зи цій „на -
у ко во� ате ї с ти ч но го” про ти ста в лен ня ми с те ц т ва і ре лі -
гії [3], а ре а ль но спи ра ють ся на ви знан ня ви зна ч ної ро -
лі хри с ти ян с т ва Ки їв сь кої це р ко в ної тра ди ції – пра во -
сла в’я та гре ко� ка то ли ци з му, а та кож ри мо� ка то ли ци з -
му, про те с та н ти з му, іс ла му, іу да ї з му, ре лі гій на ці о на -
ль них мен шин у фо р му ван ні куль ту ри і ме н та ль но с ті
укра ї н сь ко го на ро ду [2, 10].

Ко ж на кон фе сія, за ро джу ю чись і утве р джу ю чись
на пе в ній ет ні ч ній те ри то рії, з од но го бо ку, вби рає у
свою об ря до во� ку ль ту р ну сфе ру мі с це ві тра ди ції (у то -
му чи с лі сві то гля д ні), тим са мим спри я ю чи їх ньо му
збе ре жен ню, а з ін шо го бо ку – ви ко рі нює ті са мі еле -
ме н ти мі с це вої куль ту ри, які су пе ре чать но во му ві ро -
вчен ню (хо ча і по ста ють ду хо в ним над бан ням на ро ду)
[4]. Вплив ті єї чи ін шої кон фе сії на роз ви ток на ці о на ль -
ної куль ту ри був не од но зна ч ним у рі з ні епо хи як
будь�яке со ці о ку ль ту р не яви ще [5], а яс к ра во ви ра же -
на фа во ри за ція вла дою од ні єї з це р ков та га ль му ван ня
роз ви т ку ін ших су б’єк тів ре лі гій но го жит тя [6] і по

сьо го дні да -
ють ся взна ки.

З огля ду на ви кла де не, для ви вчен ня фо н до вих зі -
брань це р ков і ре лі гій них ор га ні за цій Укра ї ни (су час -
ний стан та іс то ри ч на ре т ро спе к ти ва) у куль ту р но� ми -
с те ць ких ви мі рах, для ви вчен ня це р ко в но го на чин ня
як іс то ри ко� ку ль ту р но го те к с ту не об хід но зве р ну ти ся
до не упе ре дже них до слі джень з іс то рії це р к ви. Як це
не ви да єть ся па ра до к са ль ним, але офі цій но схва ле ні
роз ві д ки з іс то рії це р к ви за ра дян сь ких ча сів не сли в
со бі не ли ше „на у ко во� ате ї с ти ч ний” за ряд, а й іде о ло -
гію вже зга ду ва ної дер жа в ної фа во ри за ції од ні єї з це р -
ков [7; 8 та ін.].

За остан ні 15 ро ків в Укра ї ні з’яв и ли ся ґрун то вні
до слі джен ня (С. Аб ра мо вич, В. Бо н да ре н ко, Т. Гор ба -
че н ко, В. Єлен сь кий, А. Ко ло д ний, М. По по вич, О. Са -
ган, П. Сло бо дя нюк, Д. Сте по вик  та ін.), пред ста в ле ні
і в на у ко вих, і в окре мих пу б лі ч них кни го збі р нях кра ї -
ни. Ці пра ці до зво ля ють, зо к ре ма, здій с ню ва ти на у ко ві
роз ві д ки за ко но мі р но с тей роз ви т ку са к ра ль но го ми с -
те ц т ва і як скла до вої ху до ж ньої куль ту ри від по ві д них
епох, і як скла до вої роз ви т ку ді я ль но с ті це р ков у кон к -
ре т них іс то ри ч них умо вах, у кон к ре т них кон фе сі ях, у
кон к ре т них ре гі о нах.

З ті с но го вза є мо зв’я з ку з іс то рі єю на ції, це р к ви та
іс то рі єю фо р му ван ня ду хо в ної, ре лі гій ної куль ту ри су -
с пі ль с т ва мо ж на зро зу мі ти, чо му в пе в ні іс то ри ч ні епо -
хи з’яв ля ла ся, стве р джу ва ла ся чи від хо ди ла пе в на
хра мо ва ар хі те к ту ра, що спри чи ня ло до тих або ін ших
до мі нант у іко но пи су, мо ну ме н та ль но му жи во пи су
(мо за ї ка та фре с ки), це р ко в ній ску ль п ту рі, ін тер’ є рі, в
офо р м лен ні ру ко пи с них та дру ко ва них книг, а та кож
ми с те ц т ві ма лих форм – ши т ві та ви ши в ці, різь б лен ні,
ху до ж ньо му ли т ві, юве лі р ній спра ві то що.

Іс то рія це р к ви дає ключ до ро зу мін ня то го, ко ли і
чо му ті або ін ші пред ме ти вклю ча ли ся до бо го слу жін -
ня, ста ва ли „ре ча ми це р ко в ни ми”, яку ви ко ну ва ли
роль, а від так яких рис, у то му чи с лі в куль ту р но ми с -
те ць ких ви мі рах, на бу ва ли.

Оче ви д но, що ве ли кий пласт до слі джень у цій
сфе рі здій с не но ду хо вен с т вом, це р ко в ни ми іє ра р ха -
ми, вче ни ми� бо го с ло ва ми як у са мій Укра ї ні, так і в
ді а с по рі. На жаль, ми не знай де мо їх у бі ль шо с ті світ -
сь ких бі б лі о тек [9].

Ви вча ю чи фо н до ві зі бран ня це р ков і ре лі гій них ор -
га ні за цій (в ши ро ко му се н сі) ми від но си мо до них ру хо -
ме і не ру хо ме май но, су ку п ність пред ме тів, які на ле -
жать це р к ві або ре лі гій ній ор га ні за ції (ре лі гій ним гро -
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ма дам, брат с т вам, управ лін ням і центрам, мо на с ти рям,
мі сі о нер сь ким то ва ри с т вам, мі сі ям, ду хо в ним на вча ль -
ним за кла дам, а та кож об’ єд нан ням ре лі гій них ор га ні -
за цій), збе рі га ють ся у куль то вих і спе ці а ль них спо ру -
дах та ви ко ри с то ву ють ся з ме тою за до во лен ня ре лі гій -
них по треб гро ма дян спо ві ду ва ти й по ши рю ва ти ві ру.   У
більш ву зь ко му ро зу мін ні об’ єк та ми до слі джен ня є ар -
хі ви та бі б лі о те ки це р ков і ре лі гій них ор га ні за цій, це р -
ко в ні (це р ко в но� іс то ри ч ні, це р ко в но� ар хе о ло гі ч ні) му -
зеї, а та кож ті зі бран ня пред ме тів ре лі гій но го при зна -
чен ня (не об хід ні для здій с нен ня ре лі гій ної прак ти ки:
об ла ш ту ван ня бу ді в лі ре лі гій но го при зна чен ня, це р ко -
в не на чин ня, одяг свя щен но слу жи те лів то що), які пе -
ре бу ва ють (збе рі га ють ся) у куль то вих (спе ці а ль них)
при мі щен нях і в той чи ін шій спо сіб ви ко ри с то ву ю ть ся.

Не під да ю чись спо ку сі обі йня ти нео ся ж не, ви ве -
де мо за ра м ки на шо го до слі джен ня про бле ма ти ку хра -
мо вої ар хі те к ту ри, вва жа ю чи її до пе в ної мі ри роз ро б -
ле ною і пред ста в ле ною як у спе ці а ль них на у ко вих пра -
цях, так і у ви дан нях, до сту п них ши ро ко му за га лу і на -
яв них у ба га тьох бі б лі о те ках Укра ї ни. Ма є мо на ува зі
та кі ви дан ня, як „Хра ми Укра ї ни” та се рію “На ці о на -
ль ні свя ти ні Укра ї ни”.

Що пра в да, ше де в рів це р ко в ної ар хі те к ту ри, зра з -
ків, без пе ре бі ль шен ня, усіх ві до мих ар хі те к ту р них
сти лів, на пря мів, те чій, осми с ле них і зве де них ге ні єм
укра ї н сь ко го на ро ду, на ба га то бі ль ше. У су час ній
Укра ї ні ча с ти на з них по ве р та єть ся до жит тя – від но в -
лю єть ся, ре с та в ру єть ся, пе ре да єть ся ре лі гій ним гро -
ма дам, зво дять ся й но ві хра ми ви шу ка них ар хі те к ту р -
них форм, з ін тер’ є ра ми ви со кої ми с те ць кої ва р то с ті, з
від по ві д ним це р ко в ним на чин ням.

Од нак у кра що му ви па д ку во ни пред ста в ле ні у
скро м них ви дан нях окре мих мо на с ти рів чи це р ков, а
най ча с ті ше по тра п ля ють од ні єю сві т ли ною до ту ри с -
ти ч но го бу к ле ту� пу ті в ни ка чи крає зна в чої роз ві д ки. 

Не пре те н ду ю чи на „все о хо п лю ю чу” обі зна ність з
та кою лі те ра ту рою, од нак, ме то дом так зва ної „ви па д -
ко во ї” до бі р ки ре гі о нів та „ви па д ко во ї” до бі р ки ви дань
у них, про ілю с т ру є мо на шу те зу.

От же,  Во лин сь ка об ласть:  іс то ри ч ний на рис
Ф.Г. Ма  н дзю ка „Во ло ди мир� Во лин сь кий Свя то� Ус -
пен сь кий со бор”, ви да ний з бла го сло вен ня Пре ос вя -
щен но го Си ме о на, єпи с ко па Во ло ди мир� Во лин сь ко го і
Ко вель сь ко го (Луцьк: Ві с ник і К0, 2001), За ка р пат сь ка
обл.: ко льо ро вий ре к ла м ний бу к лет (мі ні� аль бом)  
М. Си ро х ман „Де ре в’я ні це р к ви За ка р пат тя” (Ужго -
род: За ка р пат тя, 2002); Іва но� Фра н ків сь ка обл.: ре лі -
гій не ви дан ня „У к ра їн сь кий Афон. Ма няв сь кий Хре с -
то� Во з д ви жен сь кий мо на с тир”, що ви йш ло дру ком з
бла го сло вен ня Ви со ко пре о с вя щен ній шо го Іо а са фа Ар -
хі єпи с ко па Іва но� Фра н ків сь ко го і Га ли ць ко го УПЦ КП
(Іва но� Фра н ківськ: Мі с то НВ, 2004); Львів сь ка обл.:
до ві д ко ве ілю с т ро ва не ви дан ня „А р хи ка те д ра Свя то го
Юра у Льво ві” (упо ряд. Бе р тіш Г. – Л., 2001);   Пол та -
в сь ка обл.: ко льо ро вий бу к лет „І с то рія Свя то� Ми ко ла -
їв сь кої пра во сла в ної це р к ви смт. Ди кань ка Пол та в сь -
кої об ла с ті”, під го то в ле ний до дру ку на сто я те лем це р -
к ви про то ієре єм Ва си лем Мо л на ром (2003), та пу ті в -
ник „По л тав сь кий Кре с то во з д ви жен сь кий мо на с тир”

(ав т.� упо ряд. Па в лов В. – Пол та ва, 2004. – Рос.) –
оби д ва ви дан ня ви йш ли у світ „з бла го сло вен ня Пре -
ос вя щен но го єпи с ко па Пол та в сь ко го і Кре мен чу ць ко -
го Фі лі па”; Рі в нен сь ка обл.: „Свя то  Во с к ре сен сь кий
Тро ї ць кий Ко ре ць кий ста в ро пі гій ний жі но чий мо на с -
тир”, ви да ний з бла го сло вен ня Па т рі а р ха Мо с ков сь ко -
го і Всія Ру сі Оле к сія ІІ, ори гі нал-ма кет ви го то в ле ний
у ви да в ни ц т ві пра во сла в но го Свя то� Ти хо нов сь ко го Бо -
го слов сь ко го ін сти ту ту (М., 2003. – Рос), „Свя то� Тро -
ї ць кий де р ман сь кий жі но чий мо на с тир” – ви дан ня мо -
на с ти ря, що по ба чи ло світ з бла го сло вен ня ар хі єпи с -
ко па Рі в нен сь ко го і Ос т ро зь ко го Ва р фо ло мія (2001. –
Текст рос. і укр.): Сум сь ка обл.: ко льо ро ві ре лі гій ні бу -
к ле ти „Со ф ро нів сь кий мо на с тир” та „Мо л чен сь кий
мо на с тир”, що ви пу ще ні з бла го сло вен ня Єпи с ко па
Ко но топ сь ко го і Глу хів сь ко го Іно ке н тія і ви да ні Сум сь -
ким об ла с ним центром со ці а ль но� гу ма ні та р но го роз ви -
т ку „Рі д ний край” (2003); Ха р ків сь ка обл.: ре к ла м ний
бу к лет „Свя то� По к ров сь кий мо на с тир”, ви да ний з
бла го сло вен ня Ви со ко пре о с вя щен но го Ни ко ди ма,
Ми т ро по ли та Ха р ків сь ко го и Бо го ду хів сь ко го, Свя -
щен но го ар хі ма н д ри та Свя то� По к ров сь ко го мо на с ти ря
м. Ха р ко ва (Х., 2002. – Рос.)

І це – ли ше не зна ч на ча с ти на то го, що ви да но
остан ні ми ро ка ми це р к ва ми і ре лі гій ни ми ор га ні за ці я -
ми (чи у спів пра ці з ни ми) в ре гі о нах.

За д ля спра ве д ли во с ті від зна чи мо, що по ді б ні ви -
дан ня ста но в лять зна ч ний ін те рес для до слі д ни ків,
адже мі с тять об ши р ний ілю с т ра ти в ний ма те рі ал – су -
час ні та ар хі в ні фо то, зга д ки про це р ко в ні ар хі ви та бі -
б лі о те ки, уні ка ль не бо го слу ж бо ве на чин ня. Од нак са -
ме спе ци фі ка цих дру ків, їх ній, по ча с ти, ре к ла м но� ту -
ри с ти ч ний ха ра к тер, орі є н то ва ність на роль пу ті в ни ка
для ві ру ю чих або на крає зна в че мі с це ве зна чен ня не
да ють змо ги го во ри ти про до ста т ню іс то ри ко� фа к то ло -
гі ч ну ба зу та вве ден ня до на у ко во го обі гу но вих дже -
рел, без за с те ре ж но сприй ма ти по да ні у них да ні. Ска -
жі мо так, во ни да ють си г нал: де, що, як слід шу ка ти іс -
то ри ку, бі б лі о те ко зна в цю, ар хі ві с ту, ми с те ц т во зна в цю.

Спі ль ним для бі ль шо с ті ви дань є вклю чен ня до
них до ві док що до іс то рії кон к ре т но го хра му, йо го ар хі -
те к ту р них осо б ли во с тей та на яв них (чи ко лись на яв -
них) у ньо му ікон. Зре ш тою, це ці л ком від по ві дає сві -
то вим те н де н ці ям.

За зна чи мо, що про ві д ні до слі д ни ки рі з них кра їн
сві ту в дру гій по ло ви ні ми ну ло го сто літ тя по ча ли при -
ді ля ти осо б ли ву ува гу іко но знав с т ву, зо к ре ма, та ким
йо го ца ри нам, як ду хо в на при ро да іко ни, її від мін ність
від ін ших ви дів ре лі гій но го ма ляр с т ва, іс то рія іко ни в
рі з них кра ї нах хри с ти ян сь кої куль ту р ної тра ди ції, тео -
ло гія іко ни, іко но гра фія, іко но ло гія, тех ні ка ікон но го
ма лю ван ня. За вдя чу ю чи ви да ним в остан ні ро ки ро бо -
там: Д. Сте по ви ка  „І ко но ло гія й іко но гра фі я” (Іва -
но�Фра н ківськ: Но ва Зо ря, 2003), „У к ра їн сь ка іко на.
Іко но тво р чий до свід ді а с по ри” (К.: Бал тія Друк, 2003),
„І с то рія укра ї н сь кої іко ни Х�ХХ сто літь” (К.: Ли бідь,
2004), В. Лє па хі на „І ко на та іко ні ч ність” ( Мо на с тир
мо на хів сту дит сь ко го уста ву. – Л.: Сві ча до, 2001), 
Я. Кре хо ве ць ко го „Бо го с ло в’я та ду хо в ність іко ни”
(Ка те хи ти ч ний ін�т Львів. бо го слов. ака де мі ї. – Л.:
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бі б лі о те ках та ар хі вах Укра ї ни збе рі га єть -
ся по над 60 млн. уні ка ль них до ку ме н тів
ХV–ХХ сто літь. Май же 2 млн. з них – без цін ні

па м’я т ки сві то вої та на ці о на ль ної куль ту р, зо к ре ма:
ру ко пи с ні ма те рі а ли, ста ро вин ні гра вю ри, ка р ти, ін -
ку на бу ли, па лео ти пи, ста ро дру ки. Умо ви, в яких
впро довж сто літь пе ре бу ва ли ці ра ри те ти, не зав жди
бу ли оп ти ма ль ни ми та спри я т ли ви ми для їх ньо го збе -
ре жен ня. 

На ра зі хро ні ч не не до фі на н су ван ня, ава рій ний
стан бу ді вель та ко му ні ка цій бі б лі о тек, ар хі вів і му зе -
їв, не ста ча ре с та в ра то рів, від су т ність су час них ре с та -
в ра цій но го об ла д нан ня та ма те рі а лів спри чи нює руй -

ну ван ня фо н дів, на с лід ком чо го є не зво ро т на втра та
цін них ру ко пи сів та книг. Зна ч на кі ль кість та ких до -
ку ме н тів уже ста ла не при да т на для ви ко ри с тан ня, зо -
к ре ма кни ги, ча со пи си дру гої по ло ви ни ХІХ – по ча т -
ку ХХ ст., дру ко ва ні на ки с ло т но му па пе рі. То му не -
гай но го втру чан ня ре с та в ра то рів по тре бу ють ти ся чі
рі д кі с них ви дань, щоб збе ре г ти їх від по да ль шо го руй -
ну ван ня та по шко джен ня. При від бо рі об’ єк тів для
ре с та в ра ції бе реть ся до ува ги їх ній стан, сту пінь руй -
ну ван ня та змі с то в на уні ка ль ність, яку не об хід но збе -
ре г ти,  щоб п е ре да ти до сто ві р ну ін фо р ма цію ще ба га -

РАРИТЕТНИМ ВИДАННЯМ –
ДРУГЕ ЖИТТЯ
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Сві ча до, 2002),  Ди ми т рія (Яре ми, па т рі а р ха) „І ко но -
пис За хі д ної Укра ї ни ХІІ – ХV ст.” (Л., 2005) – ма є мо
спра в ж ній іс то ри ч ний про рив у до слі джен нях іко ни і
як ми с те ц т ва, і як ду хо в но го ат ри бу та Це р к ви.

По ба чи ли світ й ін ші  роз ві д ки, де роз гля да ла ся
укра ї н сь ка іко на в кон текс ті спе ци фі ки іде о ло гії укра ї -
н сь кої це р к ви та її ми с те ц т ва:  Мо роз Я. „Е с те ти ка ук -
ра ї н сь ко го іко но пи су XIV�XV ст.” (К., 2005), Па ньок Т.
„Сти льо ва ево лю ція в іко но пи сі Сло бо жа н щи ни XVII
– по ча т ку XIX сто літ тя” (Х., 2005), Ре ме ня ка О.С. 
„У к ра їн сь кий іко но пис XVI�XVIII сто літь на зе м лях
Хо л м щи ни та Під ля ш шя” (К., 2004), Федь І. А. „Тра н с -
це н де н та ль ні та куль ту ро ло гі ч ні ви мі ри фе но ме ну
укра ї н сь кої іко ни” (К., 2006). 

По мі т но ме н ше ува ги при ді ля ло ся са к ра ль но му
ми с те ц т ву ма лих форм, до слі джен ням це р ко в но го ін -
тер’ є ру, це р ко в ної ску ль п ту ри,  шит тя, ре лі гій ної ви -
ши в ки то що. 

Го ло вна осо б ли вість це р ко в но го ми с те ц т ва –
вклю чен ня бі ль шо с ті йо го тво рів у бо го слу жін ня, що
зу мо в лює си м во лі ч не зна чен ня та ка но ні ч ність „ре чей
це р ко в них”, у не та ко му вже й да ле ко му ми ну ло му
уне мо ж ли в лю ва ла з іде о ло гі ч них при чин зве р нен ня
світ сь ких до слі д ни ків до йо го ви вчен ня. 

То му на ра зі у нас ще об маль до слі джень і на у ко вих
знань, що спри чи не но і зни щен ням це р ко в них му зе їв та
бі б лі о тек, на у ко вих праць ду хо в них ака де мій, від су т ні с -
тю до сто ві р ної та ком пе те н т ної фа хо вої ін фо р ма ції про
фо н до ві зі бран ня це р ков і ре лі гій них ор га ні за цій.

Ви вчен ня всіх скла до вих фо н до вих зі брань це р ков
і ре лі гій них ор га ні за цій Укра ї ни у куль ту р но� ми с те ць -
ких ви мі рах, ви хо дя чи за ме жі су то тех но ло гі ч но го та
опи со во го: час, май с тер, ма те рі ал, тех ні ч ні при йо ми та
ху до ж ні ме то ди, ху до ж ньо� сти льо ві осо б ли во с ті, до бір
ви ра жа ль них за со бів, фо р ма ль ні ком по зи цій ні рі шен ня
то що, на на ше гли бо ке пе ре ко нан ня, має під ня ти ся до
рі в ня іс то ри ко� фі ло соф сь ко го та куль ту ро ло гі ч но го
осми с лен ня тра ди цій ної ре лі гій ної куль ту ри укра ї н сь -
ко го су с пі ль с т ва  та са к ра ль но го ми с те ц т ва.

За умов до три ман ня світ сь ко с ті до слі джень, від -
мови від спроб кле ри ка лі за ції куль ту ри і ми с те ц т ва,
від ву зь ко ко н фе сій но с ті та ви зна чен ня пріо ри те т но с -
ті, „ві р но с ті” пе в ній ре лі гій ній те чії, ко жен із пред ста -
в ле них у на шій по лі ко н фе сій ній ба га то на ці о на ль ній
дер жа ві ві ро спо ві д них на пря мів роз криє свої іс то ри ч ні
тра ди ції, ет ні ч ні та об ря до ві осо б ли во с ті, що без по се -
ре д ньо від би ва ли ся в ар хі те к ту рі, об ла ш ту ван ні куль -
то вих спо руд, у бо го слу ж бо во му на чин ні, в ор га ні за ції
та фу н к ці о ну ван ні бі б лі о тек, ар хі вів, му зе їв, тоб то –
фо н до вих зі брань, які є тим куль ту р но� ми с те ць ким те -
к с том, за яким до слі д ни ки, на у ко вці, пра ців ни ки куль -
ту ри, про с то на ле ж ним чи ном під го то в ле ні не бай ду жі
лю ди змо жуть про чи та ти не ли ше іс то рію кон фе сій і
са к ра ль но го ми с те ц т ва, а й про сте жи ти роз ви ток усі єї
на ці о на ль ної куль ту ри, іс то рію кра ї ни та ре гі о ну.
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