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Сьогодні в Україні склалася нова економічна си�
туація і продовжується процес формування ри�
нкових відносин. Конкурентоспроможність

країни, втім як і конкурентоспроможність будь�якої
галузі, організації і товару, визначає ефективність ін�
новаційної діяльності, зокрема, використання та
трансфер інновацій. Серед різних методів і засобів
підвищення конкурентоспроможності важливе місце
посідає активізація інноваційних процесів [1].  

Пошук нових можливостей і механізмів розробки
та освоєння інновацій тісно пов’язаний із проблемами
інформаційного забезпечення цих процесів. 

Директор нового Генерального директорату із
підприємництва Європейської Комісії Джуліо Грата
відзначив, що «інновації вимагають доступу до ре�
зультатів досліджень, відповідних засобів захисту ін�
телектуальної власності, доступності фінансування і
наявності відповідного бізнес�досвіду. Ці елементи
повинні бути взаємозв’язаними для створення необ�
хідного середовища, яке б стимулювало інноваційну
діяльність учених і підприємців» [5]. 

Успішний розвиток інноваційної діяльності пот�
ребує відповідної інформаційної підтримки, яка пе�
редбачає активізацію комунікаційних каналів між ін�
формаційними службами і розробниками шляхом: 

– популяризації наукових досягнень та іннова�
ційної діяльності у суспільстві; 

– поширення інформації про нові успішні іннова�
ції, досвід ефективної взаємодії високотехнологічних
та інноваційних організацій із науково�дослідними і
освітніми центрами та колективами;

– створення інформаційного середовища та ін�
фраструктури, що сприяють розвитку співпраці між
представниками бізнесу, науково�освітнього середо�
вища та владних структур для реалізації інноваційної
політики держави; 

– розвитку спеціалізованих інформаційних прое�
ктів із підтримки і моніторингу інноваційних структур
шляхом залучення інвестицій, пошуку нових партне�
рів, підготовки молодих кваліфікованих кадрів. 

Повнота інформаційного забезпечення зумовлю�
ється доступом до результатів наукових досліджень
та інтелектуальної власності (ІВ) [12]. Конкурентосп�
роможність та високий технічний рівень продукції до�
сягається шляхом проведення патентних досліджень
переважно на основі аналізу патентної, а також нау�

ково�технічної та комерційної
інформації щодо наукових до�
сягнень.

До патентної інформації (ПІ) з різною метою звер�
таються різні категорії користувачів. У першу чергу, це
експерти патентних відомств, яким вона потрібна при
проведенні державної експертизи на предмет визначен�
ня патентоздатності об’єкта і запобігання порушенню
прав на вже видані патенти. Крім того, ПІ використову�
ють патентовласники при вирішенні патентних супере�
чок і скарг, а також для стеження за патентною ситуа�
цією у галузі своїх досліджень, ухвалення рішень щодо
доцільності власних розробок або придбання ліцензій
на вже створені винаходи, проведення захисних заходів
у конкурентній боротьбі або, навпаки, пошуку партне�
рів для сумісного підприємництва [6].

Патентні відомства різних країн активно розви�
вають свою діяльність у галузі управління патентни�
ми ресурсами для задоволення підвищеного попиту
шляхом:

– удосконалення офіційних бюлетенів патентної
інформації; 

– формування окремих пошукових масивів 
для державної патентної експертизи і загальнодосту�
пного патентного фонду в патентних бібліотеках ві�
домств. 

Європейське патентне відомство (ЄПВ), напри�
клад, створило у своїй структурі гнучку систему ПІ
для здійснення:

– статистичного аналізу патентної інформації
для визначення тенденцій розвитку техніки і аналізу
ринкової кон’юнктури;

– територіального наближення патентно�інфор�
маційних ресурсів до кінцевих споживачів шляхом
активної участі патентних відомств у формуванні ре�
гіональних патентних фондів і БД, які містять патент�
ну документацію своєї країни, а також інформацію
ЄПВ, Всесвітньої організації інтелектуальної власно�
сті та масиви англомовної реферативної інформації
про винаходи Японії. Таким чином у США комплекту�
ються 78 регіональних патентних фондів, в Японії –
110, Німеччині – 19, Великобританії – 13 тощо. 

За період формування патентних ресурсів фор�
мат їхньої доступності для користувачів дуже змінив�
ся. Ця еволюція зумовлена технічними досягненнями
і зростанням обсягу патентних документів.

Представлено етапи розвит � системи �правління патентними рес�рсами � патентних

бібліоте ах провідних раїн світ�. Проаналізовано і систематизовано основні напрями роботи цих

�станов � ал�зі інформаційно о забезпечення діяльності національних інноваційних систем.

Висвітлено досвід роботи центрів PATLIB з надання інноваційних посл�  для йо о адапт�вання до

�мов діяльності � раїнсь их інформаційних центрів.
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З появою на початку 1960�х років інформаційних
технологій дедалі більше відчуваються недоліки тра�
диційного паперового носія інформації, і основний ак�
цент змістився на забезпечення доступу до неї за до�
помогою інтерактивних баз даних [4]. Кожне техноло�
гічне досягнення, звичайно, має свої переваги і вади.
З інтерактивними базами даних виникли інші пробле�
ми, пов’язані зі зростанням ціни передплати та необ�
хідністю технічного оснащення інформаційних
центрів та бібліотек. 

Наступний етап розвитку зумовлений появою 
CD�ROM, переваги якого високо оцінили ЄПВ і націо�
нальні патентні відомства. Але, незважаючи на низьку
вартість та можливості високої концентрації даних, біб�
ліотеки із настороженістю поставилися до впроваджен�
ня цієї технології. Були побоювання, що низька вар�
тість CD�ROM спричинить відмову користувачів від по�
слуг патентної бібліотеки. Проте досвід [4] показав, що
споживачів, які виявляють зацікавленість у патентній
інформації на CD�ROM, можна розподілити на певні
групи:

– великі багатонаціональні компанії, що мають
значну кількість інтелектуальної власності (передпла�
чують колекції патентної і науково�технічної інформа�
ції);

– маленькі та середні компанії (цікавляться мен�
шими колекціями  вузької тематики);

– національні патентні офіси і центри патентної
інформації, котрі передплачують значні колекції пате�
нтної та науково�технічної інформації (формують ви�
черпні фонди патентної інформації). 

Загалом же практика показала, що малі й середні
підприємства та звичайні користувачі не мають намі�
рів придбавати патентну інформацію на CD�ROM, а
вважають більш зручним для себе користування по�
слугами центрів патентної інформації [9].

Поява і розвиток Інтернету також принесли свої
переваги і недоліки. 

Розміщення відкритої патентної інформації в Ме�
режі було сприйнято співтовариством патентних біб�
ліотек як загроза їхній діяльності. 

Логіка цього побоювання заснована на припу�
щенні, що вільний доступ до ПІ через Інтернет при�
зведе до втрати бібліотеками користувачів і прибут�
ку, а значить – і до закриття центрів патентної інфо�
рмації. Судячи з першого досвіду США (з 1997 р.), 
а потім і Європейського патентного відомства 
(1998 р.) щодо відкритого доступу через Інтернет до
патентних ресурсів, можна відзначити, що деякі по�
боювання виправдалися. З одного боку, у провайде�
рів патентної інформації знизився прибуток, а з ін�
шого – в 1999 році було закрито деякі європейські
центри патентної інформації [8; 10; 14].

Дослідження ступеня впливу доступу до вільної
ПІ в Інтернеті, проведене в [11], дозволило встановити
переваги США перед країнами Європи, зумовлені тим,
що:

– у Сполучених Штатах у всіх сферах діяльнос�
ті активніше використовують Інтернет;

– вартість Інтернету в цій країні значно менше,
що стимулює більш вільне і частіше його використан�
ня;

– складність доступу до патентних бібліотек
США для віддалених користувачів також стимулює
використання Інтернету і робить вірогіднішими «вір�
туальні відвідування», ніж «фізичні».

При вирішенні вищезгаданих проблем особливого
значення набувають питання управління патентно�ін�
формаційними ресурсами, створення нових комуніка�
ційних каналів передачі інновацій і патентної інформа�
ції.

Дослідження одного з таких каналів – системи
управління патентними ресурсами європейських
центрів PATLIB – є метою даної статті. 

У 1990�х рр. ЄПВ за підтримки національних па�
тентних організацій виступило з ініціативою створен�
ня мережі центрів патентної інформації, відомих як
центри PATLIB [4]. Основним їхнім призначенням бу�
ло надання комплексу послуг із патентного інформу�
вання для малих і середніх підприємств, приватних
винахідників та учених. Наразі таких центрів в Євро�
пі налічується понад 300: 47 – у Великобританії, 24 –
у Німеччині, 23 – в Іспанії, 22 – у Польщі і т. ін. Бага�
то центрів пропонують не лише патентну інформацію,
а також пакет послуг у галузі інтелектуальної власно�
сті – таких, як пошук інформації, юридичні консуль�
тації через патентного повіреного тощо [2; 3; 15]. 

Формування процесу управління патентними ре�
сурсами інформаційних центрів і бібліотек можна по�
бачити на прикладі одного з найбільших патентних ін�
формаційних центрів Німеччини – PATON�центру, що
входить до складу Технічного університету м. Ілменау.

Засновано центр 25 років тому як патентну біблі�
отеку університету, основними функціями якої було
забезпечення користувачів патентною інформацією
щодо всіх видів об’єктів промислової власності (вина�
ходи, торговельні марки, промислові зразки), а також
технічними стандартами. На базі бібліотеки було
створено БД патентних знань [13], повнотекстових
документів із світових патентних фондів і т. ін. 

Концептуальна модель розвитку PATON�центру
включає комплексний підхід до формування підсис�
тем патентно�інформаційного забезпечення: з одного
боку,  це освітнє, інформаційне і стимулююче патен�
тування, а з іншого – супровід процесів комерціаліза�
ції із забезпеченням охорони ІВ.

Для задоволення індивідуальних запитів корис�
тувачів було розроблено внутрішній інструмент
управління патентними ресурсами – програмний про�
дукт PATONanalist [15; 16], використання якого дає
можливість об’єднати результати пошуків з різних
патентних баз даних, наукову інформацію з Science
Citation Index або Inspec, а також здійснювати стати�
стичний аналіз численних даних конкретної темати�
ки, одержаних з БД STN. 

Деякі центри концентрують свою діяльність на
патентних дослідженнях, що проводяться з метою по�
легшення і прискорення процесу патентування вина�
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ходів, особливо для інноваторів підприємств малого
та середнього бізнесу, а також спрямовані на супро�
від усього інноваційного циклу, починаючи з моменту
появи конкретної ідеї винаходу – до моменту, коли
від виходить на ринок. 

Надання таких послуг вимагає залучення профе�
сіоналів у галузі ІВ (патентознавців, патентних пові�
рених) і здійснюється за такими напрямами:

– проведення патентними фахівцями, котрі об�
слуговують даний регіон, один раз на тиждень консу�
льтацій для інноваторів, які хочуть отримати охорону
на свій винахід, торговельну марку або промисловий
зразок. Перша консультація надається безкоштовно; 

– фінансова підтримка патентування розробок
представників малого та середнього бізнесу, на які не
подавалися заявки на патенти протягом останніх п’я�
ти років та які відповідають певним вимогам федера�
льного Міністерства освіти і науки;

– прийом заявок на винаходи, торговельні марки
і промислові зразки з подальшою передачею їх до Ні�
мецького відомства з патентів і торговельних марок.
Цей вид діяльності вимагає наявності спеціально під�
готовленого персоналу і технічної інфраструктури; 

– надання посередницьких послуг винахідникам�
науковцям у пошуку партнерів у промисловості, заці�
кавлених у покупці патенту, через управління агентс�
твом комерціалізації технологій. 

PATON�центр обслуговує 8 університетів і деякі
інші державні наукові установи. Супровід процесу ко�
мерціалізації включає оцінку винаходів, пошук потен�
ційних ринків, допомогу в реєстрації винаходів, пошук
покупця та підготовку відповідного контракту. Впрова�
дження таких видів послуг стало можливим завдяки
ухваленню у 2002 році відповідного законодавства, що
заохочує університети до забезпечення патентної охо�
рони і комерціалізації об’єктів інтелектуальної власно�
сті.

Значна увага в управлінні патентними ресурсами
приділяється навчанню користувачів шляхом прове�
дення семінарів щодо використання комерційних баз
даних. Тематика семінарів розрахована на задоволен�
ня потреб як досвідчених, так і недосвідчених патент�
них користувачів та охоплює загальні й спеціальні те�
ми, наприклад, проведення патентного пошуку для
початківців, пошуку у фармацевтичній галузі тощо.
Крім того, на семінарах обговорюються питання отри�
мання патентної статистики, фундаментальні пробле�
ми, наприклад, як читати патенти. 

Отже, проведений аналіз свідчить, що за 10�річ�
ний період з моменту появи в Інтернеті перших від�
критих патентних ресурсів відбулися значні зміни як
стосовно впровадження інноваційних послуг, так і
щодо стратегічних напрямів діяльності патентних
центрів.

Все вищезазначене дозволяє зробити ряд висно�
вків стосовно діяльності центрів PATLIB. Зокрема,
спостерігається тенденція до збільшення їхньої кіль�
кості; формування стратегії діяльності цих структур
здійснюється з урахуванням особливостей інновацій�

ного розвитку країн, де вони діють; створено механіз�
ми впровадження інноваційних послуг у діяльність
центрів для забезпечення їхньої конкурентноздатнос�
ті у жорстких умовах ринкових відносин.

В Україні задоволення потреб громадськості в ін�
формації стосовно об’єктів промислової власності є
одним із найважливіших напрямів діяльності держав�
ної системи правової охорони інтелектуальної влас�
ності і здійснюється шляхом:

– комплектування національною та зарубіжною
патентною інформацією Фонду патентної документа�
ції громадського користування (ФГК), який із квітня 
2001 року став структурним підрозділом Українсько�
го центру інноватики та патентно�інформаційних пос�
луг – філії Укрпатенту – та фактично виконує функ�
ції державної патентної бібліотеки; 

– комплектування патентних фондів органів на�
ціональної системи науково�технічної інформації, зо�
крема, Українського інституту науково�технічної та
економічної інформації, Державної науково�технічної
бібліотеки та регіональних центрів науково�технічної
і економічної інформації;

– створення та постійної актуалізації інформа�
ційних ресурсів, доступних через Інтернет, у т. ч. 10
баз даних щодо об’єктів промислової власності та ін�
формаційно�довідкових систем, про стан діловодства
за заявками на об’єкти промислової власності, а та�
кож міжнародні класифікації об’єктів промислової
власності.

На відміну від діяльності іноземних центрів пате�
нтної інформації в Україні тільки планують створення
Державної патентної бібліотеки. Тому наведений у
статті досвід інноваційних підходів до формування но�
вих видів послуг є досить корисним для використання
патентними бібліотеками та відділами технічної літе�
ратури обласних і наукових бібліотек України.
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П ерші спроби об’єднати публічні і шкільні біб�
ліотеки було здійснено у 1990�1995 рр. у
Шумському районі Тернопільської області.  

У 2002 році за ініціативою влади Рівненської
області в особі  голови облдержадміністрації М. Соро�
ки, без по�годження з Міністерством науки і освіти
(МОН) Украї�ни розпочато експеримент щодо об’єдна�
ння сільських публічних і шкільних бібліотек у цьому
регіоні.

У листопаді того ж року ДНПБ України 
ім. В.О. Сухомлинського – головний координаційний
центр бібліотек освітянської галузі  країни –  і  члени
науково�методичної ради з питань удосконалення ді�
яльності мережі освітянських бібліотек, дізнавшись
про такі протизаконні дії, звернулися до Міністра ос�
віти і науки України з листом, в якому обґрун�
тувалася недоцільність подібної реорганізації. Адже
експеримент, який називався реорганізацією, нас�
правді передбачав знищення шкільних бібліотек. 
У той же час МОН України отримало листи від гро�
мадськості Рівненщини, в яких також  звучала сту�
рбованість з цього приводу. 

Міністерство у грудні 2002 року надіслало ініці�
атору експерименту М. Сороці офіційного листа з ві�
дповідною аргументацію щодо недоцільності такого
об’єднання. Також у  листі наголошувалося, що у
Положенні про бібліотеку загальноосвітнього зак�
ладу, затвердженому наказом Міністерства освіти і
науки України № 139 від  14.05.1999, зазначено, що
«бібліотека загальноосвітнього навчального закладу
є його обов’язковим структурним  підрозділом», а всі
навчальні заклади України  знаходяться у відомчому
підпорядкуванні МОН України, тому подібні заходи
потребують попереднього узгодження  у даному міні�
стерстві. І тут важливо підкреслити, що головна фун�
кція  шкільної бібліотеки – це якісне бібліотечно�ін�
формаційне забезпечення учасників навчально�ви�
ховного процесу. Але, незважаючи ні на що, Рівнен�

ська облдержадміністрація не
припинила експерименту, тому і
сьогодні на адреси МОН України та ДНПБ України
ім. В.О. Сухомлинського надходять листи з цього
регіону про необхідність заборони об'єднання
книгозбірень. 

Проблема реорганізації шкільних бібліотек неод�
норазово  піднімалася на всеукраїнських наукових і
науково�практичних конференціях, семінарах, які
проводить ДНПБ України ім. В.О. Сухомлинського.
Учасники заходів, провідні співробітники цієї бібліо�
теки, Львівської та Миколаївської науково�педаго�
гічних книгозбірень, Національної бібліотеки
України імені В.І. Вернадського, методисти обласних
управлінь освіти, завідувачі бібліотек навчальних
закладів також підтримували думку, що шкільна і
публічна бібліотеки є різними за типом установами і
виконують притаманні тільки їм функції та завдання,
які не можуть бути поєднані. Як показують резу�
льтати експерименту в Тернопільській і Рівненській
областях, протиріччя виникають при складанні гра�
фіка роботи, у політиці формування фондів бібліотек,
при плануванні змісту діяльності, коли просвітниць�
кі, соціокультурні функції публічних бібліотек дово�
диться об’єднувати із потребами навчально�виховно�
го процесу в школі. З’являються проблеми із збері�
ганням і раціональним використанням як об’єднано�
го фонду, так і фонду підручників. 

Саме  у складі загальноосвітнього навчального
закладу бібліотека може повною мірою виконувати
своє пряме призначення. Завдання шкільних бібліо�
тек полягає у безпосередній співпраці із педагогами,
сприянні їхньому професійному зростанню, форму�
ванню інформаційної культури і підвищенню бібліо�
течно�бібліографічної грамотності учнів, розповсю�
дженні педагогічних знань серед батьків. 

Нині, завдяки створенню і упорядкуванню мере�
жі освітянських бібліотек на чолі з ДНПБ України
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