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ВИДАТНІ ПОСТАТІ ОУН В УКРАЇНСЬКИХ 
ДОСЛІДЖЕННЯХ: ІСТОРІОГРАФІЧНИЙ ОГЛЯД

Зважаючи на зростаюче зацікавлення сучасного суспільства та наукового світу 
до проблем історії українського визвольного руху 20 – 30-х рр. XX ст. та діяльнос-
ті Організації українських націоналістів (ОУН), набуває актуальності й питання 
дослідження діяльності її видатних постатей. Проблема історії українського на-
ціоналістичного руху на сучасному етапі є однією з найбільш політизованих та об-
говорюваних у суспільстві, а діяльність провідних постатей руху інтерпретується 
громадськістю далеко неоднозначно: від захоплення і наслідування до абсолютно-
го несприйняття. Однак потрібно пам’ятати, що український націоналізм мав іс-
торичне загальноєвропейське коріння, був наслідком поразки перших визвольних 
змагань українського народу у ХХ ст., а також розчарування у соціалістичній та 
ліберально-консервативній концепціях розвитку української державності. Саме в 
складних умовах європейської історії 20 – 30-х рр. XX ст. особливо популярни-
ми ставали праворадикальні рухи, що обстоювали необхідність здійснення доко-
рінних суспільних та політичних змін рішучими, кардинальними методами дій, 
відкидали ліберально-демократичний стиль керівництва державою, пропагували 
ідею “природної спільноти” як виразу єдності держави та суспільства, якій мають 
бути підпорядковані індивідуальні та групові інтереси, а також сповідували етно-
центризм та націоналізм. 

На сьогодні видано сотні досліджень, присвячених історії українського націона-
лістичного руху, у цьому контексті сучасні вітчизняні автори активно цікавляться 
життєдіяльністю визначних постатей ОУН. У зв’язку з цим постає потреба в історіо-
графічному аналізі рівня вивчення проблеми в працях українських дослідників, а 
також у визначенні найбільш складних та дискусійних питань історичної персо-
налістики українського націоналістичного руху. Варто одразу зазначити, що, роз-
глядаючи особливо гострі проблеми історії ОУН, сучасні українські історики на-
багато менше уваги присвятили вивченню ролі провідних постатей ОУН та ідеоло-
гів українського націоналізму, а тим більше з’ясуванню долі рядових членів руху. 
Без комплексного історіографічного дослідження, покликаного підвести підсумки 
розробки цієї теми та виявити недостатньо або однобічно висвітлені питання, не-
можливо окреслити перспективи подальших наукових дискурсів. Історіографічне 
осмислення стану вивчення діяльності провідних постатей ОУН дозволить про-
довжити її ґрунтовне та якісне дослідження, а також стимулюватиме пошук кон-
структивних підходів у вирішенні питань, що вимагають залучення нових джерел 
і здійснення аналітичних узагальнень. 

Говорячи про історіографію діяльності визначних постатей ОУН, можна вио-
кремити праці українських зарубіжних авторів та публікації сучасних українських 
істориків. Біографічні розвідки українських зарубіжних дослідників присвячені 
провідним постатям та учасникам українського націоналістичного руху є цінни-
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ми у фактологічному плані, оскільки в цих працях досить ґрунтовно описується 
діяльність ОУН, однак їх зміст популярно-пропагандистський, а висновки не по-
збавлені суб’єктивності та гіперболізації, – учасники боротьби, в якій порушува-
лись норми людської моралі, постають ідеалізованими фігурами. Ці твори далекі 
від об’єктивного висвітлення тогочасних реалій, для них характерні героїзація та 
романтизація національно-визвольної боротьби, в них немає навіть натяку на про-
махи чи негативні сторони діяльності ОУН.

Чимало важливої інформації про голову Української військової організації 
(УВО) та ОУН Є. Коновальця міститься у працях А. Бедрія, О. Бойківа, О. Оль-
жича, О. Стеціва1. Роль Є. Коновальця як визначного організатора, його внесок у 
визначення політичного курсу УВО та ОУН, їх ідеологічної програми та створення 
ОУН розкрив П. Мірчук2. Історик дотримувався думки, що від початку створення 
саме завдяки Є. Коновальцю УВО стояла на позиціях українського націоналізму, 
однак, через його відхід від керівництва організацією у 1923 – 1924 рр., вона пе-
ретворилась на “організацію військово-бойового характеру без чітко визначеного 
ідеологічно-політичного обличчя”. І лише з його поверненням УВО зазнала ідей-
ної реорганізації й розпочала активну співпрацю з українськими молодіжними на-
ціоналістичними організаціями3. 

Постаті С. Бандери присвячено чимало праць та збірників різними мовами, го-
ловним завданням яких часто ставало саме інформування світової громадськості 
про безперервну боротьбу українців за національне визволення, їх жертовність та 
непримиримість до окупантів4. Життєписні дані, участь С. Бандери в підпільному 
русі подав в своїй праці П. Мірчук, який, на прикладі С. Бандери, описав патріо-
тичне зростання, шлях, яким ішла українська молодь до ОУН, атмосферу револю-
ційності, в якій вона зростала, активне поширення ідей українського націоналізму, 
роль пропаганди, здійснювану ОУН серед українського населення5.

Діяльність Р. Шухевича розглянув П. Мірчук, описав бойові акції та їх зна-
чення для визвольної боротьби, участь ОУН в боротьбі за незалежність Карпат-
ської України та ситуацію в організації напередодні Другої світової війни6. Постаті 
Р. Шухевича присвячено брошуру Б. Кравціва7. У “Збірнику на пошану ген. Р. Шу-
хевича” вміщено присвячені командиру статті С. Бандери, Г. Васьковича, В. Яніва, 
Б. Кравціва, С. Шаха, Я. Стецька, Я. Гайваса, І. Бутковського, а також подано важ-
ливі документи про діяльність генерала8.

Чимало праць українських зарубіжних авторів присвячено постаті А. Мельни-
ка, зокрема збірників статей, спогадів про життєвий шлях та участь в УВО й ОУН, 
опубліковано окремі матеріали з листів, промов, звернень, інтерв’ю провідника 
ОУН9. 

Низка українських зарубіжних видань присвячені огляду окремих бойових акцій 
УВО та ОУН, або ж окремим героїчним постатям руху. Діяльність Ю. Головінсько-
го як Крайового Коменданта УВО на західноукраїнських землях, розроблені ним 
схема проведення експропріацій та методи конспірації висвітлені З. Книшем10. Про 
діяльність Р. Сушка йдеться у доволі солідній праці Х. Овад11. У дослідженні А. Бед-
рія описано діяльність активного учасника українського націоналістичного руху, 
захисника членів ОУН на Варшавському процесі В. Горбового, а також розглянуто 
важкі умови перебування українських політв’язнів у Березі Картузькій12. Поста-
ті В. Охримовича присвячений біографічний нарис А. Камінського, в якому він 
вміло змалював численні хвилі арештів українських студентів, членів організації, 
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що проводились польською поліцією після гучних акцій УВО та ОУН13. У кни-
зі спогадів “Коссак, Охримович, Тураш: Трійка провідних революціонерів” опи-
сано участь провідних постатей Крайової екзекутиви (КЕ) в Карпатській Січі14. 
Я. Мостепан також розглянув діяльність В. Охримовича та Д. Мирона15. Постаті 
Л. Ребета присвячені статті А. Камінського, М. Прокопа16. У статтях М. Біласа-Го-
муляка, С. Ленкавського, Д. Чайковського, С. Шухевича висвітлено бойову акцію 
ОУН в Городку 30 листопада 1932 р. на фоні подій 1930-х рр., а також відгомін 
справи у пресі17.

Про вплив Д. Донцова на ідеологічне формування ОУН писав А. Бедрій18. Ді-
яльність Є. Онацького як представника ОУН в Італії висвітлив Л. Винар19. Статті, 
спогади про керівника ідеологічної референтури ПУН Ю. Вассияна, деякі деякі 
його праці вміщено в присвяченому йому збірнику20. Для вивчення особливостей 
біографій керівників та окремих діячів УВО та ОУН інформативними є біографіч-
ні довідники, упорядковані П. Содолем21. 

У цілому, якщо вести мову про персоналії українського націоналістичного руху, 
лише за українською зарубіжною літературою практично неможливо скласти 
об’єктивної думки. В працях українських зарубіжних дослідників зібрано і уза-
гальнено значний фактичний матеріал, однак їх недоліками були політизованість, 
романтизація та героїзація персоналій руху, суб’єктивізм в оцінках та обмежена 
джерельна база досліджень.

На сьогодні суттєвим є науковий доробок сучасних вітчизняних дослідників, 
присвячений визначним постатям українського націоналістичного руху. Про-
те варто зауважити, що багато з них, передусім видань першої половини 90-х рр. 
ХХ ст., мають публіцистичний, ідеологічно-популістський характер, опираються 
на обмежену джерельну й історіографічну базу, в них оминаються негативні сто-
рони діяльності керівників ОУН, яких зображено надто ідеалізовано та героїзова-
но22. Інформативними, однак вкрай суб’єктивними, є праці П. Дужого, присвячені 
С. Бандері, Є. Коновальцю, Р. Шухевичу, Ю. Головінському, О. Басараб, З. Коссаку 
та іншим членам ОУН23. Достатньо інформативним виданням є праця В. Завед-
нюка, присвячена керівникам та ідеологам українського націоналістичного руху24. 
Важливими є видання довідників, що містять змістовні біографії військової еліти 
УВО та ОУН25.

Сучасними українськими дослідниками видано багато тематичних збірок до-
кументів, у яких вміщено й чимало унікальних спогадів, що відкривають багато 
невідомого з історії ОУН та діяльності її лідерів, ідеологів26. Важливим видан-
ням стала збірка “Євген Коновалець. “Я б’ю в дзвін, щоб зрушити справу ОУН з 
мертвої точки…”: Невідомі документи Організації Українських Націоналістів. Рік 
1930”, що містить критичні роздуми та оцінку першого року діяльності ОУН, ви-
словлені Є. Коновальцем у листуванні із товаришами по організації27. Це видання 
оригінальних документів ОУН міжвоєнного часу є цінним і незамінним джерелом 
для характеристики багатьох чільних діячів ОУН і насамперед Є. Коновальця, для 
розуміння стосунків у середовищі ПУН. Інформативною є стаття В. Косика, в якій 
автор ґрунтовно висвітлив питання підготовки та здійснення вбивства Є. Коно-
вальця радянськими спецслужбами28.

Сорок п’ятий том “Літопису Української повстанської армії” та десятий том 
“Літопису УПА” присвячені життю та боротьбі Р. Шухевича29. Важливі матеріали 
про боротьбу органів держбезпеки з націоналістичним підпіллям у 1939 – 1941 рр., 
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вміщені у джерельному збірнику “Роман Шухевич у документах радянських орга-
нів державної безпеки (1940 – 1950)”30. Великим внеском у наукове опрацювання 
проблеми стало видання збірників “Степан Бандера: документи й матеріали (1920 
– 1930 рр.)” та “Степан Бандера у документах радянських органів державної без-
пеки (1939 – 1959)”31.

Життєдіяльності Р. Шухевича присвячений десятий збірник “Український Ви-
звольний Рух”, зокрема актуальні статті О. Пагірі та М. Посівнича32. Чимало важ-
ливої, вперше виявленої інформації про діяльність Р. Шухевича міститься в стат-
тях І. Гавриліва, М. Литвина, І. Патриляка, М. Посівнича, Т. Федоріва, вміщених у 
збірнику “Галичина”, присвяченому 100-річчю від дня народження Р. Шухевича33. 
Постаті Р. Шухевича присвячені також дисертаційне дослідження М. Вахули34, 
книга М. Посівнича35 та стаття Я. Дашкевича36.

У збірнику “Степан Бандера – символ нації” вміщено статті П. Арсенича, 
І. Бочкур, О. Сича, В. Скрипничука, Т. Федоріва, які розкривають роль С. Бандери 
у національно-визвольному русі37. О. Сич на прикладі С. Бандери показав шлях 
від Пласту до УВО, а потім до ОУН, який був типовим для його покоління. Важ-
лива інформація про життєдіяльність С. Бандери міститься у виданні П. Арсени-
ча і Т. Федоріва “Родина Бандерів”. Найрізноманітніші аспекти життєдіяльності 
С. Бандери висвітлено в статтях О. Реєнта та О. Лисенка, С. Бутка, І. Іванцева, 
І. Андрухіва та В. Марчука, А. Сови, вміщених в збірнику “Галичина”, присвячено-
му 100-річчю від дня народження С. Бандери, де історики по-новому розглянули 
та оцінили різні моменти діяльності відомої постаті, об’єктивно та неупереджено 
з’ясували його роль у національно-визвольному русі38. Безперечно цінними, наси-
ченими важливими фактами є праці М. Посівнича, де автор не лише прагнув роз-
крити роль особистості С. Бандери в історії визвольного руху, а й прослідкувати 
його шлях до націоналістичного руху, участь у боротьбі, досягнення та помилки в 
діях провідника39. Організаторський феномен С. Бандери розкрито в монографії 
Є. Перепічки. Крім того, істориком за хронологією подано діяльність Провідників 
ОУН на західноукраїнських землях, проаналізовано основні бойові акції КЕ, Вар-
шавський та Львівський судові процеси40. 

Огляду життя та діяльності О. Кандиби-Ольжича присвячено статті М. Ко-
стриці та Р. Кондратюка, В. Ухача, В. Павлюка та дисертаційне дослідження Л. Ко-
валишин, у яких основну вагу звернено на керівництво О. Ольжичем культурною 
референтурою в ОУН протягом 1937 – 1942 рр., а також на його активну діяльність 
в Карпатській Україні, зокрема організацію “Летючої Естради”, літературно-мис-
тецького товариства “Говерла”41. 

У праці В. Шпіцера і В. Мороза розглянуто життєвий та бойовий шлях одного з 
провідних лідерів КЕ ОУН В. Тимчія-“Лопатинського”42. Історики ґрунтовно опи-
сали діяльність ОУН, спрямовану на поширення організаційної мережі на Поліссі 
наприкінці 1930-х рр. Роль М. Капустянського у формуванні праворадикально-
го табору національно-визвольного руху в Західній Україні у міжвоєнний пері-
од проаналізував у своєму дисертаційному дослідженні І. Шандрівський43. Роль 
Д. Андрієвського у процесі підготовки Першого Конгресу ОУН розглянув О. Ку-
черук, описавши міжособистісні відносини членів ПУН, їх внесок у розбудову 
майбутньої організації44. О. Панченко дослідив діяльність провідних членів ОУН 
М. Прокопа та М. Лебедя, досить емоційно показав жертовність української моло-
ді в підпільній боротьбі45. Розглянув діяльність П. Федуна в пропагандистському 
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апараті націоналістичних структур українського підпілля В. Марчук46. Важливою 
є праця Д. Вєдєнєєва, присвячена В. Куку47. Сьогодні з’являються праці, в яких на 
основі невідомих або маловідомих архівних джерел висвітлено життєдіяльність 
таких суперечливих постатей українського націоналістичного руху, як Р. Ярий48.

Постать визначного ідеолога українського націоналізму, генератора ідей, на-
тхненника молоді ОУН Д. Донцова також досить досліджена сучасними автора-
ми. Процес становлення націоналістичного світогляду Д. Донцова та ідейні ви-
токи ідеології “чинного націоналізму”, її вплив на український націоналістичний 
рух розглянуто у дисертаційних дослідженнях І. Шліхти, В. Рєзніка, М. Чугуєнка, 
І. Козія, В. Іващука, Г. Сварник49.

Досить глибоко О. Сичем розглянуто творчий доробок С. Ленкавського, його 
внесок в оформлення ідеології ОУН, зауважено, що “Націоналізм” Д. Донцова став 
“своєрідним вступом до ідеології українського націоналізму”50. Звернувши увагу 
на відносини ПУН та КЕ, О. Сич наголосив на протистоянні двох революційних 
поколінь: “покоління УВО” та “покоління Союзу українських націоналістичної 
молоді”, яке в кінці 1930-х рр. завершилось розколом ОУН51. Автор опублікував зі-
брання творів С. Ленкавського52. Також перевидано праці ще одного ідеолога ОУН 
Д. Мирона53.

Українським письменникам-націоналістам 20 – 40-х pp. ХХ ст. (Є. Маланюку, 
О. Ольжичу, Л. Мосендзу, Ю. Липі, О. Телізі) присвячені дослідження О. Багана, 
З. Гузара та Б. Червака, І. Роздольської54. Автори показали, що ці митці стояли біля 
ідейних витоків українського націоналізму і витворили своєрідний літературний 
феномен, прикметами якого були органічне поєднання високомистецької форми з 
чіткою націоналістичною ідеєю. 

Трагічну загибель учасниці УВО О. Басараб у польській тюрмі висвітлив 
О. Кучерук55. Роль і місце О. Левицької-Басараб у національно-визвольному 
русі ґрунтовно проаналізовано О. Бежук56, а І. Головацький вперше здійснив іс-
торично-правове дослідження політичного судового процесу О. Басараб та “ба-
сарабівців”57. Автор охарактеризував діяльність та організацію органів поліції в 
Польщі, правове становище політв’язнів, розкрив обставини арешту та трагічної 
загибелі О. Басараб, розглянув кримінальні справи “басарабівців”. Малодослі-
джену й важливу тему ролі жінки в українському визвольному русі середини 
XX ст. дослідили М. Дядюк, Л. Онишко та Ю. Юрків, які підсумували, що укра-
їнське жіноцтво, вступаючи в лави ОУН, посіло визначне місце в роботі освіт-
ньо-виховної референтури, підпільного Українського Червоного Хреста, служби 
зв’язку ОУН58. 

Отож, можна відзначити, що хоча, вивчаючи проблеми історії ОУН, сучасні 
українські історики набагато менше уваги присвятили аналізу діяльності провід-
них постатей та ідеологів українського націоналізму, однак в новітній вітчизняній 
історіографії з кожним роком з’являється все більше якісних досліджень про пер-
соналії ОУН. На сьогодні видано кілька десятків збірників документів та моно-
графій присвячених окремим визначним постатям руху, з’явилося близько двох 
десятків ґрунтовних дисертаційних досліджень і чимало статей. Активно прово-
дяться наукові конференції та круглі столи, метою яких є саме підведення підсум-
ків напрацювань із даної проблематики та визначення актуальних, маловивчених 
питань діяльності провідних постатей ОУН. Звичайно більшої уваги заслуговує 
з’ясування долі рядових членів руху. 
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Біографічні розвідки українських зарубіжних дослідників присвячені провід-
ним постатям та учасникам українського націоналістичного руху є цінними у фак-
тологічному плані, адже в них зібрано і узагальнено значний фактичний матеріал, 
однак вони є суб’єктивними й політизованими, для них характерні вибірковість у 
висвітлені діяльності руху, замовчування гострих та незручних проблем, які кида-
ли тінь на організацію та її лідерів (а немає навіть натяку на промахи чи негативні 
сторони діяльності ОУН), а учасники визвольної боротьби постають героїчними, 
ідеалізованими фігурами. У методологічному плані ці дослідження перебували на 
межі мемуаристики та історичної розвідки. 

В сучасній національній історіографії з кожним роком з’являється все більше 
досліджень, присвячених визначним постатям ОУН, проте варто звернути увагу 
на необхідність появи науково виважених, базованих на джерельному матеріалі, 
біографічних нарисів. Потребує детального вивчення (із кропітким опрацюванням 
архівних фондів та подальшим виданням збірників матеріалів), творча спадщина 
провідних ідеологів ОУН, визначення їх ролі в здійсненні певного політичного 
курсу організації. Маловивченим залишається питання діяльності членів ПУН за 
кордоном, їх співпраця з іноземними органами влади та зв’язки з іншими європей-
ськими праворадикальними визвольними рухами.
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Наталія Надурак.
Видатні постаті ОУН в українських дослідженнях: історіографічний огляд.
У статті аналізуються тенденції, особливості та рівень дослідження діяльності ви-

датних постатей Організації українських націоналістів українською історіографією. 
Автор визначає складні, дискусійні та найменш дослідженні питання історичної пер-
соналістики українського націоналістичного руху.

Natalia Nadurak.
The prominent figures of OUN in Ukrainian studies: historiographical review.
This article analyzes the trends, characteristics and level of research of activity 

of prominent figures of the Organization of Ukrainian Nationalists by Ukrainian 
historiography. The author has identifies complex, controversial and the least studied 
questions of prominent figures activity of Ukrainian nationalist movement.




