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Статтю присвячено аналізу кримінального регулювання питань свободи віросповідання в

державах Американського континенту. Проаналізовано законодавство держав Південної та
Центральної Америки, а також Карибського басейну щодо наявності у ньому цих норм. Виділено
найбільш характерні норми в цій сфері. Окремо розглянуто нетипові положення, притаманні
лише одній або групі країн.
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І. Вступ
У зв’язку зі створенням в Україні високо-

розвиненого громадянського суспільства й
розбудовою на основі Конституції України
демократичної правової держави постала
потреба у виробленні ефективних кримі-
нально-правових інститутів захисту прав
людини та громадянина. Одним з таких
можна вважати й право особи на свободу
віросповідання.1

Усвідомлюючи, що вироблення власних,
абсолютно нових, проте повною мірою
ефективних, правових норм у цій сфері є
надзвичайно складним і тривалим проце-
сом, а існуючі на сьогодні у КК України при-
писи далеко не повною мірою справляються
з поставленими перед ними завданнями,
необхідним стає вивчення зарубіжного
досвіду в цій сфері, виокремлення тих пози-
тивних і негативних моментів, які мають
місце як на рівні законодавчих приписів, так
і на рівні практичної реалізації останніх. Са-
ме цьому присвячене запропоноване науко-
ве дослідження.

Питання кримінальної відповідальності
за порушення законодавства у сфері свобо-
ди віросповідання досліджували такі вчені,
як А. Алєксєєвський [1], М. Палій [2],
Р. Ташакбаров [3] та інші, однак вони зосе-
реджували свою увагу або на дуже вузьких
проблемах (див., наприклад, [2; 3]), або ж
загалом охоплювали питання свободи віро-
сповідання, окремо не досліджуючи поло-
ження кримінально-правової сфери (див.,
наприклад, [1]).

Детальне дослідження нормативно-пра-
вової бази в цій сфері, у тому числі й щодо
держав Американського континенту, взагалі
відсутнє. Саме на заповнення прогалин у
наукових дослідженнях цього регіону й
спрямована запропонована стаття.

                                                     
1 © Марисюк К. Б., 2015

ІІ. Постановка завдання
Мета статті – розуміючи складність про-

блеми, зосередити увагу на питаннях
кримінальної відповідальності за порушення
законодавства у сфері свободи віро-
сповідання лише найхарактерніших держав
регіону. З цих же мотивів ми залишаємо по-
за увагою Північно-Американські території,
правова система та правові традиції яких
суттєво відрізняються від інших держав
Американського континенту, а, відтак, за-
слуговують самостійної наукової розвідки.

ІІІ. Результати
Вивчаючи кримінальне законодавство у

сфері свободи віросповідання досліджу-
ваного регіону, проаналізуємо особливості
останнього в державах Південної Америки.

Традиційним для держав Південної Аме-
рики є встановлення кримінальної від-
повідальності за перешкоджання вільному
відправленню релігійного культу. Такі статті
є фактично в усіх кримінальних кодексах
держав цього регіону, крім КК Аргентини,
який узагалі прямо не криміналізує діянь, які
посягають на свободу віросповідання [4].
Так, наприклад, КК Уругваю визнає злочин-
цем того, хто “перешкодив будь-яким спо-
собом релігійній церемонії, відправленню
обряду чи акту будь-якого з культів, дозво-
лених у державі, якщо це мало місце в хра-
мах, в місцях, відкритих для публіки, чи у
вузькому колі, але в останньому випадку,
якщо це пов’язано з впливом на священно-
служителя” (ст. 304 КК Уругваю) [5].

Фактично вторить йому й КК Венесуели:
“Та особа, яка образить законно дозволений
культ, традиційний у Республіці, перешко-
дить відправленню функцій чи релігійних
церемоній, буде покараною…” (ст. 168 КК
Венесуели) [6].

КК Колумбії під аналогічною назвою кри-
міналізує діяння особи, яка “перешкодила
відправленню церемонії чи здійсненню
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релігійних функцій будь-якого дозволеного
культу” (ст. 202 КК Колумбії) [7].

Значно ширше коло діянь охоплює КК
Чилі, який визнає злочином як перешкод-
жання відправлення релігійного культу
(ст. 138 КК Чилі), так і дії, що шкодять чи пе-
реривають відправлення культу (ст. 139 КК
Чилі) [8].

Іншою правовою нормою в досліджуваній
сфері, яка є доволі поширеною саме в
регіоні Південної Америки, є знищення чи
зруйнування культових споруд та образа
священнослужителя. Так, наприклад,
ст. 170 КК Венесуели встановлює правило,
згідно з яким злочинцем є “будь-яка особа,
яка через презирство до встановленого
культу, зруйнувала або завдала будь-яким
способом шкоди об’єктам, призначеним для
відправлення культу, дозволеного в Рес-
публіці, або завдала тяжкої образи священ-
нослужителю” [6]. Фактично вторить їй і
ст. 203 КК Колумбії, яка визнає злочинцем
“особу, яка завдає шкоди об’єктам, призна-
ченим для відправлення культу чи симво-
лам будь-якої релігії, яка є в законодавчому
порядку дозволеною у державі, або ж
публічно ображає такий культ або осіб, що
його сповідують” [7].

Ще однією нормою, традиційною для КК
держав Південної Америки, є примушування
до участі у відправлення релігійного акту.
Чи не найбільш характерною при цьому
можна вважати ст. 201 КК Колумбії, яка виз-
нає злочинцем особу, яка “за допомогою
насильства примусила іншу особу взяти
участь у відправленні релігійного акту, або ж
перешкодила останній у прийнятті участі в
церемонії такого типу” [7].

Однак помилково вважати, що лише пе-
реліченими статтями обмежуються пів-
денноамериканські законодавці у цій сфері.
Перелічені положення є типовими, тоді як
багато КК регіону містять ще й інші норми.
Зауважимо лише найбільш характерні з них.

Стаття 233 КК Парагваю визнає злочи-
ном тяжку образу за ознакою віри, вчинену з
метою перешкоджання спільному прожи-
ванню людей, якщо таку образу було вчи-
нено публічно, в громадському місці або за
допомогою публікації в пресі [9].

Доволі різним є й підхід до питання пока-
рання за такого роду діяння. Найбільш тра-
диційним є встановлення покарання у виді
позбавлення волі. Таке покарання передба-
чене, наприклад, у ст. 304 (від трьох до
вісімнадцяти місяців), 305 (від шести до
двадцяти чотирьох місяців) та 306 (від трьох
до дванадцяти місяців) КК Уругваю, ст. 201
КК Колумбії (від одного до двох років),
ст. 233 КК Парагваю (до трьох років),
ст. 138 КК Чилі тощо.

Іншим поширеним видом кримінального
покарання, передбаченого за вчинення зло-

чинів у сфері свободи віросповідання КК
держав Південної Америки, є штраф. Про
нього йдеться, наприклад, у санкціях ст. 202
та 203 КК Колумбії, ст. 139 та 140 КК Чилі,
ст. 233 КК Парагваю та ін.

Фактично такий самий підхід до до-
сліджуваних питань є й у законодавців Цен-
тральної Америки та держав Карибського
басейну.

Як і в державах Південної Америки, за-
конодавці Центральної Америки та держав
Карибського басейну традиційно встанов-
люють кримінальну відповідальність за пе-
решкоджання вільному відправленню
релігійного культу. Такі статті є фактично в
усіх КК регіону. Явним винятком з цього
правила є КК Коста-Рики, який взагалі не
криміналізує діянь у сфері віросповідання
[10]. Так, наприклад, КК Гондурасу визнає
злочинцем того, хто “за допомогою насиль-
ства примусив іншу особу до відправлення
релігійного акту або перешкодив участі у
церемонії такого роду” [11].

Фактично вторить йому КК Гватемали:
“Та особа, яка перервала відправлення
релігійної церемонії, або вчинила акт пре-
зирства чи образи щодо культу призначених
для його відправлення…” (ст. 224 КК Гвате-
мали) [12].

КК Панами під аналогічною назвою
криміналізує діяння особи, яка “завадила
відправленню культу, дозволеного у Рес-
публіці” (ст. 148 КК Панами) [13].

Трохи розширює це положення КК Ніка-
рагуа, зазначаючи, що кримінальній від-
повідальності підлягає особа, яка “образить
будь-який культ, дозволений у Республіці,
або завадить здійсненню функцій чи
релігійних церемоній” (ст. 251 КК Нікарагуа)
[14].

Ще ширше коло діянь охоплює КК Саль-
вадору, яка визнає злочинцем того, хто
“будь-яким чином перешкодить, перерве чи
завадить вільному сповіданню релігії, або ж
публічно образить релігійні почуття чи віру
інших осіб” (ст. 296 КК Сальвадору) [15].

Іншою правовою нормою в досліджуваній
сфері, яка є поширеною у кримінальному
законодавстві держав Центральної Америки
та держав Карибського басейну, є знищення
чи зруйнування культових споруд та образа
священнослужителя. Так, наприклад,
ст. 212 КК Гондурасу визнає злочинцем
особу, яка “завдасть шкоди об’єктам, при-
значеним для відправлення культу або сим-
волам будь-якої релігії, яка є в законодав-
чому порядку дозволеною у державі, або ж
публічно образить такі культи чи осіб, які її
сповідують” [11].

Стаття 149 КК Панами встановлює пра-
вило, згідно з яким злочинцем є “будь-яка
особа, яка зруйнувала або завдала шкоди
об’єктам, призначеним для відправлення
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культу, дозволеного в Республіці, або зав-
дала тяжкої образи священнослужите-
лю”[13].

Дещо іншим шляхом пішли нікарагуанські
законодавці. КК цієї держави розділяє за-
значений припис на дві окремі статті. Стат-
тя 252 визнає злочинцем особу, яка з мо-
тивів ворожості до якогось культу, дозволе-
ного в Республіці, образить особу, яка
сповідає цей культ. Стаття 253 передбачає
кримінальне покарання для особи, яка, че-
рез презирство до якогось культу, дозволе-
ного в Республіці, зруйнувала, погано пове-
лась чи завдала шкоди у будь-який спосіб
об’єктам, призначеним для відправлення
культу, дозволеного в Республіці, або зав-
дала тяжкої образи священнослужителю
[14].

Передбачають КК держав Центральної
Америки та держав Карибського басейну й
інші правові приписи. Звернемо увагу лише
на найбільш характерні з них.

КК Куби криміналізує діяння особи, яка,
зловживаючи свободою культів, гарантова-
ною Конституцією, протиставила релігійне
вірування меті освіти, праці чи захисту
Батьківщини зі зброєю (ст. 206 КК Куби) [16].
Ще далі пішли мексиканські та гаїтянські за-
конодавці, які єдиною нормою у своїх КК
криміналізували відповідно до діяння свя-
щеннослужителів, які у процесі здійснення
ними публічних актів, що входять до їх
службових обов’язків, примусили виборців
голосувати за чи проти певного кандидата
чи політичної партії (ст. 404 КК Мексики)
[17], та які підтримували переписку з
іноземною державою з питань релігійного
характеру, але не поінформували про це
завчасно власний уряд (ст. 168 КК Гаїті)
[18].

Не однозначним є й підхід до покарання
за такого роду діяння. Найбільш тра-
диційним можна вважати закріплення пока-
рання у виді позбавлення волі. Про нього
йдеться, наприклад, у ст. 224 КК Гватемали
(від одного місяця до одного року), ст. 148
(від шести місяців до одного року) та ст. 225
(від шести до п’ятнадцяти місяців) КК Пана-
ми тощо.

Іншим поширеним видом покарання, пе-
редбаченого за вчинення злочинів у сфері
свободи віросповідання у державах Цен-
тральної Америки та державах Карибського
басейну, є штраф. Про нього йдеться у
ст. 148 та 149 КК Панами, ст. 296 КК Саль-
вадору, ст. 168 КК Гаїті тощо.

IV. Висновки
Підсумовуючи викладене вище, можна

дійти до висновку, що серед законодавців
Американського континенту виробилась до-
сить чітка та фактично одноманітна позиція
щодо кримінально-правового регулювання
проблем сфери свободи віросповідання.

Однак вважати таку одностайність цілковито
достатньою та всеохоплюючою не ви-
дається за можливе, оскільки поза сферою
правового регулювання залишається значна
частина суспільних відносин у досліджу-
ваній сфері.
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Марисюк К. Б. Зарубежный опыт уголовно-правового регулирования вопросов свобо-
ды вероисповедания (на примере государств Американского континента)

Статья посвячена анализу уголовного регулирования вопросов свободы вероисповедания
в государствах Американского континента. Проанализировано законодательство госу-
дарств Южной и Центральной Америки, а также Карибского басейна относительно наличия
в нем этих норм. Выделены наиболее характерные нормы в этой сфере. Отдельно рас-
смотрены нетипичные положения, присущие одной или группе стран.

Ключевые слова: право, вероисповедание, верующий, священнослужитель, кодекс.

Marysyuk K. Foreign experience of the criminal-law adjusting of questions of freedom of
religion (on the example of the states of the American continent)

The article is sanctified to the analysis of the criminal-law adjusting of questions of freedom of
religion in the states of the American continent. The legislation of the states of South and Central
America and also the Caribbean pool is analysed in relation to a presence in it of these norms. The
most characteristic norms are distinguished in the field of it. Not typical positions inherent only one or
to the group of countries are separately considered.

Drawn conclusion, that among the legislators of the American continent clear and actually
monotonous position was produced sufficiently in relation to the criminal-law adjusting of problems of
the sphere of freedom of religion. However to count such unanimity fully sufficient and all-embracing
does not seem for possible, as out of sphere of the legal adjusting there is considerable part of public
relations in the field of investigation.

Key words: right, religion, believer, clergyman, code.


