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ВСТУП 
В країнах Європи, Азії та США є регіональна спе-

цифіка розвитку інноваційних процесів. Швидкість 
створення і розвитку традиційних і високотехноло-
гічних галузей в економіці названих регіонів істотно 
відрізняється, що підтвердив емпіричний досвід росту 
і розвитку галузей і технологій в рамках так званих 
західних і азіатських моделей росту і розвитку галу-
зей і технологій.Майже всі галузі в світі (переважно в 
країнах Європи та США) з’явилися спочатку на базі 
компаній, які виросли «з нуля». Але процеси поши-
рення технологій, подальшої імітації галузей на їх 
основі в різних країнах привели до суттєвої зміни 
індустріально-технологічної карти світу (в 1970-і рр. 
на тлі процесу деіндустріалізації та перетікання су-
часних технологій з США, Європи в Азію). При 
цьому країни Азії реалізували потенціал імітаційного 
індустріального розвитку і показали можливості 
такого переходу на інноваційний шлях розвитку. 

Загальне зниження активності утворення нових 
компаній в світі (в сфері біотехнології та мікро-
електроніки) показує складність повторення моделі 
Силіконової долини без державного втручання. В той 
самий час державне втручання жодного разу не було 

причиною успіху, аналогічного успіху Силіконової 
долини або Кембриджського технополісу, які виник-
ли без подібного втручання. Галузі біотехнології та 
мікроелектроніки в межах технополісів вимагають 
спеціальних умов розвитку – щодо вільного доступу 
до стартового капіталу, наявності швидкого доступу 
до нового обладнання, висококваліфікованих кадрів, 
низьких бар’єрів входження на ринок. 

Однією з найважливіших передумов у створенні 
інноваційного клімату є індустріальна політика для 
переходу на інноваційний розвиток і доведення інно-
ваційних способів розвитку до рівня розвинених 
країн. Потрібно досягнення певного стартового рівня 
продуктивності праці та стану технологічної бази для 
подальшого активного розвитку інноваційної еконо-
міки як на революційній, так і на імітаційній основі 
[5]. 

При підготовці даного матеріалу автор спирався 
на праці наступних науковців: В.В. Божкова, О.М. 
Дериколенко [1], В.І. Захарченко, М.М. Меркулов, 
Л.В. Ширяєва [3], Н.М. Краус [4], Л. Федулова [6], 
С.В.Філиппова [7] та ін. 

МЕТА РОБОТИ полягає у визначенні основних 
факторів, які впливають на створення і розвиток 
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високотехнологічних галузей. Основу моделі склада-
ють економічні, технологічні та інституційні чинни-
ки, які найбільш часто використовувалися в практиці 
створення та розвитку галузей, що розрізняються 
інноваційною динамікою і волатильністю технологіч-
ного розвитку в різних країнах світу. 

МЕТОДИ ДОСЛІДЖЕННЯ 
Методологічною та інформаційною основою ро-

боти є наукові праці, матеріали періодичних видань, 
ресурси Internet, нормативно-правові акти. 

Для вирішення поставлених завдань були вико-
ристані наступні методи: аналізу і синтезу, абстракт-

но-логічного узагальнення, діалектики, аналогій, 
порівняльного зіставлення. 

РЕЗУЛЬТАТИ 
Для аналізу впливу державних заходів впливу на 

інноваційний розвиток галузей, що відрізняються 
швидкістю і масштабами індустріальних перетворень, 
нами розроблена класифікація галузей. Всі галузі 
економіки країни розбиті на три групи за такими 
показниками інноваційної динаміки – частій зміні 
складу виробничої платформи за одиницю часу та 
інноваційної волатильності, тобто числа альтерна-
тивних шляхів розвитку (табл. 1). 

Таблиця 1 
Угруповання галузей залежно від частоти зміни технологій і волатильності [2] 

Група галузей 
Частота інновацій / 

Інноваційна волатильність 
Галузь 

I. Високодинамічні 

Одна зміна виробничої 
платформи за 2 роки. 
Висока волатильність 

технологічного розвитку 

Інформаційні технології. 
Деякі напрямки фармацевтики та 

біотехнологій. 
Сфера послуг 

II. Середньодинамічні 

Одна зміна виробничої 
платформи за 2-5 років. 
Середня волатильність 
технологічного розвитку 

Автомобільна промисловість 
Електротехнічне обладнання 

Промислові роботи 
Виробництво побутової техніки 

Текстильна промисловість 

III. Низькодинамічні 

Одна зміна виробничої 
платформи за 5 і більше 

років. 
Низька волатильність 

технологічного розвитку 

Космічна промисловість 
Авіабудування Суднобудування 

ВПК 
Нафтохімія 

Машинобудування 
Галузі, пов’язані з енергетикою, 
транспортною системою та 

будівництвом 
 
Інші характеристики галузей, такі як прина-

лежність до громадського і приватного сектора 
споживання, вертикальна або горизонтальна інте-
грація, процеси кластеризації, не суперечать запро-
понованій системі розбиття галузей на вищеназвані 
групи за своєю економічною і технологічною приро-
дою. Наприклад, високо- і середньодинамічні галузі 
збігаються з секторами приватного споживання, низь-
кодинамічні – громадського. Високодинамічні галузі 
– це переважно горизонтально інтегровані структури. 
Низькодинамічні галузі збігаються з вертикально 
інтегрованими галузями. 

В кожній групі (з трьох перерахованих вище) 
галузей є такі, які розвивалися в різні періоди ін-
дустріалізації. Так, низькодинамічні галузі розвива-
лися в Японії та Кореї на перших стадіях індустрі-
алізації, що було необхідно для створення виробничої 
бази. Треба відзначити, що розподіл галузей за 
частотою інновацій та волатильності технологічного 
розвитку від низькодинамічних до високодинамічних 
збігся з етапом розвитку процесу індустріалізації від 
початку розвитку галузі промисловості до переходу її 
на самодостатній рівень розвитку [3]. 

Набір інституційних заходів з розвитку галузей 
змінюється в міру переходу від низькодинамічних до 
високодинамічних галузей. Азіатська модель демон-
струє радикальний перехід від низькодинамічних 
груп галузей до високодинамічних, йдучи фазами 

формування технологічних укладів, побудови техно-
логічних ланцюжків від базових засобів виробництва 
до кінцевого споживання, використовуючи можли-
вості отримання технології та їх адаптації. Разом з 
тим при переході до групи високодинамічних галузей 
в країнах Азії виявився недостатньо вивченим ефект 
високої динаміки та непередбачуваності розвитку 
галузей. В азіатській моделі успішно реалізовувалася 
політика створення перш за все галузей другої та 
третьої груп. 

Азіатська модель індустріального та інновацій-
ного розвитку, що включає сукупність певних еконо-
мічних та інституційних заходів, які застосовуються 
на різних етапах розвитку економіки деяких країн 
Азії, показала широкий діапазон її застосовності для 
більшості галузей. Разом з тим Японія, Корея і 
Тайвань, які успішно розвинули багато традиційних 
галузей до 1980-х рр., згодом зіткнулися з пробле-
мами розвитку нових галузей (інформаційні техно-
логії та біотехнології), які відрізняються динамікою і 
волатильністю. 

У табл. 2 наведені чинники, які входять до складу 
якісної моделі гіпотетично регульованого інституцій-
ного впливу на розвиток галузей з різним рівнем 
динаміки. Розглянуто періоди з 1950 по 2005 рр., про-
тягом котрих дані заходи проводилися чи ні. Інстру-
мент побудови таблиць спряженості дозволяє оцінити 
частоту одночасної появи різних чинників. Її резу-
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льтат дозволяє побачити, наприклад, наскільки часто 
відзначалася повна технологічна самодостатність 
галузей першої групи (високодинамічних), якщо при 
цьому існувала така економічна передумова: був 

досягнутий необхідний (аналогічний рівню продук-
тивності праці розвинених країн) рівень продуктив-
ності праці [6]. 

Таблиця 2 
Чинники, що враховуються в інноваційній політиці різних країн світу [2] 

Країна TFP Індустріал 
Техно 

«з нуля» 
Трансфер 

Рівень 
техно-
логій 

Група галузей 

І ІІ ІІІ 

Японія + + + + – 1 2 2 
Корея + + + + – 1 2 2 

Сінгапур + + + + – 1 2 2 
Тайвань + + + + – 2 1 0 
Малайзія – + + + – 1 1 1 
Китай – + + + – 0 1 1 
Індія – + + + – 0 1 1 

Таїланд – + – + – 0 0 0 
Індонезія – + – + – 0 0 0 
Бразилія – – – – – 0 0 2 

Філіппіни – + – + – 1 1 0 

США + – + – + 2 2 2 
Німеччина + – + – + 1 2 2 
Україна – – + – – 1 1 2 
Франція + – – + + 0 2 2 

Великобританія + – + – + 2 2 2 
Польща – – – + – 0 1 1 

Аргентина – – – + – 0 0 1 
Канада + – + – + 2 2 0 
Данія + + + + + 2 1 0 

Прийняті позначення: (+) – дана міра вживалася, (–) – не вживалася; ТFР – необхідний рівень загальної 
продуктивності відносно розвинених країн; Індустріал – проведення політики індустріалізації за участю 
держави; Техно – політика створення технопарків або політика заохочення росту інноваційних компанії «з 
нуля»; Трансфер – перенесення технологій з подальшою їх передачею; Рівень технологій – рівень 
технологічного розвитку економіки на період початку розвитку даних галузей. I, II, III – групи галузей, 
відповідно, низько-, середньо- і високодинамічні галузі, для яких цифри означають: 0 – стан розвитку не 
змінився; I – помірний розвиток; 2 – активний розвиток галузі 

 
У табл. 3 наведено розраховану частоту впливу 

тих чи інших заходів на розвиток кожної з трьох груп 
галузей. На основі вказаної таблиці можна зробити 
висновок, наскільки часто для досягнення технологіч-
ної самодостатності першої групи галузей засто-
совувалися окремі заходи інституційного порядку для 
їх інноваційного розвитку. До таких заходів відне-
сено проведення політики індустріалізації, політика 
створення технопарків або заохочення розвитку 
галузі «з нуля» та ін. Найбільш значущими за часто-
тою взаємного перетину з усіма іншими чинниками, 
як показав статистичний аналіз, є такі, як досягнення 
продуктивності та підтримка компаній, які здійсню-
ють «ріст з нуля». Однак індустріалізація – чинник, 
який, за нашою гіпотезою, також був важливий для 
досягнення технологічної самодостатності всіх груп 
галузей, виявився не настільки часто зв’язаним з 
досягненням найбільш високо оцінюваного експерта-
ми рівня самодостатності розвитку галузі. 

Частота збігу таких чинників, як загальна продук-
тивність, політика «росту з нуля» і стартовий рівень 
технологічної бази країни, пояснюється тим, що 
країни, які розвинули технології першими, довели 
неінноваційні чинники до максимуму, тим самим 

досягнувши успіхів у створенні середовища для 
первинного росту «з нуля», в той самий час країни, 
що не розвинули показники продуктивності до рівня 
розвинених країн і не створили середовище для росту 
«з нуля», не досягли успіху ні в нових, ні в старих 
технологіях. Частота взаємного перетину чинників 
технологічної бази розвитку будь-якої галузевої 
групи і розвитку компаній «з нуля» пояснюється, тим, 
що ріст «з нуля» можливий тільки за умови початку 
зародження галузі. В іншому випадку з’являються 
бар’єри, які зводять нанівець можливості росту «з 
нуля». 

За результатами дослідження різних чинників 
розвитку галузей і технологій можна скласти 
узагальнену таблицю результативності окремих чин-
ників (табл. 4). В останньому рядку негативний резу-
льтат пов’язаний з тим, що ріст компаній «з нуля», 
коли вже сформований істотний бар’єр для входу в 
галузь, вкрай складний. Тільки зміна технологічної 
платформи в результаті інноваційних відкриттів 
зможе знову зробити процес росту «з нуля» 
можливим [3]. 

Отже, в сучасних інноваційних концепціях роз-
виток інноваційного середовища здійснювався з ура-



ISSN 2409-1944  ЕКОНОМІКА. ФІНАНСИ. ПРАВО 

57 

хуванням особливостей країн з ринковою і центра-
лізованою економікою. Практичне втілення теоре-
тичних основ шумпетерівсько-кондратьєвських цик-
лів здійснювався у вигляді трьох основних моделей: 
західної, азіатської, радянської, які по-різному реалі-
зували інноваційні процеси в індустріалізації країн 

світу. Однак всі ці моделі в тій чи іншій мірі виходять 
з концепції створення інноваційного середовища як 
набору чинників (умов) для спливання інноваційного 
процесу різними способами і на різних рівнях – 
локальному, національному або регіональному. 

Таблиця 4 
Спряженість чинників галузей і технологій: «заходи впливу» і «групи галузей», % [2] 

Чинники 

Високодинамічні галузі – група І 
Середньодинамічні галузі – група 

II 
Низькодинамічні галузі – група 

IIІ 

нерозвин
ені 

імітацій
ний 

розви-
ток 

повна 
технологіч-
на самодос-
татність 
галузі 

нерозви
нені 

імітацій
ний 

розви-
ток 

повна 
технологіч-
на самодос-
татність 
галузі 

нерозви
нені 

імітацій
ний 

розви-
ток 

повна 
технологі

чна 
самодос-
татність 
галузі 

Досягнення 
необхідного 
рівня продук-
тивності 

щодо рівня 
продукти-
вності 

розвинених 
країн 

12,5 57,1 100,0 0,0 25,0 100,0 50,0 0,0 77,8 

Проведення 
політики 

індустріаліза
ції 

50,0 71,4 40,0 50,0 75,0 37,5 83,3 60,3 33,3 

Політика 
створення 
технопарків 

або 
заохочення 
розвитку 
галузі «з 
нуля» 

25, 85,7 100,0 0,0 75,0 87,5 50,0 60 77,8 

Податкове 
регулювання 

87,5 100,0 100,0 100,0 100,0 87,0 100,0 100,0 89,9 

Регулювання 
відсоткових 

ставок 
87,5 100,0 100,0 100,0 87,5 100,0 100,0 80,0 100,0 

Трансфер 
технологій 

85,7 71,4 40,0 75,0 87,5 50,0 83,3 100,0 44,4 

Рівень 
технологічно
го розвитку 
економіки 

12,5 14,3 80,0 0,0 12,5 65,2 3,30 0,0 44,4 

 
Таблиця 5  

Вплив різних заходів на розвиток груп галузей [узагальнення автора] 

Методи впливу 
Групи галузей і результати впливу заходів 

високодинамічні середньодинамічні низькодинамічні 
Державні програми (для існуючих 

галузей) 
– – + 

Розвиток галузей в межах великих 
недержавних структур (компанії, 

корпорації) 

 
– 

 
+ 

 
+ 

Підтримка зародження галузі (ріст «з 
нуля») 

 
+ 

 
+ 

 
+ 

Ріст «з нуля», якщо галузь вже 
сформована 

– – – 

 
Сформовані азіатські та західні моделі інновацій-

ного розвитку економіки продемонстрували чинники 
та можливе створення умов для виникнення високо-

технологічних галузей, яке йшло як за сценаріями 
розвитку інноваційних компаній «з нуля» (переважно 
в західній моделі), так і шляхом імітаційного ін-
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дустріального шляху розвитку (переважно в азіат-
ській та радянській моделях). Державні програми, 
запропоновані державою в особі певної групи експер-
тів, регулювали виконання контрактів зі створення 
певної продукції із заданими властивостями. Виник-
нення критичної маси приватних інноваційних компа-
ній було необхідно для створення систем інтенсив-
ного інноваційного пошуку, які стали визначальними 
в таких галузях, як біотехнології та напівпровідники. 
Спостерігалася територіальна обмеженість простору, 
на якому оперували інноваційні компанії (1998 р.), 
багато в чому це було не тільки результатом агло-
мераційних ефектів, але і сприяло можливостям моні-
торингу щодо витрачання коштів венчурних фондів 
на інновації, пільгових кредитів, контролю над якістю 
інноваційного процесу [7]. 

На основі огляду інституційних передумов форму-
вання шумпетерівського середовища для розвитку 
інновацій в ряді високотехнологічних галузей, які 
мали місце в різних відомих технополісах світу, 
можна зробити такі висновки: 

1. Майже всі технополіси світу, створені в Кореї, 
Японії, Тайвані та частково в Європі та США, за 
винятком Силіконової долини і Кембриджа, зіткну-
лися з проблемою стимулювання природної інно-
ваційної активності за допомогою державних заходів. 

2. Державні заходи в азіатській моделі (і радян-
ській) індустріального розвитку при створенні техно-
полісів полягали в тому, щоб «нагнати» той іннова-
ційний процес, який відбувався в США і деяких 
країнах Європи з 1950-х рр. Але ні інвестиційна при-
вабливість регіонів, ні спроба пов’язати державні 
дослідні інститути та корпорації не змогли створити 
те середовище, яке виникло свого часу в Силіконовій 
долині. Безумовно, ефективність багатьох технопо-
лісів, наприклад японських, багато в чому не посту-
пається Силіконовій долині, однак вони не стали 
тими самодостатніми центрами створення нових 
технологій, як це зробила Силіконова долина. 

3. Типові недоліки технополісів, створюваних в 
світі після Силіконової долини, як форми іннова-
ційного середовища для становлення і розвитку 
нових високотехнологічних галузей, такі: 

1) орієнтація на виконання простих, складальних 
функцій. В Японії, Тайвані технополіси виконували 
функції імітаторів технологій, «перевезених» з інших 
країн або з великих міст; 

2) нездатність «пов’язати» академічну та промис-
лову освіту;  

3) нездатність великих корпорацій стати джерелом 
поширення свого потенціалу НДДКР. У багатьох ви-
падках ТНК стимулювали ріст цін на землю, скупову-
ючи її та займаючись при цьому лише імітацією 
наукової діяльності [8]. 

 

ВИСНОВКИ 
Головний висновок полягає в тому, що у всіх ре-

гіонах світу інноваційне середовище має різну дина-
міку, схему функціонування і результуючий ефект і 
тому вимагає особливих підходів до її організації. 
Можливість зародження і розвитку нових галузей в 
інноваційному середовищі залежить не тільки від 
економічних та інституційних чинників, але і від 
ситуації, яка склалася протягом тривалого періоду 
часу, культури взаємини між її суб’єктами: інди-
відуалізму і мінімального втручання держави – в 
США (Силіконова долина з середини 1970-х рр.); 
колективізму і субординаційного підпорядкування – в 
Азії та відносного індивідуалізму в поєднанні з 
колективізмом (або з більш високим ступенем адмі-
ністративного регулювання) – в Європі. 
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