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ІСТОРІЯ ВИНИКНЕННЯ ТА СТАНОВЛЕННЯ ЕКОНОМЕТРІЇ ЯК
САМОСТІЙНОГО НАУКОВОГО НАПРЯМУ ВИВЧЕННЯ ЕКОНОМІЧНИХ ЯВИЩ

Вступ: для повноцінного вивчення будь-якої навчальної дисципліни дуже важливо знати іс-
торію її виникнення та становлення, виділення з когорти інших наук у самостійний напрям. Знати іс-
торію науки треба так само, як і її зміст, бо вона є елементом людської культури. Але наявна навча-
льна література таких відомостей не містить. Мета: узагальнення та систематизація окремих істори-
чних  фактів про виникнення та становлення економетрії як окремої науки в системі економічних наук.
Методи: системний аналіз інформації. Результати: на підставі історичної інформації розкрити
об’єктивні причини виникнення економетрії, основними з яких є загострення конкуренції та усклад-
нення економічних зв’язків. Показано, яким чином відбулося виділення економетрії у окремий науко-
вий напрямок. Висновки: поява економетрії в минулому столітті і спостережуване нині її стрімкий
розвиток не випадковий, швидше це соціальне замовлення суспільства ученим-економістам, продик-
товане самим життям.
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ИСТОРИЯ ВОЗНИКНОВЕНИЯ И РАЗВИТИЯ ЭКОНОМЕТРИИ КАК
САМОСТОЯТЕЛЬНОГО НАУЧНОГО НАПРАВЛЕНИЯ ИЗУЧЕНИЯ

ЭКОНОМИЧЕСКИХ ЯВЛЕНИЙ

Введение: для полноценного изучения какой-либо учебной дисциплины очень важно знать
историю ее возникновения и развития, выделения из когорты других наук в самостоятельное напра-
вление. Знать историю науки надо также, как и ее содержание, поскольку она является элементом
человеческой культуры. Однако имеющаяся учебная литература таких сведений не содержит. Цель:
обобществление и систематизация отдельных исторических фактов о возникновении и развитии
эконометрии как отдельной науки в системе экономических наук. Методы: системный анализ инфо-
рмации. Результаты: на основе исторической информации раскрыты объективные причины возник-
новения эконометрии, основными их которых являются обострение конкуренции и усложнение эко-
номических связей. Показано, каким образом происходило выделение эконометрии в самостоятель-
ное научное направление. Выводы: появление эконометрии в прошлом столетии и наблюдаемый
ныне ее стремительное развитие не случайны, скорее это социальный заказ общества ученым-
экономистам, продиктованный самой жизнью.
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HISTORY OF ORIGIN AND DEVELOPMENT OF ECONOMETRICS
AS AN INDEPENDENT SCIENTIFIC FIELD OF STUDY

IN ECONOMIC SCIENCES

Introduction: For a full and thorough study of an educational discipline it is very important to know
the history of its origin and development, its formation into an independent science. It is important to know
the history of the science as well as its content because they are the elements of human culture. Neverthe-
less, present educational literature does not have such information. Aim: Generalization and systematiza-
tion of separate historical facts about an origin and development of econometrics as a separate science in
the system of economic sciences. Methods: Analysis of the systems of information. Results: On the basis
of historic information objective reasons for the emergence of econometrics have been determined, the
main of which are intensification of competition and complication of economic connections. It is shown how
econometrics branched into an independent science. Conclusion: Appearance of econometrics in the pre-
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vious century and its fast development are not incidental; they are the result of the social order of society to
the econometrics dictated by life.

Keywords: econometrics, history, origin, reasons, development, separation.

Постановка проблеми. У кожній науці є низка суттєвих специфічних особ-
ливостей, які відрізняють її від інших наук, надають їй право на самостійне існу-
вання як особливої галузі знань. З науковедення відомо, що всі науки з моменту
їхнього зародження до виділення у самостійну галузь знань так чи інакше, але
обов’язково проходять три закономірних етапи у своєму розвитку. Перший з них
– описовий, під час якого здійснюється збір фактів та їхня первинна системати-
зація; другий – логіко-аналітичний, на якому з певних методологічних позицій ве-
деться якісний аналіз процесів та явищ, що вивчаються; третій, найвищий, – етап
гармонійної єдності якісних і кількісних методів наукового пізнання суті досліджу-
ваного об'єкта, зміни його показників і тенденцій розвитку [1].

Економетрія в цьому сенсі не є винятком. Пройшовши складний шлях ста-
новлення як самостійної науки, економетрія сьогодні знаходиться на початку тре-
тього етапу свого розвитку. А це означає, що її теоретичні концепції, об'єкти до-
слідження, способи отримання вихідної інформації, методи її обробки і аналізу
ще будуть розширюватися, змінюватися і удосконалюватися. Тому можна ствер-
джувати, що розроблення кількісних методів аналізу економічних процесів сього-
дні ще не завершене, це питання зараз є найбільш актуальним і одночасно чи не
найскладнішим в сучасній економетрії.

Мета кожної науки, як відомо, полягає в пізнанні загальних закономірнос-
тей, що дозволяють передбачати течію явищ, що вивчаються, в майбутньому і
вибирати раціональні шляхи поведінки в реальних ситуаціях. Це повною мірою
відноситься і до економетрії – одному з важливих і перспективних напрямів в си-
стемі громадських наук. Але, вивчаючи науку, на нашу думку, дуже важливо зна-
ти історію її виникнення та становлення, виділення з когорти інших наук у само-
стійний напрям. Знати історію науки треба так само, як і її зміст, бо вона є еле-
ментом людської культури. Це стосується всіх наук, зокрема економетрії. Ніяке
знання економетрії не можна вважати повним, якщо воно не підкріплюється
знанням обставин, за яких було встановлено той чи інший факт, що передував
цьому відкриттю.

Ми живемо у час атомної енергетики і космічної техніки. За роки цієї рево-
люції людство у своєму розвитку зробило такий велетенський стрибок, якого во-
но не робило в минулому за десятки і сотні років. Наукові й технічні знання стали
надбанням майже кожного члена людського суспільства. Насамперед це слід
сказати про нашу країну. Але загальне захоплення науковими й технічними дося-
гненнями нерідко супроводжується втратою інтересу до того, що ми назвали ви-
ще елементом людської культури, до питань історії науки, зокрема економетрії.
Тим часом наш сучасник, і особливо людина найближчого майбутнього, як ніколи
раніше повинен втілювати в собі ті культурно-естетичні ідеали, які заповідали
нам мислителі давніх часів.

Економетрія – дуже складна і тонко побудована наука. Когось вона владно
вабить до себе, інших залишає байдужими. Але для того, щоб розумно підходити
до вивчення економетрії, треба розглядати її як єдине ціле, включаючи й істори-
чний аспект, який є складовою її інших частин. Але це питання саме в економет-
рії якось упущено, що робить її вивчення проблематичним для її повного розу-
міння та з’ясування, навіщо її вивчати взагалі.

Невирішена частина проблеми. У сучасних підручниках та навчальних
посібниках історичний аспект економетрії майже не розглядається, наведені ли-
ше окремі факти, які не дозволяють самостійно розбудувати логічну розумову
сукупність явищ, предметів, їхніх характерних рис та властивостей, розвитку ме-
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тодів їхнього пізнання та встановлення закономірностей розвитку, що і є невирі-
шеною частиною проблеми, що розглядається.

Метою статті є узагальнення та систематизація окремих історичних фактів
про виникнення та становлення економетрії як окремої науки для науково обґру-
нтованого доведення про суспільні умови необхідності її появи та розвитку в сис-
темі економічних наук як окремої та необхідної галузі знань.

Виклад основного матеріалу. Спочатку необхідно зупинитися на причи-
нах виникнення економетрії.

Історія розвитку людства – це, передусім, історія становлення і безперерв-
ного вдосконалення соціально-економічних відносин, в основі яких лежить ство-
рення громадського продукту. Саме громадський продукт, призначення якого,
зрештою, зводиться до задоволення потреб людства на кожному етапі його роз-
витку, і формує соціально-економічні стосунки між людьми, що виникають в про-
цесі створення суспільного продукту та його розподілу між членами суспільства.

В міру пізнання навколишнього світу розум людства постійно розвивається
внаслідок безперервних змін потреб людей. Цей процес не припиняється ні на
мить, а суспільство завжди знаходиться в режимі цілеспрямованого пошуку шля-
хів задоволення своїх постійно зростаючих потреб, спрямованих, передусім, на
створення комфортніших і безпечніших умов життя.

Людство пройшло великий шлях прогресу, і кожен його етап мав колись
свій початок. Це повною мірою відноситься і до економетрії. Її виникнення зумов-
лене історично, в силу еволюційного розвитку економічних відносин в суспільстві.
Щоб зрозуміти, як вона зародилася, потрібно повернутися до витоків становлен-
ня товарного виробництва, а для цього вчинимо короткий екскурс в історію.

Початок організованої трудової діяльності людей характеризується без-
роздільним пануванням у світі натурального господарства, при якому продукція
робиться тільки для задоволення потреб самих виробників, а не для продажу [2].
Тому в той далекий час про ринкові відносини не могло бути й мови. При натура-
льному господарюванні, образно кажучи, селянин (землеробство в давнину було
переважаючим видом господарської діяльності) сам орав землю, сам сіяв, сам
вирощував і збирав урожай, сам молотив і молов зерно, сам випікав хліб і сам
його з'їдав з членами своєї родини. На своєму подвір'ї він сам майстрував і виго-
товляв необхідне речі: предмети побуту, інструменти, знаряддя праці, сам виго-
товляв посуд і одяг. Загалом селянин, виражаючись сучасною мовою, був «уні-
версалом», все робив сам, і будь-яке селянське подвір'я було повністю автоном-
не, ні в чиїй допомозі ззовні не мало потреби і повністю забезпечувало різнома-
нітні потреби членів своєї родини.

Але на ранніх етапах розвитку людства це були найпростіші потреби, тому
вони могли задовольнятися примітивним і грубим чином, що характерно для на-
турального господарства – адже не усі працівники-універсали були майстрами
своєї справи, а від цього страждала, в першу чергу, природно, якість продукції.

Зрозуміло, з часом, із зростанням культури, зростали і ускладнювалися по-
треби людей. Тому такий похід до життєзабезпечення людини поступово став не
ефективним. З одного боку, при натуральному господарюванні праця характеризу-
ється низькою продуктивністю, а з іншою, родини, розростаючись, відділялися і
утворювали навколо батьківського гнізда компактні родові селища. А це вже при-
зводило до нестачі орних земель поблизу місць проживання. До того ж різноманіт-
нішими і складнішими ставали знаряддя праці і побут, було потрібне будівництво
комфортнішого житла і все зробити одному майстрові, навіть хорошому, вже стало
не під силу. Усе це привело до першого кардинального розподілу праці. Завдяки
розвитку техніки, поки ще і неспішному, поступово підвищувалася продуктивність
праці, в результаті чого створювалися деякі надлишки власного виробництва. Се-
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лянин охоче обмінював їх на предмети побуту і знаряддя праці, які він не міг виго-
товляти у власному господарстві. Як відомо, попит породжує пропозицію…

…Стали з'являтися ремісники: гончарі, ткачі, ковалі, м'ясники, меблярі то-
що, формуючи принципово новий клас трудящих, чия трудова діяльність не по-
в'язана з натуральним господарством. Вони виготовлюють тільки товарну (!)
продукцію, тобто продукцію, спочатку призначену для обміну, а пізніше – для
продажу. Численні операції з купівлі-продажу товарів, надання різного роду пла-
тних послуг привело до повсюдного поширення торгівлі – розпочалося форму-
вання ринкових відносин у суспільстві. Історично склалося так, що більшість ре-
місників осідало в містах, що цілком зрозуміло: висока концентрація населення
на обмеженій площі збільшувало кількість потенційних покупців. У містах постій-
но працювали торгові крамниці і періодично влаштовувалися ярмарки, на які при-
їжджали і селяни. Тому міський ринок був більш ємним, а отже, і привабливим
для розвитку міського ремесла.

З розширенням асортименту продукції, що випускалася, і збільшенням тор-
гового обігу індивідуальне ремесло стало нерентабельним. Ця обставина приве-
ла до того, що окремі ремісники об'єднувалися в так звані гільдії для спільної ви-
робничої діяльності. З того часу праця майстрів набула форми цехового (колек-
тивного) ремесла, що і послужило поштовхом до зародження промисловості, а
гільдії ремісників, по суті, були прообразами майбутніх підприємств. Цей етап
розвитку суспільного виробництва характеризувався наявністю невеликих під-
приємств з досить спрощеним виробництвом і невеликою номенклатурою виро-
бів, в основному, для задоволення потреб населення, що мешкало у районах
поблизу підприємств. Кожне підприємство спеціалізувалося на випуску лише пе-
вного виду продукції. Тому на товарному ринку були відсутні однотипні вироби
або, інакше кажучи, була відсутня конкуренція. Саме ця обставина і гарантувало
продаж товару та забезпечувала стабільність отримання прибутку. На цьому
етапі розвитку промисловості будь-яка виробнича діяльність мала успіх, тому
ключові питання економіки – ціна і якість – не грали суттєвої ролі. В кожному се-
редньовічному місті був повний «набір» підприємств, здатний повною мірою за-
довольнити різносторонні потреби його мешканців.

В міру розвитку промисловості ситуація на ринку товарів і послуг суттєво
змінювалася під впливом низки об'єктивних чинників, основним з яких є прогрес:
він не стоїть на місці. Техніка і технології розвивалися, ставали усе більш продук-
тивними, з'являлися нові підприємства, а старі – збільшувалися в розмірах. На
цьому етапі становлення громадського виробництва помітно підвищилася проду-
ктивність праці, у тому числі за рахунок її механізації, що, у підсумку, сприяло
збільшенню номенклатури і кількості продукції. Завдяки цьому суспільний про-
дукт збільшився настільки, що місцевий ринок був не в змозі його поглинути по-
вністю (адже не усі групи товарів купувалися щодня, наприклад, посуд, меблі),
що зумовило утворення надлишку продукції. Ця обставина – надлишок продукції
на внутрішньому ринку – змушувала торговців вирушати в дорогу для пошуку
нових ринків збуту. Спочатку надлишки виробництва вивозилися з великого міста
в найближчі невеликі селища, де вони охоче розкуповувалися, оскільки в неве-
ликих населених пунктах були відсутні свої підприємства. Тому «районний» ри-
нок був практично вільний і охоче поглинав нові товари, до тих пір, поки ними не
заповнився. Потім комівояжери везли свої товари у більш віддалені райони. І так
тривало до тих пір, поки вони не стикалися в одному населеному пункті з такими
ж торговцями, які прибули з інших великих міст, де є такі ж підприємства, що ви-
робляли аналогічну продукцію. Це призвело до того, що на одному ринку з'яви-
лися однотипні товари і послуги, і ця обставина породила конкуренцію – немину-
чий атрибут будь-якої ринкової економіки. Деякий час ще можна було знайти нові
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ринки збуту за рахунок розширення географії збуту продукції: оттепер підприємс-
тва торгували не лише у себе в державі, але й поставляли свою продукцію в інші
країни і континенти. Проте це не могло тривати нескінченно – адже навіть всесві-
тній ринок обмежений розмірами планети. І на який би ринок не привозилися то-
вари, там завжди можна було знайти щось схоже, тобто конкурентне середовище
поширилося всюди.

Поява на ринку конкуренції – важливий і поворотний момент в подальшому
розвитку економічних відносин між суб'єктами підприємницької діяльності. Тепер
виникла реальна загроза розорення окремих промисловців, оскільки гарантії в
стабільності їхньої виробничої діяльності більше не існувало. Тому виникла об'-
єктивна необхідність впритул зайнятися питаннями економіки, оскільки на конку-
рентному ринку виграє, як правило, той підприємець, у якого продукція або по-
слуги мають кращу якість, кращий сервіс і меншу вартість (рис. 1).

Конкуренція змушувала усіх учасників економічних процесів постійно ство-
рювати нові матеріальні і духовні цінності, постійно удосконалювати свою проду-
кцію, технологію її виробництва, контролювати ринкові ситуації. Інакше кажучи,
конкуренція породила необхідність вирішення великої кількості принципово нових
економічних завдань, спрямованих, передусім, на адаптацію економіки кожного
підприємства окремо і держави в цілому до зовнішнього і внутрішнього економіч-
ного середовища, що постійно змінюється, на формування цивілізованих ринко-
вих відносин, на підвищення якості вироблюваних товарів і послуг.

Рис. 1. Ілюстрація виникнення і розвитку конкуренції

Сучасний етап розвитку громадського виробництва характеризується наяв-
ністю у світі величезної кількості різних за розмірами і призначенням підприємств з
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автоматизованим виробництвом, номенклатурою виробів, що випускаються, яка
гіпертрофічно розрослася, загостренням конкурентної боротьби і посиленням норм
відносно забруднення довкілля. У сучасних економічних умовах господарювання
світовий ринок постійно висуває все більш і більш жорсткі вимоги до продукції, що
поступає на нього. І якщо ця продукція зроблена без урахування останніх досяг-
нень науки і техніки, без аналізу і врахування економічних відносин, що склалися,
то така підприємницька діяльність, свідомо приречена на невдачу.

Спостережуване нині становлення соціально-орієнтованої світової еконо-
міки на основі ринкових відносин, що характеризується переходом від економіки
речей до економіки знань, настільки ускладнило економічні процеси і взаємозв'я-
зки між ними, що виникла гостра необхідність в ретельному вивченні і аналізі су-
часного стану соціально-економічних явищ, у вивченні тенденцій їхнього розвит-
ку, в прогнозуванні підприємницької діяльності. Оскільки вивчення соціально-
економічних явищ і прогнозування – справа складна і відповідальна – вимагає не
лише глибокого скрупульозного проникнення в суть і закономірності розвитку
економічних процесів, але і ясного уявлення про взаємодію їх із суспільством,
остільки знадобилися особливі прийоми проведення відповідних досліджень. Ін-
акше кажучи, прийшов час, коли значно збільшені вимоги самого життя і практики
вже не дозволяють спиратися лише на прості і суб'єктивні спроби пояснити хід
економічного розвитку суспільства, які засновані лише на загальних міркуваннях і
окремих прикладах. Інтуїтивні методи оцінювання і прогнозування економічних
процесів, засновані на досвіді і мудрості окремих фахівців, виявилися безсилими
під натиском обставин, що склалися, – необхідністю одночасного вирішення ве-
личезної кількості складних економічних завдань. Таким чином, настав час, коли
використання строго наукових підходів в економіці, стало життєвою необхідністю.

Для вивчення будь-яких процесів і об'єктів (і не лише економічних, але і,
наприклад, технічних, біологічних) наука зазвичай використовує два підходи, які
принципово відрізняються один від одного, кожен з яких має незаперечні перева-
ги і деякі окремі недоліки. Перший з них – це експериментальний підхід до ви-
вчення досліджуваних процесів. Експеримент (пасивний, наприклад, спостере-
ження за подіями з боку, або активний – безпосередня участь дослідника в про-
цесі), грамотно продуманий і ретельно спланований, зазвичай дозволяє отриму-
вати точні і достовірні результати, оскільки проводиться на натурному матеріалі
в реальному часі і в реальних умовах внутрішнього і зовнішнього середовища. У
цьому і полягає перевага експериментальних методів дослідження. Але в еконо-
міці, в реальному житті, де як натурний матеріал для досліджень виступають не
лише процеси, наприклад, виробничі, маркетингові, управлінські, але і самі люди,
проводити експерименти, тим паче триваліші, багатократні, а іноді, і болячи,
практично неможливо, оскільки кожна помилка дослідника завжди дорого обхо-
диться суспільству. У цьому і полягає недолік експериментальних методів ви-
вчення економічних процесів.

Другий підхід заснований на використанні розрахункових методик, що спи-
раються на моделювання процесів і ситуацій із залученням математичного апа-
рату. Математична модель – це, за суттю, математичний вираз, формула. За до-
помогою моделі будь-який реальний економічний процес можна представити в
математичній формі. І якщо модель досить точно описує закономірності процесу,
що вивчається, то вона дозволяє з високою точністю отримувати чисельні рішен-
ня практично будь-яких економічних завдань. Математичне моделювання є на-
дійною мірою перевірки різних теоретичних припущень, гіпотез і версій про перс-
пективи розвитку об'єкта, що вивчається. На жаль, недоліком моделювання як
пізнавального процесу є та обставина, що якість розробленої моделі може бути
перевірена тільки після реалізації прогнозів. Проте це не є основою для відмови
від моделювання в економіці.
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Таким чином, головними причинами зародження економетрії як науки є по-
ява конкуренції і ускладнення соціально-економічних явищ і процесів на стільки,
що неможливим став контроль ринкових відносин інтуїтивними методами. Це і
зумовило об'єктивну необхідність використання науково обґрунтованих розраху-
нкових методик в дослідженні і аналізі економічних процесів.

Широкомасштабне проникнення статистичних прийомів і математичного
апарату в рішення економічних завдань відбулося, зрозуміло, не відразу. Цей
процес почався ще задовго до того, як економетрія виділилася в самостійну нау-
ку. Історичні відомості про досвід застосування статистики і математики в аналізі
економічних процесів досить повно надано в [2]. Ця інформація з деякими зміна-
ми і доповненнями надана нижче.

Первинні спроби кількісних досліджень в економіці належать до XVII сто-
ліття. Прийнято вважати, що першими вченими, що почали систематичне вико-
ристання цифр і фактів для вивчення економічних процесів, зокрема, для розра-
хунку національного доходу, стали В. Петті (1623–1667), Г. Кінг (1648–1712) і
Ч. Давенант (1656–1714). Коло їхніх інтересів було досить широким і пов'язано в
основному з практичними питаннями: оподаткуванням, грошовим обігом, міжна-
родною торгівлею і фінансами. Їхню книгу «Політичні арифметики» без перебі-
льшення можна назвати першим описовим політико-економічним аналізом.

Цей напрям – використання результатів статистичних спостережень для
оцінювання і розрахунків – спонукало пошук законів в економіці. Одним з перших
був сформульований так званий «закон Кінга», в якому на основі співвідношення
між врожаєм зернових і цінами на зерно виявлено закономірність попиту. Дослід-
никам хотілося досягти в економіці того, чого І. Ньютон досяг у фізиці. Але при-
рода економічних закономірностей ще не була усвідомлена. У цей же період
з'являється все більше облікових даних, які ставали надійним початковим мате-
ріалом для різноманітних кількісних вимірів.

Істотним поштовхом до застосування кількісних методів в економіці став
розвиток статистичної теорії в наукових працях Ф. Гальтона (1822–1911), К. Пір-
сона (1857–1936), Ф. Еджворта (1857–1926). З'явилися перші спроби застосуван-
ня парної кореляції: при вивченні зв'язків між рівнем бідності і формами допомоги
бідним (Дж. Э. Юл, 1895, 1896); між рівнем шлюбності і добробутом (Г. Хукер,
1901), в якому використовувалося декілька індикаторів добробуту і досліджува-
лися тимчасові ряди економічних змінних. Це були вагомі передумови до заро-
дження економетрії.

Паралельно відбувався процес створення маржиналістської (неокласичної)
економічної теорії, зародження якої можна датувати 60-ми роками XIX століття, у
зв'язку з появою наукових праць С. Джевонса, Л. Вальраса, К. Мєнгера. З 30-х
років XIX століття країни з найбільш високим рівнем розвитку капіталізму стали
випробовувати спорадичні потрясіння – занепад ділової активності, виникнення
масового безробіття. Ці явища не знаходили теоретичного пояснення. Швидка
індустріалізація виявила величезний діапазон соціальних проблем, які також не
узгоджувалися з теорією. Неокласична теорія стала сприйматися як занадто від-
далена від дійсності. Для її практичного значення були потрібні кількісні вирази
базових понять, таких як «еластичність попиту» або «гранична корисність». Тео-
рія попиту могла стати переконливою у тому випадку, якщо вона змогла б пояс-
нити і оцінити фактичні криві попиту і пропозиції, продемонструвати формування
рівноважних цін в конкретних умовах.

До цього ж часу відноситься залучення учених-економістів (А. Маршала,
С. Джевонса, К. Мєнгера) до парламентської діяльності, що підштовхнуло їх до
аналізу макроекономічних проблем, на основі тимчасових рядів таких показників
як, наприклад, валютні курси тощо. Це також стало важливим кроком  до заро-
дження економетрії.
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Багато дослідників вважають, що першою науковою працею, яка могла б
бути названа економетричною, є книга американського вченого М. Мура (1869–
1958) «Закони заробітної плати: есе зі статистичної економіки», виданої в 1911
році. М. Муром проаналізовано ринок праці, статистично перевірена теорія про-
дуктивності Дж. Кларка, а також викладені основи стратегії об'єднання пролета-
ріату тощо. В цей час для США вирішення цих питань було невідкладним: робо-
чий клас стрімко зростав, виникали такі об'єднання як «Індустріальні робітники
світу» та інші радикально налагоджені організації. Г. Мур підійшов до аналізу по-
ставлених проблем з позицій «вищої», як він називав, статистики, використовую-
чи усі досягнення теорії кореляції, регресії, аналізу динамічних рядів. Він прагнув
показати, що складні математичні моделі, наповнені фактичними даними, можуть
скласти основу для розроблення соціальної стратегії. До цього ж періоду нале-
жить перше застосування італійським ученим Р. Бініні (1862–1956) методу мно-
жинної регресії для оцінювання функції попиту.

Істотним внеском до становлення економетрії стали дослідження з цикліч-
ності економіки. К. Жюгляр (1819–1905), французький фізик, що згодом став еко-
номістом, першим зайнявся дослідженням економічних тимчасових рядів з ме-
тою виділення бізнес-циклів. Ним виявлено циклічність інвестицій (тривалість
циклу – 7–11 років). Услід за ним С. Кітчин, С. Коваль, Н. Кондратьєв, автономно
займаючись цією проблемою, виявили циклічність обігу коштів (3–5 років), цикли
у будівництві (15–20 років), довгострокові хвилі, або «великі цикли Кондратьєва»
тривалістю 45–60 років.

Значною віхою до зародження економетрії стала розбудова економічних
барометрів, і, передусім, так званого «гарвардського барометра». Більшість еко-
номічних барометрів, включаючи і названий, заснована на такій ідеї: в динаміці
різноманітних елементів економіки існують такі показники, які у своїх змінах йдуть
попереду інших, а тому можуть слугувати передвісниками останніх. Гарвардський
барометр створений під керівництвом У. Персонса (1878–1937) і В. Мітчела
(1874–1948). Впродовж 1903–1914 років він складався з п'яти груп показників.
Кожна група показників була середньою арифметичною з рядів показників, що
входять до неї. Ці ряди заздалегідь статистично оброблялися шляхом виключен-
ня тренду, сезонної хвилі і приведення коливань окремих кривих до порівнюва-
льного масштабу, а потім були зведені у три окремі криві, що характеризують
фондовий (крива А), товарний (крива В) і грошовий (крива С) ринок. Основою
прогнозу гарвардського барометра є властивість кожної окремої кривої повторю-
вати рух інших у певній послідовності і з певним відставанням. Так, з 1903 р. і до
першої світової війни поворотні пункти кривої А передували поворотним пунктам
кривої В на 6–10 місяців (в середньому, на 8 місяців); поворотні пункти кривої В
обганяли аналогічні пункти кривої С на 2–8 місяців (в середньому, на 4 місяці);
нарешті, коливання кривої С передували коливанням кривої А наступного циклу
на 6–12 місяців.

Гарвардський барометр був описом помічених емпіричних закономірностей
і екстраполяції останніх на найближчі місяці. Проте в побудові гарвардського ба-
рометра можна виявити і деякі теоретичні передумови. Природно, наприклад, що
зміна середніх біржових курсів і показників фондового ринку (індекс спекуляції –
крива А) означала зміну попиту на товари, що спричиняло за собою, у свою чер-
гу, зміну в тому ж напрямі індексу гуртових цін, обсягу виробництва і товарообігу
(крива В). Зростання, наприклад, обсягу виробництва викликало напругу на гро-
шовому ринку, зростання облікової ставки і падіння курсу цінних паперів з фіксо-
ваним доходом (крива С). Тому максимум кривий А зазвичай повинен збігатися з
мінімумом кривої С.

Успіх гарвардського барометра породив буквально епідемію подібних роз-
будов в інших країнах (зокрема, аналогічний барометр побудований у Велико-
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британії). Декілька років після першої світової війни він ще задовільно виконував
своє призначення. Але потім гарвардський барометр (приблизно з 1925 р.) втра-
тив чутливість і зійшов зі сцени, переживши свою славу. Автори гарвардського
барометра пояснювали його крах появою нового потужного регулювального чин-
ника в економіці США. У цих умовах основним методом макроекономічного ана-
лізу стає метод «витрати-випуск» В. В. Леонтьева (1906–1999). Щодо економіч-
них барометрів радянський математик-статистик Е. Слуцький (1880–1948) у своїй
науковій праці «Складання випадкових причин як джерело циклічних процесів»,
виданої в 1927 році, взявши як випадкові ряди останні цифри номерів облігацій з
таблиць виграшної позики, блискуче довів, що «складання випадкових причин
породжує хвилеподібні ряди, що мають тенденцію упродовж більшого або мен-
шого числа хвиль імітувати гармонійні ряди, складені з невеликого числа синусо-
їд». З цього виходить, що ніякої закономірності у будь-якому економічному баро-
метрі, в принципі, не може існувати. У цей же період для вирішення економічних
завдань стали застосовувати методи гармонійного аналізу і періодограм-аналізу
(Г. Мур – в США, Беверидж – в Швеції). Ці методи вдало перенесені в економіку з
області астрономії, метеорології, фізики [3].

Наведені приклади (і низка інших відомих фактів) свідчать, що фахівці в еко-
номічних дослідженнях стали використовувати тією чи іншою мірою математику і
статистику. Корисність застосування розрахункових методів в економіці стала оче-
видною і загальновизнаною, оскільки пізнання кількісно точних закономірностей
перебігу економічних процесів вже дозволяло значно ефективніше практично
сприяти розв’язанню низки актуальних проблем. Інакше кажучи, до початку ХХ
століття мова економіки поступово стає мовою математики. З цієї причини еконо-
міку тепер часто називають однією з найбільш математизованих наук.

У тридцятих роках ХХ століття стало ясно, що зароджується нова наука в
результаті взаємодії і об'єднання в єдине ціле трьох компонентів інших наук: еко-
номічної теорії, статистики і математики. Саме завдяки міждисциплінарному під-
ходу до вивчення економіки склалися усі передумови для виділення економетрії
в окрему науку. Перші спроби виділення нової галузі знань у самостійну науку
про соціально-економічні явища належать до початку ХХ століття. Цим питанням
впритул зайнявся норвезький учений Р. Фріш. Він з ентузіазмом взявся за фор-
мування кола вчених, які займалися проблематикою застосування розрахункових
методів для дослідження, аналізу і прогнозування економічних процесів. У 1912
році Р. Фріш зробив спробу зібрати групу учених-однодумців для стимулювання
розвитку економічної теорії шляхом її об'єднання із статистикою і математикою.
Але тоді цю групу створити не вдалося. На щастя, ця невдача не зупинила
Р. Фріша і не охолодила його запал. Історичні відомості про подальші кроки
Р. Фріша по виділенню нової галузі знань в окрему науку описано в [4].

29 грудня 1930 р. за ініціативи И. Фішера (1867–1947), Р. Фріша (1895–
1973), Я. Тінбергена (1903–1995), Й. Шумпетера (1883–1950), О. Андерсона
(1887–1960) і інших вчених на засіданні Американської асоціації розвитку науки
(США, Клінвенд, штат Огайо) засновано економетричне товариство (Econometric
Society), на якому Р. Фріш дав новій науці назву – «эконометрика» [2]. Із самого
початку економетричне товариство було інтернаціональним. Фахівці, переконав-
шись в достовірності отриманих результатів і ефективності використання кількіс-
них методів в економіці, визнали економетрію самостійною науковою дисциплі-
ною. Вже до 1950 року економетричне товариство налічувало майже 1000 членів.
Для обміну досвідом в області досліджень і публікації теоретичних і концептуа-
льних робіт з 1933 року під редакцією Р. Фріша став видаватися щомісячний жу-
рнал «Економетрика» («Econometrica»), який і наразі відіграє важливу роль в
розвитку економетричної науки. У 30–40-ті роки ХХ століття розвитку економетрії



Економіка Менеджмент Підприємництво, № 26 (І) / 2014 73

сприяла діяльність Департаменту прикладної економіки під керівництвом Р. Сто-
уна (Великобританія). У 1941 році з'явився перший підручник з економетрії, напи-
саний Я. Тінбергеном. У ці роки аж до 70-х років ХХ століття економетрія розумі-
лася як емпіричне оцінювання моделей, розроблених економічною теорією.
Р. Фріш визначав співвідношення між теорією і даними спостережень таким чи-
ном: «Теорія, що абстрактно формулює кількісні співвідношення, має бути пере-
вірена безліччю спостережень. Свіжі статистичні дані та інші факти повинні запо-
бігти теорії від небезпечного догматизму». Під впливом лідерів, таких як Р. Фріш,
Т. Хаавелмо, Я. Тінберген, Л. Клейн, економічні моделі, побудовані в цьому пері-
оді, завжди були кейнсіанськими.

Все змінилося в 70-ті роки ХХ століття. В макроекономіці виникли протиріч-
чя між кейнсіанцями, монетаристами і марксистами. Формальні методи стали
використовуватися для доказу причинності при виборі теоретичних концепцій.
Економічна теорія втратила своє вирішальне значення. Іншою важливою подією
стала поява комп'ютерів з високою швидкодією і потужною оперативною пам'ят-
тю. Істотний розвиток отримав статистичний аналіз тимчасових рядів. Г. Бокс і
Г. Дженкінс створили ARIMA-модель в 1970 році, а К. Сімс та інші вчені – VAR-
моделі, які були популярними на початку 80-х років минулого століття. Вершиною
цієї стадії розвитку став метод коінтеграції, розвинений групою учених на чолі з
С. Йохансеном в 1990 році. За допомогою економетричних досліджень був від-
критий ряд раніше невідомих науці економічних законів [5]: криві Філіпа і Лафера.

У 1958 році О. Філіпс, спираючись на емпіричні дані по Англії за 1861–
1957 роки, вивів кореляційну залежність між рівнем безробіття і зміною приросту
грошової заробітної плати. Ця залежність представлена у вигляді кривої, що ха-
рактеризує функціональний зв'язок цих двох величин: чим вище безробіття, тим
менше приріст грошової заробітної плати, тим нижче зростання цін; і навпаки,
чим нижче безробіття і вище зайнятість, чим більше приріст грошової заробітної
плати, тим вище темп зростання цін. «Криві Філіпса» покладені в основу кейнсі-
анської теорії інфляції, в якій зв'язок між рівнем зайнятості і інфляцією встанов-
лювався через динаміку грошової заробітної плати.

Залежність, що відображається кривою Лафера, відкрита в 80-х роках ХХ
століття в процесі дослідження функцій, які характеризували залежність бюджет-
них надходжень від ставок податку на прибуток і заробітну плату. Було доведено,
що існує довгострокова залежність між ставками податків і надходженнями до
бюджету та оптимальний рівень оподаткування, при якому функція досягає свого
максимуму. Економетричне дослідження кривої Лафера здійснені для різних кра-
їн. Крива Лафера показує нелінійний зв'язок між податковою ставкою (у %) і над-
ходженнями податків до бюджету.

Наведені приклади свідчать про досить широке застосування економетри-
чних методів для обґрунтування економічних законів і положень. Саме синтез
математики, економіки і статистики зробив економетрію потужним інструментом
для теоретичного і прикладного аналізу різних соціально-економічних явищ.

Нині економетрія містить величезну різноманітність типів моделей – від
великих макроекономічних моделей, що включають декілька сотень, а іноді і ти-
сяч рівнянь, до малих коінтеграційних моделей, призначених для вирішення спе-
цифічних соціальних і економічних завдань. Проте еволюційний розвиток суспі-
льства змушує вчених-економистів постійно удосконалювати відомі методики
економетричного аналізу і розробляти нові. В останні десятиліття потреба в кіль-
кісних методах досліджень економіки стала особливо гострою і можливості її за-
доволення незрівнянно розширилися завдяки розвитку економетрії як науки.

Свідченням всесвітнього визнання економетрії є присудження чотирьох
нобелівських премій з економіки за розробки в цій області: премія 1969 року при-
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суджена Р. Фрішу та Я. Тінбергену за розроблення математичних методів аналізу
економічних процесів; премія 1980 року – Л. Клейну за створення економетрич-
них моделей та їхнє застосування в аналізі економічних коливань і економічної
політики; премія 1989 року – Т. Хаавельмо за прояснення імовірнісних основ еко-
нометрії і аналіз одночасних економічних структур; премія 2000 року – Дж. Хєк-
ману за розвиток теорії і методів аналізу моделей дискретного вибору [2].

Сьогодні діяльність у будь-якій області економіки (управління, фінансово-
кредитна сфера, маркетинг, облік, аудит) вимагає від фахівців застосування су-
часних методів роботи, знання досягнень світової економічної думки, розуміння
наукової мови. Більшість нових методів досліджень складних соціально-
економічних явищ заснована на економетричних моделях, концепціях, прийомах.
Без глибоких знань економетрії навчитися їх використати неможливо. Тому, почи-
наючи з 60-х років ХХ століття, економетрію, як самостійну навчальну дисципліну,
почали викладати у вищих навчальних закладах у багатьох країнах світу, а також,
заповнюючи пропуск в знаннях, у науково-дослідних інститутах економічного про-
філю, різних організаціях, пов'язаних з економікою, в управліннях статистики.

Висновки. Приведені історичні факти свідчать про те, що поява економет-
рії в минулому столітті і спостережуваний нині її стрімкий розвиток не випадко-
вий. Швидше, це соціальне замовлення суспільства ученим-економістам, проди-
ктоване самим життям.
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