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ВАЛЮТНИХ ОПЕРАЦІЙ 
 

У статті досліджуються теоретичні та організаційно-методичні аспекти обліку 

операцій в іноземній валюті. Проведено порівняльний аналіз законодавчих норм, якими 

керуються податковий та бухгалтерський облік валютних операцій, адже всі питання, які 

необхідно вирішити при удосконаленні обліку таких операцій не можливо розглянути без 

взаємодії їх з удосконаленням законодавчої бази.  
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В статье исследуются теоретические и организационно-методические аспекты 

учета операций в иностранной валюте. Проведен сравнительный анализ законодательных 

норм, которыми руководствуются налоговый и бухгалтерский учет валютных операций, 

ведь все вопросы, которые необходимо решить при совершенствовании учета таких 

операций невозможно рассмотреть без взаимодействия их с совершенствованием 

законодательной базы. 
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балансовая стоимость задолженности. 

 

Постановка проблеми у загальному вигляді і її зв’язок з 

важливими науковими та практичними завданнями. Операції з 
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іноземною валютою часто-густо стають каменем спотикання багатьох 

бухгалтерів, оскільки крім звичний облікових аспектів на таких 

операціях позначається валютна специфіка. Складністю валютних 

операцій є те, що до звичайних двох обліків – податкового та 

бухгалтерського – додаються ще два: валютний податковий і 

валютний бухгалтерський. До того ж правила останніх двох обліків 

докорінно відрізняються один від одного. 

У зв’язку з тим, що останнім часом, для якого характерні різкі 

курсові коливання світових валют, ціна помилки бухгалтера неабияк 

зростає, облік операцій з іноземною валютою перебуває під 

підвищеною увагою і контролем. 

Підходи до відображення валютних операцій у податковому та 

бухгалтерському обліках мають серйозні відмінності і ці відмінності 

посилюються ще й специфікою документування деяких операцій. 

Тому доволі часто виникає ситуація, коли при проведені однієї 

операції, яка має фіксовану суму у валюті, в обліку формують три 

різні гривневі показники: бухгалтерський, податковий і той, який 

зафіксований у митних документах.  

Саме у такій «подвійності», а іноді й «потрійності» правил 

валютного обліку полягає його складність. Така система «подвійних 

стандартів» і слугувала, в свою чергу, поштовхом до вибору саме цієї 

теми дослідження. 

Аналіз останніх досліджень, у яких започатковано 

вирішення проблеми. Окремі питання проблем обліку операцій з 

валютою дістали висвітлення у працях вітчизняних науковців, серед 

яких варто відзначити Бєлякова О.О., Жидєєву Л.І., Ірху Л.І., 

Мельничук І.В., Степаненко О.І., Федькевич Н.В.   

Виклад основного матеріалу дослідження з повним 

обґрунтуванням отриманих наукових результатів. В першу чергу 

варто розібратися з грошовою одиницею, у якій слід відображати 

операції і формувати звітність. Тут, для обох обліків, як для 

бухгалтерського, так і для податкового використовують єдиний 

грошовий вимірник – гривню. Ст.5 Закону про бухгалтерський облік 

чітко говорить: «підприємства ведуть бухгалтерський облік і 

складають фінансову звітність у грошовій одиниці України». Закон 

про прибуток, на жаль, не дає чітких вказівок про валюту звітності. 

Зокрема п.1.3 ст. 1 даного Закону говорить, що під коштами тут слід 
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розуміти гривню, або іноземну валюту. У п.7.3. ст.7 цього ж Закону 

йде мова про перерахунок у гривні різних показників, номінованих в 

іноземній валюті. Але даний пробіл у законодавстві не створює, по 

суті, ніяких проблем для бухгалтерів, оскільки, згідно з част.2 ст.3 

Закону про бухгалтерський облік, податкова звітність формується на 

основі даних бухгалтерського обліку, а на рахунок валюти ведення 

останнього питань не виникає. Це ж питання розглядає і п.4 П(С)БО 

21, який безпосередньо визначає гривню як валюту звітності. 

Більш заплутаним питанням є валютний курс. Якщо з валютою 

звітності запитань, по суті, не виникало, то щодо валютного курсу 

ситуація є куди складнішою. Адже аналіз бухгалтерських і податкових 

правил вказує на суттєві відмінності між ними. 

У п.4 П(С)БО 21 зазначається, що під валютним курсом слід 

розуміти «установлений Національним банком України курс грошової 

одиниці України щодо грошової одиниці іншої країни». З тексту 

даного Стандарту дуже просто робиться висновок про те, що кожна 

операція і кожен об’єкт обліку, вартість яких виражена в іноземній 

валюті, підлягають перерахунку в гривні за офіційним курсом НБУ, 

що був встановлений на певну дату. 

У податковому ж обліку ми бачимо дещо іншу ситуацію. В 

першу чергу, варто відмітити, що таке поняття, як «валютний курс» 

взагалі не фігурує у Законі про прибуток. В Законі це поняття 

згадується, як перерахунок сум у валюті за «офіційним валютним 

(обмінним) курсом Національного банку України», зокрема у п.7.3 ст.7 

використовується поняття і середньозваженої та ідентифікованої вартості 

іноземної валюти (п.п.7.3.6 ст.7) і «сума гривень, сплачена платником 

податків у зв’язку з … купівлею» валюти (п.п.7.3.5 ст.7). А якщо до 

всього цього додати ще й специфіку визначення певних дат, коли 

оцінюють різні валютні суми, то можна з впевненістю констатувати, 

що у податковому обліку крім курсу НБУ, в залежності від обставин, 

може використовуватись як курс міжбанку, так і валютні курси, 

отримані в результаті математичних розрахунків. А у випадках, коли 

жодних прямих вказівок щодо застосування курсу перерахунку 

валютної операції немає, у податковому обліку або використовують 

курс аналогічний бухгалтерському, або операцію взагалі не 

відображають у валютному податковому обліку.  

Та, мабуть, найбільшим джерелом відмінностей і умовностей є 
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валютні показники, тобто категорії, на яких побудовано податковий і 

бухгалтерський валютний облік. Найбільшою проблемою є те, що тут 

бодай щось спільне у податковому та бухгалтерському обліках годі й 

шукати. 

Що стосується бухгалтерського обліку, то звернувшись до 

П(С)БО 21 можна побачити чітке визначення валютних показників, 

під якими слід розуміти насамперед монетарні і немонетарні статті 

фінансової звітності. 

У п.4 П(С)БО 21 можна знайти доступне тлумачення цих понять: 

монетарні статті - статті балансу про грошові кошти, а також про такі 

активи й зобов'язання, які будуть отримані, або сплачені у фіксованій 

(визначеній) сумі грошей, або їх еквівалентів. Тобто це гроші і 

заборгованість, в результаті погашення якої підприємство очікує 

отримати або передати певну суму грошей. Всі інші статті вважаються 

немонетарними. 

Принципова відмінність між цими валютними показниками 

полягає в тому, що монетарні статті переоцінюються на визначені 

дати, і вони є джерелом курсових різниць, а немонетарні статті 

оцінюють лише один раз, під час визнання і подальші курсові 

коливання на них аж ніяк не впливають. Отже поняття курсових 

різниць до них не застосовується. 

До речі, для заборгованості поняття монетарності і 

немонетарності не є постійними. Вони залежать від обставин, що 

складаються в кожній конкретній ситуації. Коли стає відомо, що 

заборгованість, погашення якої мало бути здійсненне у грошовій 

формі, погашається в інший спосіб (взаємозалік, бартер тощо), 

монетарна заборгованість стає немонетарною. І навпаки, та 

заборгованість, в результаті погашення якої не очікувався рух грошей, 

але її будуть погашати грошима, автоматично з немонетарної 

перетворюється на монетарну. 

Саме на дату, коли буде точно відомо про зміну заборгованості з 

монетарної на немонетарну, чи навпаки, в бухгалтерському обліку 

потрібно буде провести відповідні корегування валютного й 

облікового курсів. 

А ось решта статей по суті ніколи не міняють свій валютний 

статус. Кошти завжди будуть монетарною статтею, а усі інші статті, 

такі як запаси, основні засоби, капітал тощо в переважній більшості 
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випадків залишаться немонетарними. Адже направду важко уявити 

запаси, чи оборотні засоби, «які будуть отримані, чи сплачені у 

фіксованій (визначеній) сумі грошей або їх еквівалентів». Щоправда 

до монетарних активів, крім грошей і зобов’язань можна віднести 

деякі фінансові інвестиції, наприклад такі, які підприємство утримує 

до погашення, в результаті якого воно планує отримати грошові 

кошти. 

У податковому ж обліку все значно складніше. Тут є чотири 

валютні показники, що перераховуються у гривні за певним 

правилами, до них відносимо: 

- доходи нараховані (отримані) в іноземній валюті у зв'язку з 

продажем товарів (робіт, послуг); 

- витрати, здійснені (нараховані) в іноземній валюті у зв'язку з 

придбанням товарів (робіт, послуг); 

- балансова вартість валюти; 

- балансова вартість заборгованості в іноземній валюті. 

Ці показники не завжди прямо впливають на оподатковуваний 

прибуток, але, тим не менше, бухгалтер зобов’язаний вести їх окремий 

податковий валютний облік. 

Доволі цікавим моментом є те, що такі валютні показники, як 

«балансова вартість валюти» і «балансова вартість заборгованості в 

іноземній валюті» не мають жодного відношення ні до Балансу, як 

форми фінансової звітності, ні до бухгалтерського обліку взагалі. 

Адже ці показники не можна безпосередньо взяти ні з Балансу, ні з 

будь-якого регістру бухгалтерського обліку, щоб використовувати для 

податкових розрахунків. Тим паче, що п.7.3 ст.7 Закону про прибуток 

доволі детально описує механізм визначення балансової вартості 

валюти та заборгованості в іноземній валюті, і цей механізм суттєво 

відрізняється від правил формування аналогічних показників у 

бухгалтерському обліку.  

Добре відомо, що у податковому обліку відображаються лише ті 

операції, які згідно з Законом про прибуток зумовлюють виникнення 

валового доходу, або валових витрат, які в свою чергу формують 

оподатковуваний прибуток та відображаються в Декларації з податку 

на прибуток. Звідси випливає, що ні балансова вартість валюти, ні 

балансова вартість заборгованості в Декларації не відображаються, що 

говорить про їх допоміжний характер. Але саме вони визначають 
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специфіку податкового обліку валютних операцій, і власне через них 

операції в іноземній валюті віднесено до «операцій особливого виду», 

порядок оподаткування яких регламентують спеціальні норми Закону. 

Ще одним проблемним місцем Закону про прибуток є періоди 

оцінки іноземної валюти. З Закону чітко зрозуміло, що балансова 

вартість валюти має бути визначена у момент її надходження на 

підприємство (п.п.7.3.1 і п.п.7.3.4 ст.7) та на останній день звітного 

періоду (абзац 5 п.п.7.3.3 ст.7). А про необхідність визначення 

балансової вартості в момент вибуття говорить лише п.п.7.3.5 ст.7, 

який стосується тільки вибуття валюти у зв’язку з продажем її за 

гривні. Ще одна дуже цікава ситуація виникає з п.п.7.3.2 ст.7, згідно 

якої від балансової вартості валюти залежить сума валових витрат, у 

зв’язку з придбанням товарів (робіт, послуг) за іноземну валюту. 

Концептуально все дуже просто: сума валових витрат має дорівнювати 

балансовій вартості валюти, якою такі витрати оплачені. Ніяких 

труднощів не виникає, коли товари імпортуються по предоплаті. Але 

коли перша подія – отримання товару, виникають численні проблеми, 

адже податківці мають своє, доволі специфічне, трактування Закону в 

такому випадку. Саме листи ДПА у м. Києві  від 03.10.2006 р. 

№771/10/31-106, ДПАУ від 31.01.2004 р. №1557/7/15-1117 та інші 

стали причиною виникнення багатьох проблем для платників податків 

і подання не одного судового позову. 

Але, не зважаючи на численні судові програші, ДПАУ не 

змінила своєї позиції, прекрасно усвідомлюючи її незаконність. 

Зрештою тут усе знову ж таки впирається у фіскальну функцію. 

Неважко здогадатися, що трактування закону, зазначене в листах 

ДПАУ вигідне перевіряючим лише в тому випадку, коли балансова 

вартість валюти, перерахованої нерезиденту, виявиться більшою за 

курс розмитнення товару, адже в такому випадку платник податків не 

зможе збільшити на цю різницю валові витрати. В протилежному ж 

випадку, коли курс НБУ, вказаний у ВМД, вищий, ніж балансова 

вартість перерахованої нерезиденту валюти, тобто платнику податку 

потрібно відкоригувати свої валові витрати в сторону зменшення, 

навряд чи перевіряючі будуть керуватися «роз’ясненнями, що не 

відповідають Закону». 

Як бачимо, один маленький пункт в Законі став джерелом 

великих проблем, вирішення яких на законодавчому рівні платники 
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податків очікують вже не перший рік. 

Повертаючись до визначення балансової вартості валюти, під 

час її вибуття, є багато цікавих моментів. З одного боку є п.п.7.3.6 ст.7 

Закону про прибуток, який не стосується операцій з вибуття валюти, 

але в той же час, ні до яких інших операцій його застосувати не 

видається можливим. З іншого ж боку, п.7.3 цього ж Закону не містить 

норми, яка дозволяла б перераховувати валюту, яка вибуває за курсом 

НБУ, так як це передбачено в П(С)БО 21. Логічно звідси напрошується 

висновок, що оцінити валюту в момент її вибуття можливо лише 

керуючись п.п.7.3.6 ст.7. А відповідно до п.п.7.3.6 ст.7 Закону про 

прибуток платник податків має право самостійно обирати метод 

оцінки балансової вартості іноземної валюти за середньозваженою, 

або ідентифікованою вартістю. Тільки от ніякого опису зазначених 

методів в законі немає. 

Тут є ще один важливий момент: валюта може зумовити 

виникнення валового доходу, чи валових витрат лише своєю 

присутністю на рахунках, чи в касі підприємства. Це викликане тим, 

що об’єктом податкового обліку є вся валюта, у тому числі й отримана 

в результаті негосподарських операцій, або від операцій в результаті 

яких не виникає ні валового доходу, ні валових витрат. 

Що стосується заборгованості, то тут ситуація протилежна: 

об’єктом податкового обліку є не будь-яка заборгованість, а лише ті її 

види, що перелічені в абзаці 6 п.п.7.3.3 Закону про прибуток.  

Загалом виглядає так, ніби пишучи Закон про прибуток, його 

автори навмисне хотіли ускладнити життя бухгалтерам. Адже тоді, 

коли П(С)БО 21 питання визначення балансової вартості валюти 

взагалі не виділяє в окрему операцію (на нього поширюється п.5.1, де 

сума валюти просто перераховується у валюту звітності із 

застосуванням валютного курсу на дату здійснення операції), то Закон 

про прибуток змушує податкову балансову вартість валюти формувати 

в кожному окремому випадку по-різному, в залежності від джерела її 

походження. Та ще й в кожному з цих випадків є моменти, які 

викликають численні питання і призводять до розбіжностей з 

бухгалтерським обліком.  

Ситуація з балансовою вартістю заборгованості, на щастя, 

значно простіша. Тут принцип відображення такий самий, як і в 

бухгалтерському обліку. Тобто згідно п.п.7.3.3. ст..7 Закону про 
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прибуток заборгованість відображається у податковому обліку в 

момент її виникнення і перераховується або в останній день звітного 

періоду, або в момент погашення, в залежності від того, яка подія 

настала першою. 

Висновки. Хоча ми й розібралися з кількома основними 

питаннями обліку валютних операцій, та все ж одне питання так і 

залишилось незрозумілим, чому досі існує така величезна прірва між 

податковим і бухгалтерським обліком? Невже не можна зробити так, 

щоб одна норма Закону доповнювала іншу, допомагаючи тим самим 

платнику податків у веденні обліку, а не навпаки заплутуючи його? 

Запитання, звісно ж, риторичне. Тим паче якоїсь глибокої податково-

фіскальної думки в цьому всьому немає, адже як держава, так і 

платники податків, якщо від таких розбіжностей щось і виграють, то 

лише ситуативно, адже в операціях з валютою є своя специфіка. І там 

де сьогодні дохід, завтра можуть бути серйозні збитки.  
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