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Вступ. На сучасному етапі еволюції світової еко-
номіки відбувається інтенсифікація переходу до но-
вого типу економічного розвитку, в якому вагомі-
ше місце починають посідати такі інноваційні фак-
тори, як науковий рівень виробництва та нові техно-
логії. Сучасні процеси міжнародної передачі техно-
логій створюють додаткові можливості для еконо-
мічного розвитку країни й визначають його перс-
пективи. В умовах глобалізаційних викликів жодна
країна світу не може залишатися осторонь процесів,
що відбуваються на міжнародному ринку технологій.
Проте місце України на цьому ринку незначне.

Огляд останніх джерел досліджень і публі-
кацій. Дослідженням розвитку науково-технічної
й інноваційної сфери займається багато вітчизня-
них науковців. Проблемами сектора високих тех-
нологій та обґрунтуванням необхідності його роз-
витку займається велика кількість авторів, зокре-
ма, Ф. Яо [1], В. М. Геєць [2], О. Васильєв [3],
І. Одотюк [4; 5], В. Солошенко [6] та інші. Але
незважаючи на досить ґрунтовні розробки, поглиб-
леного дослідження потребує сфера державної
підтримки сектора високих технологій, зокрема
державні програми розвитку науково-технічної й
інноваційної сфери України.

Метою статті є узагальнення особливостей і
досвіду розвитку наукоємних галузей економік
зарубіжних країн, а також аналіз сучасних тен-
денцій розвитку високотехнологічного сектора
економіки України, оцінка його стану та проблем
в умовах глобалізації.

Основний матеріал та результати. Згідно з За-
коном України «Про державне регулювання діяль-
ності в сфері трансферу технологій» високі техно-
логії – це «технології, які розроблені на основі
новітніх наукових знань, за своїм технічним рівнем
перевищують кращі вітчизняні та іноземні аналоги і

спроможні забезпечити передові позиції на світово-
му ринку наукомісткої продукції» [7, с. 34-46].

Розвиток високотехнологічних галузей стає виз-
начальним для інтенсивного типу економічного
відтворення, адже перехід на випуск високотехно-
логічної продукції супроводжується зниженням
матеріало- та енергоємності виробництва, зростан-
ням продуктивності праці і відповідно підвищен-
ням конкурентоспроможності країни. Сьогодні без-
заперечним є той факт, що високотехнологічне
виробництво є головним фактором підвищення
зайнятості населення та рівня заробітної плати, що
у свою чергу обумовлено інтенсивним зростанням
світового виробництва й обсягів експорту високо-
технологічної продукції [8, с. 39-45].

Згідно з інформацією Global Insight World In-
dustry Service database (включає дані по 70 краї-
нах світу, які концентрують 97% глобальної еконо-
мічної діяльності), світовий ринок високотехноло-
гічної продукції, починаючи з 80-х років ХХ ст.,
має тенденцію до значного зростання. Основними
центрами, де сконцентровані світові технологічні
ресурси, є США, Японія і країни Західної Європи
(зокрема, члени ЄС). Вони є лідерами в створенні
та впровадженні інновацій. Це показує кількість
зареєстрованих патентів та витрати на НДДКР (рис.
1). Загальна величина світових витрат на НДДКР
в 2011 р. склала 478 млрд. дол.

Якщо ж врахувати досягнення країн з упровад-
ження інновацій, то акценти в загальному рейтин-
гу дещо зміщуються в бік нових країн-лідерів, які
досягли успіхів у комерціалізації інновацій, наприк-
лад, частка Південної Кореї на світовому ринку
цивільної наукоємної продукції складає 27%, у той
час як у країн ЄС – 21%, в США – 15%.

Останнім часом стрімко збільшується кількість
науково-технічних працівників і зміцнюються по-
зиції у сфері високих технологій країн, що рані-
ше вважалися країнами «третього світу». Особ-
ливо треба відзначити Китай, Південну Корею, Тай-

УДК 339.92:330.341.1(477)
ОСОБЛИВОСТІ ТА РОЗВИТОК ВИСОКОТЕХНОЛОГІЧНОГО

СЕКТОРА ЕКОНОМІКИ УКРАЇНИ В УМОВАХ ГЛОБАЛІЗАЦІЇ
Л.І. Оппельд, кандидат економічних наук. Полтавський національний технічний

університет ім. Ю. Кондратюка.

Analysis of current trends in the market of high technologies and Ukraine’s participation on it has been
concluded. The proposals for solving national problems and the recommendations for the high-tech sector of
Ukraine’s economy development in the context of globalization have been grounded.

 Keywords: high-tech sector, innovation, international trade, scientific receptive economy sector, the global
market.

© Оппельд Л.І., 2012.



67Економіка  і  регіон  №  6 (37)  -  2012  -  ПолтНТУ

Економіка та управління національним господарством

вань, Таїланд і Сінгапур; нині до них приєднали-
ся деякі країни Латинської Америки й Індія.

Аналізуючи структуру розвитку високотехноло-
гічних галузей промисловості провідних країн світу
за період 1980-2011 рр., слід відзначити стрімке зро-
стання виробництва продукції насамперед таких га-
лузей, як: офісне та комп’ютерне обладнання  –
637%, комунікаційне устаткування – 546%, аеро-
космічна галузь – 226%, фармацевтика – 286%, ви-
робництво медичних, точних та оптичних інстру-
ментів – 208% (табл. 1).

Як свідчать дані табл. 1, у кожній з високотехно-
логічних галузей промисловості США займають
лідируючі позиції, при цьому їх сукупний обсяг ви-
робництва продовжує становити майже третину
всього світового високотехнологічного виробниц-
тва. Вже більш ніж 20 років поспіль для США є
природним контроль 50% світового виробництва
продукції аерокосмічної промисловості. При цьому
особливу увагу слід звернути на те, що лише одна
транснаціональна компанія Boeing сьогодні об’єднує
більше половини потенціалу США в цій сфері.

Гідним конкурентом для США в цій сфері ви-
ступає європейська аерокосмічна індустрія, де
провідна роль належить французької аерокосмічній
промисловості. Займаючи 7-10% світового ко-
смічного ринку у 80-х роках, Франція протягом
90-х років значно набрала оберти в цьому сег-
менті високотехнологічного ринку і вже у 2009
р. постачала 12,8% світової аерокосмічної про-
дукції, а в 2011 р. її частка збільшилася до 13,5%.
В цілому ж країни ЄС у 2011 р. контролювали
близько 30% світового аерокосмічного виробниц-
тва. Провідним гравцем у цій галузі в Європі є
концерн European Aeronautic Defence and Space
Company (EADS), який об’єднує капітали таких
компаній, як Aerospatiale Matra S.A. (Франція),

Construcciones Aeronauticas S.A. (Іспанія), Dai-
mlerCrysler Aerospace AG (Німеччина) та ряду
інших. У рамках Барселонської угоди 2002 р.
голови держав і урядів ЄС поставили завдання
підвищити фінансування науково-дослідних та
дослідно-конструкторських робіт з 1,9 до 3% ВВП
до 2014 р., що приблизно відповідатиме рівням
США (2,8%) і Японії (понад 3%). Саме тому на
здійснення нової, 7-ї рамкової програми НДДКР
до 2013 р. передбачається виділити 73,27 млрд.
євро, а на реалізацію чотирирічної програми було
асигновано лише 17,5 млрд. євро.

Варто відмітити, що китайська аерокосмічна га-
лузь за останні 10 років стала також стрімко роз-
виватися. Займаючи 1,6% світового аерокосміч-
ного ринку в 1990 р., вже через 10 років Китаю
вдалося зайняти світову нішу в 5,8%, а у 2011 р.
– 6,5%. Зовсім інша тенденція спостерігалася в
Бразилії: займаючи у 1980 р. майже 15% аеро-
космічного виробництва, у 1990 р. її частка ско-
ротилася до 9,6%, а у 2011 р. – до вже критично-
го рівня 2,8%. Відносно слабкими в цій сфері є
позиції Японії та Німеччини, що пояснюється за-
бороною виготовляти авіаційну техніку в після-
воєнні роки, і сьогодні ці країни особливо не до-
кладають значних зусиль для збільшення свого
космічного потенціалу [10, с. 11].

Щодо присутності України на світовому ринку
виробництва високотехнологічної продукції, то
вона є вкрай незначною порівняно з розвинутими
країнами. Сучасний же стан та останні тенденції у
високотехнологічному секторі української еконо-
міки не відповідають світовим реаліям. Проблема
полягає у визначенні основних шляхів виходу
української економіки на міжнародний конкурен-
тоспроможний рівень у сфері виробництва висо-
котехнологічної продукції. Характеризуючи інно-

Рис. 1. Регіональна структура світових витрат на НДДКР [9]
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ваційний шлях розвитку України, слід зазначити,
що за обсягами реалізованої високотехнологіч-
ної продукції в Україні, яка у 2011 р. склала лише
1779,6 млн. дол. США (див. табл. 2).

Така незначна номенклатура високотехнологіч-
них товарів обумовлена насамперед тим, що в про-
мисловому комплексі України домінуючими є ви-

робництво продукції 3-го та 4-го технологічних ук-
ладів (важке машинобудування, виробництво і про-
кат сталі, суднобудування, кольорова металургія,
органічна та неорганічна хімія), питома вага яких
становить 94%. П’ятий технологічний уклад (ком-
п’ютеризація, інформатизація, сучасні галузі елек-
тротехнічної промисловості, приладобудування, бу-

Таблиця 1. Позиції провідних країн на світових ринках високотехнологічної продукції,% (за період
1980-2011 рр.) [10, с. 10]

Види продукції США Японія ЄС Південна
Корея Китай

Загальні
обсяги ринку,

млрд. дол.
США

1980 р.
Високотехнологічна індустрія,

в т. ч.: 31,6 18,2 29,2 0,9 0,9 794,9

Продукція аерокосмічної
промисловості 49,2 1,8 26 0,3 1 141,9

Офісне та комп’ютерне
обладнання 23,9 23,7 45 0,6 0,6 103,4

Комунікаційне устаткування 18,9 28,6 23 1,7 1,1 215,9
Ліки й медикаменти 20 27,8 20 1,7 1,6 139,2

Медичні, точні та оптичні
інструменти 45,1 11,9 29,1 0,4 0,3 194,6

1990 р.
Високотехнологічна індустрія,

в т. ч.: 30,7 21,9 25,6 2,2 2,1 1413,6

Продукція аерокосмічної
промисловості 51,5 2,1 27,5 0,1 1,6 238,7

Офісне та комп’ютерне
обладнання 20,2 37,4 26,9 1,5 1 201,3

Комунікаційне устаткування 18,5 32,9 19 4,3 3,2 452,3
Ліки й медикаменти 24,2 19,4 30,9 3 3 241,4

Медичні, точні та оптичні
інструменти 46,1 11,8 29,4 0,8 0,8 279,9

2005 р.
Високотехнологічна індустрія: 30,7 19,5 24,5 3,4 3,4 1772,9

Продукція аерокосмічної
промисловості 44,4 30,0 30,1 0,3 4,5

208,0

Офісне та комп’ютерне
обладнання 24 29,5 20,9 2,7 2,1

267,8

Комунікаційне устаткування 24 26,5 17,6 5,6 4,2 677,4
Ліки та медикаменти 24,9 16,3 33,9 3,2 3,8 307,7

Медичні, точні й оптичні
інструменти 47,5 9,6 29,5 1,6 1,6

311,9

2011 р.
Високотехнологічна індустрія,

в т. ч.: 31,8 12,9 22,8 7,0 8,7 2960,8
Продукція аерокосмічної

промисловості 50,1 2,2 30,2 1,1 6,5 320,5
Офісне та комп’ютерне

обладнання 30,5 15,3 12,0 7,7 18,6 658,7
Комунікаційне устаткування 23,8 16,0 20,6 11,4 6,9 1178,3

Ліки й медикаменти 25,2 14,2 34,2 3,7 5,6 398,3
Медичні, точні та оптичні

інструменти 49,2 6,9 29,9 1,5 2,5 404,9
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дівництво високотехнологічних приладів, авіа-
ційна, медична, хімічна, фармацевтична проми-
словість) не перевищує 5%, а шостий (мікробіо-
логічна промисловість, наукоємна і високотех-
нологічна медична техніка, види діяльності, за-
сновані на біотехнологіях, інженерії) – 1% [11].

Така видова структура високотехнологічної
продукції є наслідком низького рівня витрат на
НДДКР в Україні. У 2011 р. загальний обсяг
фінансування науки становив 1,4%, при цьому
з держбюджету було виділено лише 0,4% від
ВВП [11], у той же час у розвинутих країнах
цей показник коливається на рівні 2-4% на рік.
Це свідчить про те, що економіка України роз-
вивається за умови застосування незначної
кількості наукових розробок, і це тоді, коли в
розвинутих країнах до 90% приросту ВВП до-
сягається за рахунок застосування результатів
інноваційної діяльності. Крім цього, визначаль-
ний вплив мають вітчизняні капітальні вкладен-
ня, в структурі яких на 83% домінує 3-й техно-
логічний уклад і лише 10% складає 4-й уклад
[11]. Подібна ситуація має місце у структурі над-
ходження іноземних інвестицій в Україну, 75%
їхнього обсягу вкладалося в 3-й технологічний
уклад і відповідно лише 20% та 4,5% – у 4-й і
5-й технологічні уклади. Отже, стає зрозумілим,
що концентрація інвестиційних потоків зосеред-
жується у застарілих технологічних укладах, на
відміну від сучасних світових тенденцій, де виз-
начальними стають новітні технологічні уклади.

Інше занепокоєння щодо перспектив розвитку
високотехнологічного виробництва в Україні вик-
ликає стійка тенденція до скорочення інноваційно ак-
тивних підприємств в Україні, особливо тих, що
впроваджували нові технологічні процеси та осво-
ювали виробництво нових видів продукції. Загаль-
на їх частка з 22,9% у 1995 р. зменшилася до 10%
у 2011 р., при цьому, на думку експертів, у розви-
нутих країнах питома вага інноваційно активних
підприємств знаходиться в межах 60-70% (табл. 3).

Виходячи з аналізу табл. 4, зазначимо, що за
впровадженням інновацій на промислових підприє-
мствах сучасна Україна й досі не досягла рівня
1991 р., коли їх кількість становила 7303 од. Сьо-
годні ж на промислових підприємствах упровад-
ження нових прогресивних технологічних процесів
зменшилося у 4 рази (1727 од.) [11].

У результаті аналізу світових тенденцій на ринку ви-
сокотехнологічної продукції, а також відвертої відста-
лості України постає необхідність у визначенні пріори-
тетних державних дій щодо підтримки зростання ви-
робництва високотехнологічної продукції в Україні.

Перш за все необхідно внести зміни в систему
митно-тарифної підтримки інноваційної сфери, що
характеризується вибірковістю дії.

В умовах ринкової економіки однією з основ-
них складових економічного забезпечення іннова-
ційної діяльності є достатність фінансових ресурсів.
Згідно з чинним законодавством, інноваційний роз-
виток в Україні забезпечується за рахунок фінан-
сування з різних джерел. Закон України «Про нау-

Таблиця 2. Обсяги реалізованої високотехнологічної продукції в Україні у 2011 році
(млн. дол. США) [10, с. 14]

Показники Обсяг реалізованої високотехнологічної
продукції, млн. дол. США

Фармацевтичне виробництво 361,6
Продукція космічної промисловості 233,9
Продукція авіаційної промисловості 440,6
Медичні, точні та оптичні інструменти 531,1
Комунікаційне устаткування 151,4
Офісне та комп’ютерне обладнання 61,0
Усього 1779,6

Таблиця 3. Частка промислових підприємств, що впроваджували інновації за період 1995-2011 рр.
(у відсотках до загальної кількості) [11]

Показники 1995 р. 2000 р. 2005 р. 2009 р. 2010 р. 2011 р.
Усього, у тому числі: 22,9 14,8 14,3 14,6 11,5 10
здійснювали механізацію та
автоматизацію виробництва 2,9 1,7 1,8 2 3,2 3,7

впроваджували нові технологічні
процеси 8,4 4,1 3,7 3,4 4,9 4,9

освоювали виробництво нових видів
продукції 20,3 13,7 13,3 13,2 9,4 7,8
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кову та науково-технічну діяльність» встановлює,
що одним з основних важелів здійснення держав-
ної політики у сфері наукової й науково-технічної
діяльності є бюджетне фінансування [12]. Держа-
ва має забезпечувати бюджетне фінансування на-
укової та науково-технічної діяльності (крім ви-
датків на оборону) в розмірі, не меншому, ніж
1,7% ВВП. Однак попри досить докладне законо-
давче врегулювання питань фінансування науко-
вої та науково-технічної діяльності, встановлені
нормативи бюджетного фінансування цих напрямів
діяльності не дотримуються.

В умовах зниження обсягів бюджетних надход-
жень перед науковими і науково-технічними
організаціями постає завдання самофінансування
та залучення різних зовнішніх джерел фінансу-
вання. Коло фінансових джерел, що залучають-
ся, залежить від організаційних рівнів і варіантів
реалізації державної науково-технічної політики.
Управління інноваційною діяльністю здійснюєть-
ся на таких рівнях: загальнодержавному, міжга-
лузевому і регіональному, галузевому та на рівнях
підприємств і організацій. Важлива група джерел
фінансування – це кошти урядових та регіональ-
них фондів і програм. До них належать: кошти,
що виділяються на державні, регіональні та галу-
зеві науково-технічні програми; Державний фонд
фундаментальних досліджень [13].

Для раціонального використання обмежених
ресурсів, які держава може спрямувати в науко-
во-технологічну сферу, необхідно чітко визначи-
тися не лише з пріоритетами наукового пошуку, а
й у виборі конкретних базових інновацій, що до-
зволили б у визначені терміни вийти на світовий
ринок з новою конкурентною продукцією. При
цьому слід дотримуватись оптимального спів-
відношення між фінансуванням фундаментальних
робіт і прикладних досліджень та розробкою но-
вих технологій. Вважається, що воно має стано-
вити 15 : 25 : 60; натомість сьогодні в Україні має-
мо 18 : 17 : 65. Високий відсоток «технологіч-
них» розробок зумовлений, як правило, невели-
кими західними замовленнями, натомість більшість
навіть прикладних вітчизняних робіт не доходить
до стадії інновацій.

Масштаби і структура фінансових ресурсів, що
вкладаються в розвиток національної науки, ма-
ють поступово наблизити рівень оплати праці на-
уковців до норм розвинутих країн, підтримати
високий рівень забезпеченості науки матеріаль-
но-технічними ресурсами, допоміжним і обслу-
говуючим персоналом.

Варто зосередити увагу на необхідності залу-
чення іноземних інвестицій з боку ТНК. Такий
захід є оптимальним кроком ще й за умови дефі-

циту власних ресурсів для запобігання остаточ-
ної технологічної відсталості України.

Поряд з питанням входження у міжнародні нау-
ково-технічні потоки, державна політика у сфері інно-
ваційного розвитку України має також активно зо-
середжуватися на створенні власних потужних про-
мислово-фінансових груп. В перспективі й вони
мають виходити на транснаціональний рівень.

Потрібно також зосередити увагу на чіткому
визначенні пріоритетів від включення України в
міжнародні інтеграційні процеси як у рамках ЄС,
так і ЄЕП, які б насамперед ураховували спрямо-
ваність зростання економіки України за високо-
технологічним вектором.

Важливим є вдосконалення правової бази щодо
підвищення ефективності функціонування сучас-
них організаційних форм підприємств: технопарків,
промислово-фінансових груп, акціонерних това-
риств, консорціумів, –  якими передбачається кон-
центрація капіталу та наукоємного виробництва з
метою досягнення конкурентоспроможності украї-
нських високих технологій в умовах глобалізації.
Крім того, слід підкреслити важливість стабільності
та передбачуваності змін інвестиційного законодав-
ства, особливо стосовно дії законів, які передба-
чають стимулювання науково-технологічної та інно-
ваційної діяльності. У цьому контексті мають бути
вирішені питання щодо подолання негативних
наслідків раптового скасування інвестиційних пільг
для ВЕЗ, ТПР і технологічних парків [13].

Поряд з цим потребує якнайшвидшого забез-
печення державою дотримання захисту прав інте-
лектуальної власності в Україні відповідно до
міжнародних стандартів.

Висновок. Отже, результати аналізу зарубіжного
досвіду розвитку ринку високих технологій та су-
часного стану України на цьому ринку дають
підстави стверджувати, що функцію формування
умов максимального сприяння підвищенню пріо-
ритетів науково-технічного розвитку повинен ви-
конувати організаційно-економічний механізм ре-
алізації пріоритетних напрямів НТП, що оптималь-
но поєднає економічні й адміністративно-правові
форми та методи державного регулювання.

На національному рівні необхідно:
– зробити постійним елементом податкового за-

конодавства податкові пільги з інвестицій у нау-
кові дослідження і розробки, передбачивши при
цьому можливість прискореної амортизації для
новітнього устаткування і технологій, що визнача-
ють перспективні напрями технічного розвитку;

– розвивати способи просування технологіч-
них інновацій за допомогою підвищення ступеня
відкритості економіки у сфері освоєння нових
методів господарювання і прийомів управління, а
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також за допомогою проведення цілеспрямова-
ної цінової політики на кінцеву продукцію «моло-
дих» галузей;

– сприяти становленню й широкому впровад-
женню венчурних фондів сприяння розвитку під-
приємств малих форм у науково-технічній сфері;

– вдосконалювати системи держзамовлень з
можливістю залучення іноземного капіталу;

– створювати технопарки та дослідні центри;
– здійснювати пряме й непряме фінансування

НДДКР на підприємствах;
– з метою залучення іноземних інвесторів до

співпраці з українськими підприємствами необ-
хідно доповнити існуючу законодавчу базу і роз-
робити нову, таку, яка б передбачала пільги для
інвесторів, котрі мають намір вкладати кошти саме
в розвиток наукоємних галузей.
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