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Переход к рыночной экономике, восста-

новление института частной собственности, 

формирование новых экономических, фи-

нансовых и правовых отношений государства, 

предпринимателей, общества и граждан, суще-

ственные изменения в экономическом базисе 

не могли не отразиться на системе рентных от-

ношений и определили необходимость научно-

го изучения проявлений, четкого обоснования 

принципов и размеров изъятий ренты.

Реализация задачи увеличения объема ВВП 

Украины возможна при существенном нара-

щивании инвестиционной активности в эко-

номике страны. При этом возникает проблема 

поиска источников, то есть необходимо найти 

способы перевода получаемых от хозяйствен-

ной деятельности доходов в инвестиции, вкла-

дываемые в реальное производство. И среди 

множества всех проблем — мелких и крупных, 

важных и не очень — проблема ренты как круп-

номасштабная, сложная и актуальная, практи-

чески необходимая для всего хозяйственного 

комплекса. Рента может стать одним из источ-

ников и рычагов экономического подъема. В 

связи с этим тема ренты и рентных отношений 

приобретает большую популярность (даже про-

является политизация этой проблемы в вопро-

сах борьбы со сверхдоходами некоторых пред-

принимателей). Но вопрос этот более сложен 

и многогранен и не может быть сведен только 

лишь к проблеме сверхдоходов. Назревшая 

давным-давно проблема восстановления спра-

ведливости в присвоении ренты не может быть 

препятствием для рассмотрения важной про-

блемы — как обеспечить более эффективное ее 

использование в интересах развития общества.

Проблема поиска и изъятия рентных до-

ходов является насущной, требующей из-

учения и практического решения. В мире на-

коплен значительный опыт использования 

ренты в экономике стран. Изучение его может 

стать основой для формирования рентной по-

литики в Украине.

В общем виде самым распространенным 

определением ренты явилось такое: рента — 

это та часть дохода, которая не заработана тру-

дом людей, а предоставлена Природой, это некий 

элемент общего достояния общества и не может 

включаться в прибыль. Она должна изыматься 

и использоваться по тем или иным узаконенным 

правилам для нужд общества в целом. Например, 

в качестве прямого налога на доход: заработную 

плату, прибыль, процент, ренту и др. Рента вы-

ступает специфической экономической фор-

мой такого дохода, посредством которого соб-

ственность реализуется экономически.

Исследования ренты интересовали ученых 

с давних времен, сложились различные шко-

лы, которые уделяли внимание этому аспекту 

экономической теории. В результате сложи-

лось три подхода, которые определяют суть и 

роль ренты и рентных отношений. Первый — 

классический, определяющий ренту как ред-

костную (природную) величину (представите-

ли — У. Петти, А. Смит, Д. Рикардо, К. Маркс). 

Второй — неоклассический, трактующий ренту 

как доход от различных экономических факто-

ров (машин, орудий производства и т. д.) (пред-

ставители — У. Джевонс, А. Маршал, Дж. Кларк, 

П. Самуэльсон). Третий — институциональ-

ный (представители — Т. Веблен, У. Гамильтон, 

Г. Беккер, Дж. Бьюкенен), основанный на ана-
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лизе и оценке потерь и разработке теорий ре-

ального поведения индивидов.

Проблемы ренты исследовались учеными 

бывшего Советского Союза. Необходимость 

исследования проблем ренты осознавали и 

ученые современности, в том числе и ученые 

Украины: И. Буздалов, Б. М. Данилишин, 

В. Н. Василенко, И. П. Булеев и многие другие.

В современном понимании под рентой 

имеется в виду обычная плата за пользование 

чем-либо в качестве аренды: жилищем, автомо-

билем, земельным участком и т. д. В экономиче-

ской теории рентные платежи понимаются как 

платежи собственнику ресурса, которые выше 

его альтернативной стоимости. То есть рента во-

обще — это тот вид дохода, который получает-

ся в силу каких-либо особых преимуществ или 

благоприятных условий: плодородие почвы или 

выгодные условия местоположения; обладание 

секретом производства или привилегией — та-

лант или выходящее за пределы среднего уровня 

искусство и т. п. [1]. То есть на вопрос — отно-

сится ли рента ко всем факторам производства 

или только к некоторым, или вообще только к 

земле — можно привести высказывание Кларка: 

«Существовала традиция трактовать ренту зем-

ли как единственный вид дохода. Однако при 

изучении законов заработной платы и процента 

мы должны рассматривать землю так же, как и 

другие капитальные блага…» [2, с. 99].

То есть основой рентных отношений явля-

ются процессы, характеризующие становление 

новой экономики, расширяющие границы эко-

номических отношений. Они выходят не только 

за рамки традиционных рентных отраслей, но и 

за национальные границы. Современная теория 

ренты сформировалась на базе классической 

теории земельной ренты, основой которой была 

трудовая теория стоимости.

Поскольку доход напрямую связан со сто-

имостью, ренту можно квалифицировать как 

категорию производства, обмена, распределе-

ния и потребления, и без категорий стоимости 

и цены нет категории ренты. Любая экономика 

имеет рентный характер. Вопрос лишь в том, 

насколько значима рентная составляющая в со-

вокупном доходе страны.

Следовательно, рента как категория нераз-

рывно связана с понятием стоимости, а измене-

ния стоимостных отношений находят свое отра-

жение в системе рентных отношений. Научный 

интерес к вопросам возникновения и использо-

вания ренты является следствием хозяйственной 

практики, и Украина допустит ошибку, если не 

использует рентные доходы от природных ре-

сурсов, от использования современных высоких 

технологий, квалифицированных кадров для обе-

спечения устойчивого экономического развития.

Целью статьи является обобщение зарубеж-

ного опыта, касающегося поиска источников воз-

никновения ренты и ее распределения.

Решением проблемы изъятия ренты заняты 

многие ученые в различных зарубежных госу-

дарствах. Опыт стран указывает на многообразие 

механизмов взимания рентных доходов. В совре-

менной экономической науке и практике отсут-

ствует единый подход к определению способов 

расчета и изъятия ренты, в каждом государстве 

отмечен свой подход к решению этой проблемы.

В США регулирование рентных отраслей 

осуществляется Министерством энергетики, 

проводится гибкая налоговая политика, а изъя-

тие основной части природной ренты и ее ис-

пользование осуществляется не на уровне шта-

тов, эти вопросы курирует государство. Для 

изъятия ренты используются такие инструмен-

ты, как бонусы, ренталс, роялти, причем послед-

ний вид платежа имеет фиксированный харак-

тер. Собственником недр могут быть и частные 

лица. В США процесс освоения недр и добычи 

некоторых полезных ископаемых контролиру-

ется правительством. Извлекаемые запасы си-

стематически пересчитываются, согласовывают 

места добычи полезных ископаемых и вводят 

ограничения на темп извлечения их. Названные 

меры прямо или косвенно приводят к формиро-

ванию условий, которые обеспечивают рацио-

нальное недропользование, а также рост отдачи. 

Например, штат Аляска, где большая часть рен-

ты, полученной в сфере нефтедобычи, направля-

ется в экономику на развитие производственной 

и социальной инфраструктуры, а также на созда-

ние Постоянного фонда [4, с. 90–93].

В Канаде механизм предоставления недр в 

пользование основан на лицензионно-арендной 

системе. В ведении провинций находится при-

мерно 80 % всех минерально-сырьевых ресурсов, 

а остальная часть — в свободном пользовании, то 

есть в собственности частных владельцев и фе-

дерального правительства. В Канаде провинции 

отличаются высокой степенью самостоятельно-

сти в законотворческой сфере.

В Норвегии правительство стремится к тому, 

чтобы как можно большая доля нефтяных до-

ходов доставалась обществу. Для этого исполь-

зуются меры государственного регулирования. 
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Добыча природных ископаемых происходит 

на основе лицензий. Государство проводит ин-

вестиционную политику и несет расходы в за-

висимости от доли участия в проектах. С целью 

управления рентными доходами был сформи-

рован Правительственный нефтяной фонд, ко-

торый играет роль стабилизатора в случае паде-

ния цен на нефть или ухудшения конъюнктуры, 

а также страхует от возникновения финансовых 

трудностей, вызванных уменьшением доходов от 

продажи нефти и старением населения [5, с. 157].

В Великобритании и Северной Ирландии 

используется лицензирование.

Особенность системы государственно-

го участия в Нидерландах состоит в том, что 

она предполагает заключение соглашения о 

сотрудничестве и ориентирована на дости-

жение независимости от частных компаний. 

Законодательство предусматривает образова-

ние альянса не менее чем с 50 % долей государ-

ства. В политике Нидерландов прослеживается 

стремление к созданию приоритетных условий 

для национального капитала. Все доходы и пла-

тежи за разведку недр и добычу полезных иско-

паемых в полном объеме поступают в государ-

ственный бюджет [4, с. 90–93].

Интересен опыт развивающихся стран. В 

Египте существуют соглашения о разделе про-

дукции, которые заключаются между государ-

ственной нефтяной компанией и зарубежными 

нефтяными компаниями-контракторами. Роялти 

выплачивается следующим образом: определен-

ную долю добываемой нефти, равняющуюся 

10 %, государственная нефтяная компания из сво-

ей доли поставляет в натуральной или денежной 

форме правительству Египта [5, с. 157].

В Кувейте участие иностранного капитала 

ограничено лишь строительством и техниче-

ским обслуживанием объектов, то есть ино-

странные инвесторы в этой стране выступают 

лишь в качестве поставщиков услуг. А рента и 

доходы от продажи нефти поступают на дивер-

сификацию промышленной структуры, раз-

витие социальной сферы, создание резервно-

го фонда будущих поколений, осуществление 

капиталовложений и предоставление помощи 

развивающимся странам.

В Азербайджане и Казахстане свою долю 

природной ренты государство получает на осно-

ве соглашения о разделе продукции. Пропорция 

раздела устанавливается в зависимости от усло-

вий добычи и от динамики добычи нефти за по-

следние несколько лет.

В странах СНГ практика недропользова-

ния характеризуется заключением контрактов с 

частным бизнесом, из которых следует, что все 

риски несут контракторы. Кроме того, исполь-

зуется специальный налог, который не позволя-

ет скрывать ренту [5, с. 158].

Из рассмотренного выше следует, что суще-

ствуют разные подходы и к самой рентной по-

литике, и к способам получения ренты. Однако, 

по мнению экс-министра экономики Украины 

Богдана Данилишина, «…рентная политика в 

нашем государстве требует серьезного обосно-

вания. … Конечно, оценки бывают разными, но 

очевидно, что рентная составляющая является 

недостаточной и государство, как фактический 

собственник, недостаточно получает от того, 

чем оно в действительности владеет. А факти-

чески рента в большей степени присваивается 

посредниками — людьми, у которых нет на это 

никакого права» [5, с. 178].

Из рассмотренного выше опыта зарубеж-

ных стран следует, что здесь можно выделить 

три подхода в государственном регулировании 

рентных отношений: командную, смешанную и 

либеральную модели, каждая из которых имеет 

свои специфические свойства и преимущества. 

Например, особенностью американской моде-

ли является то, что она ориентируется только на 

законодательные рычаги, в то время, как евро-

пейская система характеризуется прямым вме-

шательством государства в сырьевые отрасли. 

Европейская модель также отличается стремле-

нием использовать потенциал добывающих от-

раслей для решения проблем социально-эконо-

мического развития. Тем не менее, обе системы 

схожи в том, что все функции по управлению и 

регулированию процессами недропользования 

объединены под эгидой единого органа госу-

дарственного управления.

Из опыта использования природных бо-

гатств в развивающихся странах следует, что там 

распространены соглашения о разделе продук-

ции и прибыли. Природная рента в основном 

используется на покрытие текущих нужд, раз-

витие социальной сферы и инфраструктуры.

Результаты анализа развития экономики в 

некоторых постсоциалистических странах по-

зволили определить принципиально новый 

подход к решению проблемы изъятия рентных 

доходов с целью перераспределения их центром 

для выравнивания экономических условий хо-

зяйствования в регионах. Однако попытка отде-

лить часть рентного дохода, полученного благо-
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даря организаторским способностям, от других 

видов ренты не имело успеха, что, прежде всего, 

обусловлено невозможностью экономического 

выражения этой части дохода [5, с. 158].

Однако практически во всех зарубежных 

странах рентосодержащие доходы изымаются 

через систему налогов. Там, где имеются боль-

шие запасы естественных ресурсов, в качестве 

таких налогов упоминаются роялти, налог суве-

рена, налоги на прибыль от добычи природных 

ресурсов, земельный налог, дифференцирован-

ная рента и т. д. Кроме того, доходы от эксплуа-

тации природных ресурсов могут перераспреде-

ляться на основе договоров о разделе продукции 

и другими способами [3, с. 115–118].

Украиной могут быть заимствованы неко-

торые из перечисленных способов изъятия рен-

ты. При определении модели рентного подхода 

в Украине необходимо учитывать интересы и 

возможности несения бремени оплаты ресурс-

ной ренты государству всеми отраслями в ком-

плексе — и теми, которые осуществляют добычу, 

и теми, которые потом используют природное 

сырье, тем более, при значительном ограниче-

нии жизненно важных ресурсов. А, кроме того, 

необходимо искать возможность изъятия ренты 

и из других источников, не связанных с добы-

чей природных ископаемых ресурсов, то есть 

не только в сфере природопользования, но и во 

всех отраслях хозяйствования.

Из зарубежного опыта следует, что при не-

равномерном распределении рентных доходов 

между различными экономическими субъекта-

ми и общественными группами возникает рас-

согласование их интересов. Поэтому реальная 

оценка рентных доходов является необходимой 

для определения основных направлений со-

вершенствования системы налогообложения 

государства, формирования финансовой базы 

устойчивого развития экономики.

Можно говорить о том, что возможно реше-

ние проблемы получения ренты и через призму 

региональных отношений, хотя в большинстве 

зарубежных государств этот процесс находит-

ся под контролем государства. Круг факторов 

образования рентных доходов в современной 

экономике существенно расширился. Среди 

них: природные, технологические, информа-

ционные, институциональные, обусловленные 

использованием человеческого капитала и т. д. 

[8, с. 18]. Факторы возникновения региональ-

ной ренты можно сформулировать исходя из ут-

верждения, что региональная рента возникает:

при реализации преимуществ сферы произ-

водства отдельного региона, вызываемых при-

родными условиями (климат, энергоносители, 

плодородие почвы, сырье, коммуникации);

когда есть в регионе предприятия, произ-

водящие продукцию определенной (ограничен-

ной) номенклатуры;

если на территории региона выпускаются 

такие виды новых изделий, которые пользу-

ются спросом на территориях других регионов 

или стран;

если выпускаемая предприятиями региона 

продукция является высококачественной (выше 

среднего) и с минимальным уровнем издержек;

если на предприятиях региона используют 

новые технологии, новую технику и инновации, и 

они имеют лучшую организацию производства и 

труда при производстве стандартной продукции;

производимая в регионе продукция пользу-

ется повышенным спросом как на внутреннем, 

так и на внешнем рынках;

если регион располагает высококвалифици-

рованными кадрами и налажена их подготовка.

Эффективность хозяйствования касается 

не только предприятий — добывающих, пере-

рабатывающих и других, но и экономики регио-

нов. При этом ни состав природных ресурсов, 

ни исторические и культурные особенности, ни 

климат не зависят от деятельности предприятий 

и организаций. То есть более высокий доход от-

дельных регионов в свете перечисленных фак-

торов носит рентный характер. И именно меж-

региональные рентные отношения призваны 

сглаживать различия в условиях производства 

на территории страны.

Однако территориальным органам власти 

вряд ли под силу учесть различия в условиях 

деятельности на общегосударственном уровне, 

поэтому изъятие ренты способно осуществить 

только правительство страны. И хотя природ-

ные ресурсы играют важную роль в экономи-

ке страны, но это не исключает возможности 

поиска рентных доходов на основе производ-

ственных факторов, в процессе формирования 

валового регионального продукта.

Если подходить к проблеме с теоретической 

точки зрения, то существует утверждение, что 

ренту следует изымать в той сфере, в которой она 

формируется. Например, на рентные доходы в 

структуре валового внутреннего продукта (ВВП) 

в некоторых странах приходится не менее 2/3 

всей суммы. Это же касается и валового регио-

нального продукта (ВРП) (или валовой добав-
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ленной стоимости (ВДС)), который распадается 

на заработную плату, процент, прибыль и ренту.

Проводимые в Украине непоследователь-

ные и несвоевременные реформы стали при-

чиной ослабления экономической и поли-

тической власти, неспособности ограничить 

нестабильность и перекосы в экономике и за-

щитить действующих субъектов хозяйствова-

ния от всяческого произвола. Невыгодной сде-

лалась эффективная деятельность предприятий, 

стремящихся повысить конкурентоспособность 

продукции. В то же время развернулась борьба 

за экономическую власть, то есть, говоря слова-

ми американского экономиста Дж. Бьюкенена, 

«поиск прибыли» (profi tseeking) вытиснился 

«поиском ренты» (rent seeking) [9, с. 10]. Эти 

проблемы требуют первоочередного решения. 

И в первую очередь необходимо формирование 

взаимоотношений частного капитала с власт-

ными структурами и с обществом в целом.

Таким образом, для повышения эффектив-

ности функционирования экономической си-

стемы необходима тесная взаимосвязь между 

стратегическими ресурсами государства, рентой 

и главными функциями государства. На первом 

месте должна стоять безопасность страны и свя-

занная с ней система жизнеобеспечения насе-

ления. А рентные доходы должны направляться 

на решение социальных, экологических, струк-

турных и инфраструктурных проблем Украины.

В настоящее время значительная часть 

рентных доходов практически попадает в кар-

ман частных структур, в том числе теневой эко-

номики. Рентными потоками пользуются всего 

несколько процентов населения. В связи с этим 

для государства определение и изъятие при-

родной ренты для нужд всего общества должно 

стать одной из важнейших задач, несмотря на 

всю сложность рентной идентификации. Без 

решения этой задачи трудно осуществить пере-

ход к устойчивому развитию, решать социаль-

ные и экологические проблемы.

Выводы.

Практика развитых зарубежных стран свиде-

тельствует, что, как правило, ренту следует изы-

мать там, где она формируется. Сверхприбыли 

изымаются в пользу государства путем различ-

ных схем — это может быть фиксированный про-

цент от отдачи, выше того уровня, который дает 

нормальную прибыль, лицензирование, предо-

ставление льгот для приоритетных направлений 

хозяйствования, соглашений о разделе продук-

ции (ренталс), бонусы, роялти. С целью управле-

ния рентными доходами, для эффективного их 

использования создаются постоянные фонды. 

Накапливаемые в них средства используются 

на социальные нужды и развитие производства. 

Большое значение имеет наличие гибкой нало-

говой системы — введение специального нало-

га — и законодательных рычагов.

Для Украины из всего сказанного полез-

ным было бы: изменение концепции фор-

мирования рентных платежей; проведение 

дальнейшего реформирования налогового за-

конодательства с введением более справедли-

вого принципа рентного дохода.
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