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 теорія і практика повстанської війни  

На підставі архівних та опублікованих документів, різноманітних  публікацій –  від публіцистики до 
наукових праць, автор, як воєнний і військовий історик ставить перед собою мету окреслити внесок Голов-
ного командира УПА  генерала Тараса Чупринки (Р. Шухевича) в теорію і практику повстанської війни. 
Досліджено його діяльність  як геополітика і стратега, заторкнуто питання так зв. «волинської трагедії» 
1943 – 1944 рр., показано роль  в організації підпілля, боротьби з червоними партизанами, вклад у воєнну 
науку, плекання української військової термінології.
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GENERAL TARAS CHUPRYNKA (ROMAN SHUKHEVYCH):
The Theory and Practice of the Insurgent War

At the beginning, the article includes unforgettable memories of the 90th anniversary of the UPA (Ukrainian 
Insurgent Army) chief Roman Shukhevych (1907 – 1950). An outstanding historian of Ukraine, prof. Yaroslav Dash-
kevych, offered the theme of the festive speech (Lviv, 1997). The audience included the nearest allies of the general – 
his successor in all positions Colonel Vasyl Kuk, one of the leading ideologists of the insurgent movement Colonel 
Vasyl Galas and legendary field commander Cjlonel Vasyl Levkovich, who are now deceased. 

Then the article outlines the main milestones of the leader’s life and his activity as a politician and public figure, 
and provides a broad background to his achievements in the strategy and tactics of the war. On the basis of archival 
and published documents as well as various publications including scientific works, the author, as a war and mili-
tary historian, being aware of the difficult task of revealing the talents of political leader and army commander, aims 
to summarize only the direction of precisely those kinds of his activity. However, much research work is still needed 
in order to understand R. Shukhevych’s contribution to the theory and practice of the insurgent war. 

The activity of the general as a politician and strategist is investigated in this study. The UPA’s chief commander, 
having received solid general and military knowledge, as well as a great deal of practice in various positions in 
the regional leadership of the Organization of Ukrainian Nationalists (OUN), had a phenomenal intuition. The 
methods, suggested by R. Shukhevych included the involvement of Georgians, Azerbaijanis and other peoples living 
under Bolshevik Russia. The author also considers the role of the general in the development of the main points of 
the political platform, which rejects the one-party system in the Ukrainian Independent United State, and supports 
democratic freedoms of citizens, and which, on the initiative of R. Shukhevych, was approved at the Third Great 
Congress of the OUN. It was proved that the Chief Commander attempted to resolve the Ukrainian-Polish conflict in 
Volhynia in 1943 – 1944, but the main command of the Domestic Army of Poland (AK, Chief Commander General 
T. Komorovsky) was idle in this direction. 
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After the death of R. Shukhevych, which occurred on March 5, 1950, the command center that controlled the sit-
uation in the province and had a broadly expanded network of agents, along with liaison abroad, was lost. His death 
enabled the secret services of the USSR to send their agents to Germany, England, to arrest the envoys, who were 
directed by the OUN’s foreign departments. This allowed Soviets to turn the organized struggle of the Ukrainian 
underground into the resistance of separate groups.

Key words: Roman Shukhevych (Taras Chuprynka), Ukrainian Insurgent Army (UPA), Organization of 
Ukrainian Nationalists (OUN), strategy and tactics of insurgent war, military science.
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Постановка проблеми. Почну з незабутнього спомину. У житті кожної людини, а особливо в 
науковців, громадських діячів є в житті якісь особливі, індивідуальні для кожного  «зоряні хви-
лини». До слова, то однією з таких подій у мене була участь двадцять років тому в науковій конфе-
ренції, присвяченій 90-річчю від дня народження Романа Шухевича – генерала Тараса Чупринки, 
яка відбулася у Львові заходами славної пам’яті великого українського історика професора Ярос-
лава Дашкевича. Цінуючи мене за мої військово-історичні та військово-термінологічні праці, 
Ярослав Романович буквально безапеляційно заставив мене взяти в ній участь, означивши тему, 
де мало йтися про роль Головного командира УПА в розробці стратегії і тактики повстанської 
війни. 

Я добре усвідомлював собі про відповідальність цього виступу, знав, що Я. Дашкевич збере 
унікальну авдиторію і не помилився. Серед слухачів були всі три на той час живі провідні полков-
ники УПА – наступник генерала на найвищих постах політичного і військового проводу, голова 
Української Головної Визвольної Ради Василь Кук, полковники Василь Галаса та Василь Левко-
вич – легендарні, справді незламні духом, провідники і польові командири. Це був момент, коли 
перед виступом я дуже хвилювався за зміст моєї доповіді перед такими фахівцями повстанської 
війни. Але яким я був щасливим, коли в перерві всі три полковники УПА міцно потиснули мені 
руку і подякували за той виступ. Окрилений, я розширив виступ і невдовзі опублікував його з 
благословення Я. Дашкевича окремою брошурою  [38]. 

Аналіз досліджень. Ситуація з належною переоцінкою подій нашої історії після проголо-
шення незалежности України 24 серпня 1991 р. була сумною. Прізвища Р. Шухевича нема на сто-
рінках довідників, що вийшли навіть до 10-ї річниці незалежности України [9], тому в результаті 
ми отримали серйозні проблеми в розбудові насамперед Збройних Сил, а, врешті, і  національної 
держави. Тоді знову повністю зіґноровано Акт відновлення української держави 30 червня 1941 р. 
у Львові (голова уряду Я. Стецько), утворення в липні 1944 р. Української Головної Визвольної 
Ради – уряду Воюючої України (голова УГВР Кирило Осьмак, голова Генерального секретаріяту 
Роман Шухевич) [34]. 

Правда, на помежів’ї століть справа хоч трішки зрушилася з місця – побачила світ низка  ціка-
вих студій, серед яких слід відзначити працю соратника генерала Петра Дужого [14] та моно-
графію доцента Львівського національного університету ім. Івана Франка Юрія Киричука [19]. 
Та все ж важко навіть уявити безпечність високих керівників держави, котрі тоді відповідали за 
національну безпеку України.

На ювілей 60-річчя створення Української Повстанської Армії 2002 р. доводилося контату-
вати: на жаль, історіографія життя і діяльности її Головного Командира досить незначна. Ми 
маємо численні фраґменти спогадів про Р. Шухевича («Шуха», «Дзвона», «Щуку», «Тура», 
«Лозовського», генерала Тараса Чупринку), але цей матеріял розкиданий по багатьох періодич-
них виданнях, меморіяльних збірниках. 

Завдяки подвижницькій праці Петра Потічного та Миколи Посівнича 2007 р. в серії «Літопис 
УПА» побачив світ 45 том, де під однією обкладинкою вміщено все найкраще, на що не спро-
моглися українські науковці та публіцисти упродовж 15 років незалежности України. Книжка 
народилася у Львові, а з’явилася завдяки жертовності Федеральної Кредитової Кооперативи 
«Сума» (Йонкерс, Нью-Йорк, США). Справи поправилися – в часи великих сподівань і надій на 
відродження і становлення могутньої европейської держави Україна в часи Президента Віктора 
Ющенка українські патріоти святкували 100-річчя від народження справжнього лідера україн-
ських визвольних змагань 40-х рр. ХХ ст. Романа Шухевича. Ще тоді живими були багато його 
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соратників  – Василь Кук, Левко Полюга, Василь Левкович та ин. Саме тоді Провідники націо-
нального руху Роман Шухевич та Степан Бандера отримали посмертно звання Героя України, які 
пізніше піддав ревізії зек-президент і зрадник держави Віктор Янукович. Саме через цього мос-
ковського пахолка і розпочалася Революція Гідности, а скориставшись його зрадою, зажерлива 
путінська Росія анексувала Крим та розпочала бойові дії на Донбасі.

Події, що сталися в Україні в часи президентства В. Ющенка та після нього, частково сприяли, 
частково навпаки – протидіяли фундаментальним студіям про теорію та практику національно-ви-
звольного руху в ХХ ст.  Цього процесу антиукраїнські сили зупинити не могли. Тоді в Україні 
з’явилася низка досліджень про особу Головного командира Армії нескорених. Важливими стали 
книжки, написані соратниками генерала. Насамперед, це праця наступника генерала на всіх його 
постах Василя Кука [23]. Цікаві штрихи до біографії генерала дає книжка Богдана Чайківського 
[34]. До 100-річчя від народження Р. Шухевича Геннадій Бурнашов з розлогим коментарем опу-
блікував дуже цікавий документ Міністерства Державної Безпеки УРСР, скерований до Москви 
[5], в Тернополі побачив світло денне збірник «Роман Шухевич: постать на тлі доби Воюючої 
України» [28], цінна краєзнавча студія Степана Кузика [22]. 

Попри всі складнощі з вірогідними архівними матеріялами, все-таки існують великі недо-
сліджені масиви. Як справедливо відзначив проф. Ярослав Дашкевич у статті «Чи відкриються 
невідомі сторінки історії УПА?» [33, 66], уважне і докладне, об’єктивне, безстороннє і кри-
тичне використання архівів Москви (зокрема, т. зв. Штабу боротьби з бандитизмом), Києва, 
Мінська, Варшави дасть можливість кинути нове світло на важливі проблеми історії ОУН та 
УПА, в тім числі й на діяльність найвищого проводу і головного командування. І ця робота, хоч, 
безумовно, не без труднощів, ведеться. Вийшли, окрім згаданих вище, праці монографічного 
характеру, збірки документів (І. Білас [3], В. Сергійчук [30], Є. Місило [1], А. Кентій [18,], збір-
ники про депортації [13] та ин.). У 1995 р. Інститут української археографії та джерелознавства 
ім. М. Грушевського НАН України спільно з Державним комітетом архівів України започатку-
вав нову серію «Літопису УПА», де публікуються документи до історії УПА, що збереглися у 
вітчизняних архівосховищах.

Зрозуміло, що Роман Шухевич через вибрану ним самим долю не був людиною публічною, але 
зібрати та опублікувати в одній книжці все, що написано про генерала, підготувати науково-кри-
тичну біографію чи монографічне дослідження про його життя і діяльність вважаю дуже потріб-
ною й нагальною справою: на нашу державу звалилася міць путінської Росії, що хоче знищити і 
нашу державу, і ввесь український народ. А це необхідно ще й тому, що покоління, виховане на 
писаннях Я. Галана, Клима Дмитрука, В. Масловського, В. Давиденка та їм подібних слабо роз-
різняє тих, хто поклав життя за незалежність, і тих, хто проти цієї незалежности боровся. Тому 
лише з початком Вітчизняної війни з Росією 2014 р., анексією Криму  визнано вояків УПА як 
ветеранів війни, ми повернулися обличчям до патріотичного виховання нашого суспільства.

Нещодавно великим накладом (4 тис. прим.) у Харкові з’явилася в серії «Українці. Історія 
нескорених» науково-популярна монографія молодої львівської дослідниці Олесі Ісаюк [16], яка 
отримала всеукраїнський резонанс. Та особливо цінним є двотомник, який підготував невтомний 
працівник, відомий київський історик Володимир Сергійчук [29].

На увагу заслуговують також три дисертаційні дослідження, де йдеться також про життєву 
позицію Романа Шухевича: Івана Буковського «Утворення і діяльність військових формувань 
Карпатської України (1938 – 1939)» [4], Олександра Зайцева «Український інтегральний наці-
оналізм (1920 – 1930-ті рр.): ґенеза, еволюція, порівняльний аналіз»[15] та, звичайно, Мар’яна 
Вахули «Роман Шухевич – військовий і політичний діяч України» [7]. Роблячи цей короткий 
історіографічний огляд не можу не згадати драматичну дилогію івано-франківського драматурга 
Ярослава Яроша – нове слово в сучасному українському письменстві [40].  

 Російська агресія показала прорахунки всіх керівників України в ігноруванні головної держав-
ної структури – Збройних Сил. Водночас ця агресія сконсолідувала націю, ми зупинили ворога та 
розпочали будувати сучасну армію. Тому, як ніколи, ми маємо глибоко вивчити та усвідомити свій 
власний досвід боротьби з тими, хто готовий будь-якими силами відібрати в українського народу 
його найбільший здобуток – незалежну, соборну і демократичну Україну.
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Словом – тепер, враховуючи публікації попередніх років, доволі значну та різноманітну 
діяспорну літературу, дещо маємо, а, отже, слід нашим науковцям замислитися над науковою 
біографією про славетного військовика і патріота.

На цих та наведених вище документах та біографічних студіях ми й ґрунтуватимемо своє 
подальше дослідження. 

Оцінити заслуги Романа Шухевича – генерала Тараса Чупринки як стратега і тактика повстан-
ської війни – складне завдання, тому ставлю собі за мету означити лише узагальнено напрямки 
саме цієї його діяльности, оскільки для осягнення таланту одного з найвидатніших теоретиків 
повстанської війни ще потрібно здійснити значну дослідницьку працю. Це справа і відповідальна, 
і нелегка. Нові джерельні матеріяли, а також узагальнення всього, що зібране і надруковане в 
діяспорі, відоме з публікацій про національно-визвольний рух в Україні, написане чужоземними 
авторами, дозволить значно доповнити, а то й переоцінити масштаби і досягнення боротьби укра-
їнського народу за право жити в самостійній державі. 

Виклад основного матеріалу. Щоб краще проілюструвати подальший виклад матеріялу про 
Романа Шухевича як видатного політичного діяча, стратега і тактика повстанської війни, нагадаю 
коротко штрихи його біографії, які стосуються безпосереднього набуття ним військового фаху. 
Народився у Львові 30 червня 1907 р.1 Виховувався у глибоко патріотичній родині. Ще змалечку 
полюбив спорт. Після переїзду родини до Кам’янки-Бузької і постійних купань та веслування на 
Бузі досягнув значних спортивних результатів. Ставши учнем Академічної гімназії у Львові, брав 
активну участь у житті «Пласту», відбував і влітку, і взимку довгі мандрівки лісами Львівщини, 
навчався добре орієнтуватися на терені, досконало вивчив вулиці і провулки Львова, а з переїздом 
батьків до Радехова освоїв і т. зв. Галицьку Волинь. Ще з гімназійних років, будучи членом УВО, 
захоплюючись спортом (плавання, футбол, волейбол, лижі) [8, 196−197] і розширюючи коло своїх 
знайомств, він водночас підшуковував і виховував собі майбутніх бойовиків. Уже 1926 р. Р. Шухе-
вич виконав атентат на польського шовініста – шкільного куратора Собінського, далі організував 
вдалий замах на комісара польської поліції Чеховського, акцію 1932 р. в Городку, акцію-протест 
супроти більшовицького голодомору 1933 р. (виконавець М. Лемик) та взяв участь у замаху на 
міністра внутрішніх справ Польщі Пєрацького.

Водночас Р. Шухевич пильно вчився, присвячуючи найбільше часу здобуттю військового 
фаху. Він глибоко простудіював історію воєн і воєнного мистецтва, вивчав військову справу, яку 
практично освоював під час служби в польській армії. Як відомо, закінчити школу підхорунжих 
не зміг через підозру в неблагонадійності. Окрім того, він студіював інженерну справу в полі-
техніках Львова і Ґданська, а для поглиблення військових знань неодноразово виїздив за кордон.

Значне місце у військовій біографії Р. Шухевича посідає його діяльність на Закарпатті в 1938 – 
1939 рр. Динамічні події на цьому невеличкому клаптику української землі, які сталися після 
державно-політичних змін у Чехо-Словаччині, привернули особливу увагу Крайової Екзекутиви 
ОУН. Через кілька місяців після звільнення за амністією 1937 р. з польської в’язниці Р. Шухевич 
нелегально переходить на Закарпаття і під псевдонімом «Щука» розпочинає активну працю в 
Генеральному штабі, який очолював один з ідеологів ОУН, військовий референт Крайової Екзе-
кутиви, автор студій «Українська воєнна доктрина», «Воєнне значення і стратегічне положення 
Закарпаття» народжений на Покутті Михайло Гузар-Колодзінський. На той час у штабі працю-
вали також Зенон Коссак, поручник Чорний (Гриць Барабаш), четар Кріс (Левко Крисько) [27] та 
инші. Будучи старшиною для окремих доручень, Р. Шухевич часто їздив до Праги, Відня, Бер-
ліна, а завдяки його домовленостям з українськими підприємцями Галичини роздобуто кошти 
на обмундирування й озброєння 6-ти тисяч бійців Карпатської Січі. На Закарпатті Р. Шухевич 
познайомився з Олегом Ольжичем (Кандибою), який виконував там доручення Проводу ОУН 
(мельниківців) та зав’язав з ним дружні стосунки [21, 100−101].

Вийшовши з оточення завдяки випадковому збігові обставин, Р. Шухевич через Румунію і 
Югославію перейшов до Австрії і Проводом ОУН (революційної, чи, офіційно – самостійни-
ків-державників) був призначений зв’язковим у Данціґу (Ґданську) для земель під Польщею. Там 
1 Дуже символічно, що саме в день  народження Р. Шухевича 30 червня 1941 р.  ОУН-р, членом  проводу якої 
він був, проголосить відновлення Української Держави у його рідному місті.
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його застав початок Другої світової війни. На цей час Р. Шухевич практично закінчив своє нав-
чання, став одним із провідних і найкраще вишколених діячів ОУН.

Геополітик і стратег
Отримавши ґрунтовні загальні і військові знання, маючи велику практику підпільної діяль-

ности як референт зв’язку з українськими землями в СРСР (1939 – 1940), а від весни 1941 р., 
бувши крайовим провідником на західних окраїнах українських земель (Посяння і Лемківщина), 
Р. Шухевич добре розумів геополітичне місце України в планах Гітлера і Сталіна, виступав за 
безкомпромісну боротьбу проти обох диктаторів. Мав рацію З. Карбович (Я. Стецько), твердячи: 
«Власне ген. Роман Шухевич–Чупринка своєю геніяльною інтуїцією воєнного стратега-політика 
і державного мужа-революціонера збагнув змисл сучасної доби і був розгорнув всенародне пов-
стання до небувалих розмірів. Разом з тим, він поєднав національну ідею із соціяльною в одну 
цілість. Як відомо, під його керівництвом ОУН, ініціятор організації УПА, поставила особливий 
наголос на соціяльний аспект революції. Тому УПА стала на захист всебічних інтересів як нації, 
так і одиниці. Захищала український народ від насильницького вивозу німцями і москалями на 
каторжні роботи, відбирала від окупантів континґенти, що їх вони терором забирали, головно в 
українських селян, виступила проти плянів гітлерівських і московських наїзників використову-
вати український народ у війні як «гарматне м’ясо», словом – повністю захищала його соціяль-
но-економічні інтереси» [17, 394].

Водночас як політик він використовував будь-які можливості, щоб підготувати кадри для май-
бутньої збройної боротьби. Причому ці його дії виконувалися за дорученням і згодою проводу ОУН. 
Маю на увазі організацію низки військових курсів у Кракові, де Р. Шухевич, до речі, відбув курс 
вищих офіцерів, а також його участь у керівництві т. зв. «українського батальйону «Нахтіґаль», де 
пройшли вишкіл найкращі представники молоді, які потім поповнили старшинський склад УПА. 
Він добре розумів, коли і куди необхідно скеровувати фахових військовиків. Як ілюстрацію наведу 
спомини сотника В. Грабенка «В рядах УПА на Костопільщині (Спомини з 1944 р. )»:

«Десь у березні 1943 р. я дістав виклик через зв’язкового від к-ра нашого куреня, Романа 
Шухевича, зголоситися у Львові. Зв’язковий подав адресу, кличку і до кого зголоситися. На цю 
адресу прибули ще мої добрі знайомі з куреня – Михайло Дуда («Громенко»), пізніше сотенний у 
Перемиському повіті, та Дмитро Корда

(«Кінаш»), сотенний у Дубенщині на Волині. На зустрічі к-р Р. Шухевич спочатку розпитав 
про ситуацію і настрої населення. Опісля він поінформував нас, що на Волині почалася відверта 
збройна боротьба проти німців і твориться УПА. Там потрібно військовиків, які будуть вишко-
лювати добровольців чи очолять бойові відділи. Тож він запропонував нам перейти на Волинь та 
вступити до УПА. Ми погодилися. Тоді к-р Р. Шухевич дав нам супровідного листа й поінформу-
вав, коли й де ми маємо зголоситися» [24, 68].

Великий політичний резонанс мало приєднання для спільної боротьби проти німців і більшо-
виків вояків різних національних відділів, які були сформовані при німецькій армії. Ці відділи 
неохоче воювали проти УПА, але й перебіжчиків від них на бік повстанців було мало – на осо-
бовий склад впливала німецька пропаґанда, нібито полонених українські повстанці знищують. 
У червні 1943 р. головне командування УПА видало свій перший заклик російською мовою до 
грузинів, що мало великий успіх. Пізніше таке звернення друковано мовами инших народів, які 
вже на той час були в УПА. Ці звернення друкувалися навіть в Одесі. Вже у вересні 1943 р. 
вояки окремих національностей розпочали творити однонаціональні відділи – перші відокреми-
лися азербайджанці, а в жовтні 1943 р. до УПА перейшов увесь азербайджанський батальйон зі 
Здолбунова.

За ініціятивою УПА і на території, їй підпорядкованій, 21–22 листопада 1943 р. відбулася 
Перша конференція поневолених народів Сходу Европи й Азії, в роботі якої неофіційно взяв 
участь Р. Шухевич. Вироблено низку політичних і практичних організаційних ухвал, спрямова-
них на поширення спільної боротьби супроти імперських амбіцій Москви і Берліна.

Стратегічне мислення Р. Шухевича проявилося в замиренні з мадярами, румунами і частково з 
поляками, а така політика в 1943 – 1944 рр. значно підвищила можливості УПА.
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Заступивши посаду Головного Командира УПА й обравши свідомо шлях боротьби на два 
фронти, Р. Шухевич поставив завдання орієнтації винятково на власні сили. Послідовно здійс-
нено дуже важливий і серйозний перехід з віджилих методів мобілізації сил, яка ґрунтувалася 
на орієнтації тільки на кадри організації, перейдено на методи опори на широкі народні маси. 
Як справедливо констатує В. Янів, «ОУН саме під проводом Шухевича перейшла шлях від інди-
відуального терору до масової боротьби, і це найкраще говорить про глибоку еволюцію, вповні 
узгоджену з законами божественної науки і не викликаючу ніякого сумніву» [39, 77–78].

До найголовніших політичних планів, які втілив у життя Р. Шухевич, належить скликання 
11–15 липня 1944 р. після ґрунтовної підготови на Самбірщині установчого Великого збору Укра-
їнської Головної Визвольної Ради. Як свідчить Р. Шухевич у своїй статті «До генези Української 
Головної Визвольної Ради», план утворення всеукраїнського, загальнонаціонального політичного 
центру зродився в колах Головного командування УПА восени 1943 р., а весною 1944 р. утворено 
Ініціятивний комітет» [6, 9]: «... наближування до кінця війни між окупантами України – гітле-
рівською Німеччиною і большевицькою Москвою, та, у зв’язку з цим, можливість заіснування 
догідної ситуації для української визвольної справи, значний зріст ваги української проблеми 
внаслідок визвольної боротьби українського народу – всі ці моменти спонукали Головне команду-
вання УПА заініціювати акцію в напрямі утворення загальнонаціонального всеукраїнського полі-
тичного центру, який взяв би на себе найвище політичне керівництво визвольною боротьбою за 
Українську Самостійну Соборну Державу та репрезентував би цю боротьбу назовні» [35, 54]. 

Розроблено основні пункти політичної платформи, що мала стати основою формування нового 
політичного представництва:

– Беззастережно визнати ідею Української Самостійної Соборної Держави як найвищу ідею 
українського народу.

– Визнати революційні методи боротьби за Українську Самостійну Державу також доціль-
ними методами визвольної боротьби.

– Здеклярувати своє вороже наставлення супроти московських більшовиків та німців як оку-
пантів України.

–  Визнати демократію як державний принцип Представництва [6, 9].
До речі – засади демократії в діяльності ОУН закладено ще на III Великому зборі 1943 р. з 

ініціятиви Р. Шухевича.
Створення УГВР мало виняткове політичне значення, оскільки було сформовано керівний 

орган не однієї партії, а всієї Воюючої України. Місце перебування УГВР – Україна. З ініціятиви 
керівника виконавчого органу – Генерального Секретаріяту – та Генерального секретаря військо-
вих справ Р. Шухевича УГВР затвердила «Присягу вояка УПА», що її зобов’язано було перевести 
у всіх військових відділах.Цей крок практично засвідчив, що УПА, склавши присягу, перетвори-
лася в реґулярні Збройні сили України, військова структура яких завершилася у листопаді 1943 р.

Від часу створення УГВР саме цей орган ухвалював усі стратегічні рішення, як, наприклад, 
демобілізацію та поступовий перехід особового складу у збройне підпілля, бойкот виборів, 
а також підвищував військові ранґи, відзначав за участь у бойових діях та працю в підпільній 
мережі. Якщо практичні деталі і особливості проведення демобілізації мали свою специфіку в 
різних частинах дислокації, то ухвала УГВР і Головного командування на чолі з Р. Шухевичем 
після «великої блокади 1945 – 1946 рр.» (тривала майже 6 місяців) про проведення демобілізації 
військових відділів від червня 1946 р. переслідувала стратегічну мету: зберегти людей. 

Попри вкрай складні обставини боротьби з загонами НКВД, воякам треба було скріпити під-
пільну мережу. Демобілізовані вояки у 1946 – 1949 рр. поступово переходили у збройне підпілля, 
допомагали мережі ОУН організовувати масштабні акції протесту (бойкот т. зв. «виборів», зрив 
колективізації тощо), проводячи періодичні наскоки на районні центри і відділи НКВД.

Після виходу у світ брехливого антиукраїнського двотомного опусу Владислава і Єви Сємаш-
ків про події на Волині в 1943 – 1944 рр. [31], тобто про т. зв. українсько-польську різню, винними 
в якій колишній аґент спецслужби 27 дивізії АК (та й дуже імовірний аґент НКВД Сємашко-стар-
ший) вважає винятково українців.
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 Ситуація в Польщі, що її спричинив вихід у світ цієї далеко не наукової книжки, змусила 
низку дослідників в Україні взятися до висвітлення цього питання (Я. Ісаєвич, Я. Царук, В. Сер-
гійчук, І. Ільюшин та ин.). Не місце тут досліджувати «Хто почав першим?», «Хто винен?», але 
документи, насамперед комунікат Проводу Організації Українських Націоналістів (С. Бандери) 
про польсько-українські відносини цього часу, однозначно свідчать, що Провід ОУН і УПА до 
злочинів проти мирного населення стосунку не мав, а навпаки, робив усе можливе, щоб цю різню 
спинити.

Цитую тільки дещицю з надзвичайно важливого документа нашого національно-визвольного 
руху:

«Як по одному, так і по другому, польському та українському, боці знайшлися елементи, що 
дали себе впрягти свідомо чи несвідомо до чужого воза (Москви і Берліна. – Б. Я.), і виконували 
роботу, що крім шкоди для національних інтересів власних народів, нічого иншого принести не 
може.

Провід ОУН самостійників-державників заявляє:
1. ОУН самостійників-державників неодноразово в своїх офіційних публікаціях займала ста-

новище до польського населення на українських землях та до українсько-польських відносин вза-
галі і своє неґативне становище до тих форм боротьби, що їх згадані події виявляють.

2. Ні український нарід, ні Організація нічого спільного з тими масовими убивствами не 
мають.

3. Польсько-українська різня лежить сьогодні в інтересі Німеччини, а в першу чергу – в інте-
ресі большевицької Москви, яка шляхом взаємного фізичного винищування українців і поляків зма-
гає до тим легшого поневолення обох народів та заволодіння їхніми землями.

Провід ОУН самостійників-державників осуджує акти взаємних масових убивств, звідки 
вони не походили б, і взиває все українське громадянство бути чутким на ворожу інспірацію та 
дотриматись постави, яку диктує інтерес національно-визвольних змагань українського народу.

Заразом Провід ОУН самостійників-державників апелює до польського населення здержа-
тись від усяких форм протиукраїнських виступів та чинно їм протиставитися. Усі самочинні 
акти терору, звідки вони не виходили б, Провід ОУН самостійників-державників уважатиме 
чужою аґентурною роботою і буде їх рішучо поборювати.

Постій, жовтень 1943 р.
Провід Організації Українських Націоналістів самостійників-державників» [12, 275–277].
На жаль, важко відшукати аналогічний документ від лондонського еміґраційного уряду гене-

рала В. Сікорського чи Головного командування Армії Крайової. На моє переконання автором 
документ, а саме такої його редакції, є Р. Шухевич. 

Разом з тим звіти командира АК генерала Т. Коморовського підтверджують, що керівництво 
ОУН і УПА та особисто Роман Шухевич стояли осторонь акцій геноциду проти поляків. 

Ось промовистий документ: генерал Т. Коморовський 19 серпня 1943 р. повідомив Центрові: 
«Організацію різні неодноразово підтримує місцевий апарат ОУН, опанований знизу радян-
ськими диверсантами2.  Йому також належить приписати відозву від 18 травня, яка покладає 
відповідальність за випадки [геноциду] на Польщу і вислуговування [жертв] перед Німеччиною, і 
до поширення різні. Націоналістичний Провід не панує над низами. Бульба, як і Роман Шухевич, 
керівник бандерівського леґіону 1941 [р.], шукав у червні ц. р. порозуміння з волинським окруж-
ним делеґатом [Армії Крайової], відмовляючись від різні, подібно як і львівське керівництво бан-
дерівців» [2, 59]. 

На жаль, керівництво АК на такі переговори не пішло, а  лондонський еміграційний уряд 
щодо врегулювання конфлікту з українцями на українській землі підпорядкованій йому польській 
підпільній армії ніяких вказівок не давав.

 
Організація підпілля

Почавши розбудовувати свої структури в Галичині лише в середині 1943 р., ГВШ та команду-
вання УПА-Захід скерували основні сили в Карпатський реґіон. Це було зумовлено насамперед 
2 Виокремлення наше. – Б. Я.
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придатністю терену для ведення партизанської боротьби, а також у зв’язку з новим шматуван-
ням українських етнічних територій тепер уже між СРСР і маріонетковим Тимчасовим комітетом 
національного визволення Польщі. 9 вересня 1944 р. між урядом УРСР і комітетом у Любліні була 
підписана угода про українсько-польський кордон і взаємне переселення українського населення 
з Польщі до УРСР, а польського – з УРСР до Польщі. За т. зв. «соціялістичний вибір» Польщі за 
рішенням Сталіна назавжди передавалося 17 повітів Лемківщини, Надсяння, Холмщини і Під-
ляшшя, де назагал мешкало майже 1 млн. українців [11, 267–268]. Якщо додати, що на теренах 
Закерзоння розпочався терор супроти українців і з боку антикомуністичної Армії Крайової (АК), 
то  головне командування УПА просто вимушене було перекинути свої значні сили саме туди.

На початку 1945 р. Головний військовий штаб УПА на чолі з генералом Тарасом Чупринкою 
перебував на Золочівщині. Про це ми маємо свідчення командира відділу особливого призна-
чення «УПА-Схід» Костя Гіммельрайха («Шелест», «Кий»), родом з Київщини, колишнього стар-
шини Червоної армії.

Після вишколу у старшинській школі «Олені» в Карпатах, К. Гіммельрайх разом з 18-ма випус-
книками отримав наказ йти в розпорядження ГВШ УПА, в район с. Скварява, що на Золочівщині. 

Зустріч із Тарасом Чупринкою і приділ на посаду командира відділу особливого призначення, 
метою якого було взяти Київ після початку ймовірної війни між СРСР і американо-французь-
ко-англійським блоком, відбулася на початку січня 1945 р. біля с. Тростянця між Підгайцями і 
Рогатином (на нашу думку, це було, мабуть, у лісовому горбкуватому масиві між Тростянцем 
і Липицею). Проте надії на війну між СРСР і аліянтами швидко розвіялися, і вже від вересня 
1945 р. К. Гіммельрайх з рейдом пішов на Захід.

Описуючи своє перебування на Золочівщині, К. Гіммельрайх фіксує картину, як діяли струк-
тури УПА і підпілля на тих теренах: «В невеличкому селі Гологори наша група зупинилась на 
декілька днів... Тут мушу коротко сказати, що я тоді дуже дивував організації підпільної адмі-
ністрації, базованої на мережі ОУН. Не було жодного найменшого села без станичного і ста-
ничної, без якогось хоч і примітивного, але санітарного пункту. В кожнім найменшім селі було 
декілька зв’язкових, що тримали постійний зв’язок з околишніми селами. В кожному селі була 
своя боївка, що вела розвідку й охорону села. Декілька сіл, як правило, мали самооборонні кущові 
відділи (СКВ), називані популярно теж кущовими боївками. Така кущова боївка иноді налічувала 
до сотні осіб. Вони переважно стаціонували в лісах поміж селами, де мали землянки і бункери. 
перебувало завжди не менше однієї третини всієї боївки. Це було місце збору в разі якоїсь три-
воги всієї боївки. І лише під час великих облав вони розходились по своїх селах, де кожен мав 
криївку.

Організація всього підпілля була взірцева. Навіть підпільна пошта – і та працювала. Поси-
лали листи чи замовлення й той лист мандрував від села до села, з рук одного зв’язкового до дру-
гого. Правда, така пошта потребувала багато часу, але лист неодмінно потрапляв у призначене 
йому місце... Місцева розвідка досконало знала, що діється навколо» [25, 200, 202, 208].

Про ефективну діяльність підпільної мережі ОУН на Брідщині і Золочівщині свідчить те, що 
після оточення влітку 1944 р. у Брідському котлі усього німецького угруповання, куди входила і 
дивізія «Галичина», до УПА перейшло близько 1 тис. дивізійників [37, 199–214]. І це в той час, 
коли у зв’язку з підходом лінії фронту командування УПА передислокувало свої відділи в безпеч-
ніші місця. Факти свідчать, що попри неґативне ставлення ОУН-Р (бандерівців) до ідеї творення 
дивізії, підпілля мало з дивізійниками зв’язок і в дивізії діяли його клітини.

Боротьба з червоними партизанами
Про безчинства червоних партизанів свідчать самі ж радянські архіви.
Пияцтво, грабунки, терор були буденним явищем в партизанських загонах
Сабурова, Медведєва та ин. А окремі загони отримували навіть поіменні списки т. зв. «само-

стийных националистов ОУН, подлежащих уничтожению», як це мав загін Чепіги [3, 362–364, 
371–378 та ин.].

Аналізуючи масив опублікованих досі документів про діяльність червоних партизанів, доходимо 
висновку, що збір даних про діяльність ОУН і УПА, створення прорадянської аґентурної мережі та 
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нищення українського підпілля було найголовнішим завданням, яке Москва ставила перед усіма 
своїми партизанськими формуваннями [26, 24–26]. Успішно протистояти діям червоних партизанів 
[20] змогли тільки добре організовані підпільні структури та дії Служби безпеки УПА.

Практика боротьби з червоними партизанами була складною, це тема окремого спеціяльного 
дослідження, але вона дасть змогу опрацювати багато тактичних методів, які особливо пригоди-
лися пізніше в боротьбі з загонами НКВД.

Рейди УПА
Рейдами називали швидкі марші окремих відділів по теренах, не охоплених повстанським 

рухом. Практикування таких акцій розпочалося від весни 1945 р., отже, у їх розробці взяв участь 
Р. Шухевич. Перші рейди по Польщі провів відділ «Галайда II» (командир Куліш) і дійшов майже 
до самої Варшави, а відділ «Холодноярці» (командир Град) рейдував по Закарпаттю. Влітку 
1945 р. відділ «Вовки» пішов у рейд на Підляшшя, «Помста Полісся» успішно рейдував по Бере-
стейщині та Пинщині. Великий успіх мав перший рейд у Словаччину під загальним керівництвом 
командира ТВ «Маківка» Андрієнка (Олександра Луцького). Другим таким же успішним рей-
дом був рейд, проведений весною 1946 р. під командуванням Мирона (Володимира Гошка), коли 
повстанці відвідали понад 100 сіл, де організовували мітинґи і бесіди з населенням.

Завдання, яке ставилося перед рейдовими частинами, – пропаґанда ідей українського націо-
нально-визвольного руху, створення умов для активізації революційних сил і створення проти-
державних настроїв широких мас людности [10, 657–667].

Для проведення цих акцій Головне командування розробило «Інструкцію для командирів рей-
дуючих відділів» та «Короткі вказівки для тих, що йдуть у рейд в Словаччину» (надруковано в 
журналі «До Зброї», ч. 2–3 за 1947 р.).

Великі рейди УПА 1947 – 1950 рр.
У зв’язку з примусовим виселенням із Закерзоння у другій половині 1947 – 1948 рр. укра-

їнського населення загони УПА змушені були перебратися в Україну або йти на Захід. Перехід 
озброєних відділів до Німеччини та Австрії – а це майже 1500 км в умовах переслідування кому-
ністичної влади Польщі і Чехословаччини, без карт і знання терену – змусило Захід повірити в 
реальність боротьби проти сталінського режиму на теренах України.

Велике пропаґандивне значення мали також рейди УПА в 1947 – 1950 рр. до Східної Прусії та 
Румунії, які відбулися успішно.

Отже, організація рейдів бойових загонів УПА, які спланувало і провело Головне команду-
вання на чолі з генералом Р. Шухевичем, виконало і тактичні завдання, і свою стратегічну мету – 
надати збройній боротьбі українського народу міжнародного резонансу, що був дуже небажаний 
для більшовицького режиму.

Вклад у воєнну науку
Я вже цитував В. Янева, який вважав найбільшою заслугою Р. Шухевича те, що під його керів-

ництвом ОУН перейшла від індивідуального терору до масової боротьби [39, 77–78]. Отже, саме 
так вирішив генерал «найстратегічнішу задачу» українського національного руху.

Разом з тим Р. Шухевич зробив вагомий внесок у розвиток воєнної науки:
1. Завершення структури УПА (листопад 1943 р.), створення Головної команди та її Голов-

ного військового штабу, якому підпорядковувалися всі тактичні відділи та територіяльні з’єд-
нання, утворення трьох генеральних воєнних округ:

– УПА-Північ;
– УПА-Захід;
– УПА-Південь.
2. Структурування Головного штабу на 7 відділів:
I-й – оперативний;
II-й – розвідчий;
III-й – постачання;
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IV-й – персональний;
V-й – вишкільний;
VI-й – політичного виховання;
VII-й – військових інспекторів.
Кожен відділ ГВШ мав свої чітко визначені функції і працював за схемою функціювання гене-

ральних штабів реґулярної армії з відповідною специфікою збройної боротьби.
Інструкції щодо діяльности ГВШ чітко реґламентували його роботу. Наприклад, відділи ГВШ 

мали перебувати на віддалі один від одного не менше як п’ятигодинного нічного переходу. Доку-
менти, які мали бути у відділах, стосувалися тільки оперативних тактичних дій тощо. Це не давало 
змоги ворогові знищити ГВШ однією воєнною операцією та паралізувати діяльність усієї УПА.

3. Поділ трьох Генеральних округ на воєнні округи (ВО).
З початком 1944 р. існувало 11 ВО, кожна ВО ділилася на тактичні відтинки (ТВ) зі своїм 

командуванням. Така структура ГВШ та територіяльного поділу усієї армії була продумана та 
впродовж тривалого часу діяла доволі ефективно.

4. Плекання української військової документознавчої терміносистеми.
Як професійний військовик, Р. Шухевич добре розумів, що армія мусить мати статути, які б 

реґламентували насамперед її бойові дії. Розуміючи, що бойові статути Червоної армії є фахо-
вими, вирішено видати особливо важливі документи українською мовою. Так, у 1944 р. в пере-
кладі Д.М.Б. воїни УПА отримали «Бойовий правильник піхоти» (переклад «Боевого устава 
пехоты» 1943 р.).

Військова термінологія, яку вжито у цьому «Правильнику», є зразковою.У час, коли влітку 
1992 р. перший Міністр оборони незалежної України генерал-полковник Костянтин Морозов 
доручив мені підготувати українську редакцію Загальновійськових статутів Збройних сил Укра-
їни (ми працювали тоді спільно зі сл. пам’яті дрогобичанином професором Мар’яном Демським), 
я ознайомився з багатьма наказами генерала Р. Шухевича і можу констатувати, що всі ці доку-
менти відзначаються високою фаховістю, ясністю викладу і, передовсім, чистотою української 
військової мови. Вони не йдуть в жодне порівняння з наказами нашого Міністерства оборони, з 
чинними сьогодні статутами Збройних Сил України.

Очевидно, Р. Шухевич був знайомий у рукописі з працею командира старшинської школи 
«Олені-1» Хмеля «Українська партизанка», яка побачила світ у виданні ЗЧ ОУН у 1959 р. У цій 
невеликій за обсягом книжці узагальнено досвід багаторічної повстанської війни, вона є цінним 
джерелом до історії української військової науки. Про захоплення генерала чіткими формулюван-
нями і політичних, і військових термінів, мені особисто розказував Петро Дужий. А це свідчить, 
що генерал Р. Шухевич був людиною високої культури, усвідомлював вагу слова, розумів, що роз-
виток національної військової терміносистеми є одним із важливих аспектів того, що мав робити 
Головний військовий штаб УПА.

Я вже говорив про сміливість і безкомпромісність генерала. Врешті, своєю смертю на рідній 
землі він до кінця виконав свій моральний обов’язок перед десятками тисяч своїх товаришів по 
зброї, які полягли в боротьбі за Українську державність.

Як людина він, очевидно, міг помилятися, але рішучою волею долав свої помилки. Був час, 
коли Р. Шухевич справді вірив, що західні держави розпочнуть війну з Радянським Союзом і 
робив усе можливе, щоб використати цю можливість якнайкраще. Що цього не сталося – не вина 
ні Проводу національного руху, ні Головного командування УПА, які очолював генерал Тарас 
Чупринка. США та їх союзники, виходячи із власних інтересів, не почали війни з більшовиками 
ні в 1946, ні в 1947 рр., ні пізніше – цю війну власними силами ще багато років вела Українська 
Повстанська Армія. Але генерал Р. Шухевич не допустився помилки в стратегії. В те, що радян-
ська імперія розвалиться, він вірив, а в тому, що вона таки впала, є велика заслуга кожного під-
пільника ОУН, кожного вояка УПА, врешті – кожного українського патріота.

Висновки. Роль генерала Р. Шухевича в організації УПА, у формуванні стратегії і тактики 
повстанської війни – незаперечна. Після його смерти, яка сталася 5-го березня 1950 р. в с. Біло-
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горща коло Львова, втрачено найголовніше – мозковий центр, який володів ситуацією в краї, мав 
широко розгалужену аґентурну мережу, разом зі зв’язками із закордоном. Його загибель дала 
змогу органам МДБ заслати своїх аґентів у Німеччину, Англію, провести арешти зв’язкових, яких 
скеровували ЗЧ ОУН, ще до смерти Сталіна перевести організовану боротьбу українського під-
пілля в розрізнений опір окремих груп [32, 305–308]. Тому детальне дослідження життя і діяль-
ности Р. Шухевича додасть багато нових сторінок до розуміння масштабів збройного опору УПА, 
організації підпілля, розуміння тих обставин, в яких довелося йому впродовж майже восьми років 
керувати збройною боротьбою супроти гітлерівського і сталінського режимів.
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