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Naturalne zréznicowanie psychofizyczne jednostek tworzacych
zbiorowosci spoleczne, zdaniem Krystyny Bleszynskiej [2001]
sprawia, iz nie sa one homogeniczne ani pod wzgledem wygladu, ani
sposobu funkcjonowania swoich cztonkoéw. Okreslenie, do jakiego
stopnia czyjas odmiennos¢ miesci si¢ w granicach uznawanej normy
nie jest tatwe. Najczesciej za normalne uchodza cechy spostrzegane
jako typowe dla wigkszosci obserwowanych obiektow, np.:
standardowe  cechy  wygladu, sprawnosci oraz  sposobu
funkcjonowania [4]. Bezposrednia styczno$¢ z osoba o cechach
wyraznie odbiegajacych od tego obrazu powoduje przykre napigcie,
poczucie dyskomfortu psychicznego, a nawet Igk.

Badania prowadzone na gruncie psychologii spotecznej
dowodza, izuroda i harmonijna budowa ciata postrzegane bywajq
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jako cechy korzystnie rzutujace na catosciowq percepcje i oceng danej
jednostki [Skarzynska, 1991]. Wzbudzajac pozytywne postawy
otoczenia, utatwiaja ponadto proces przystosowania spotecznego i
relacje z innymi ludzmi [3]. Osoby niepetnosprawne z rzadka bywaja
uwazane za ladne. Wystepujace u nich choroby, dysfunkcje i
deformacje czesto zniechgcaja innych do nawiazywania z nimi
kontaktow [1].

Powyzsze stwierdzenia sktonily autorke do zadania pytania, czy
stereotypy 1 uprzedzenia wobec 0sob niepetnosprawnych funkcjonuja
rowniez wsrdd dzieci. Aby odpowiedzie¢ na to pytanie, jak rowniez w
celu okreslenia akceptacji spotecznej dzieci w zalezno$ci od kategorii
ich niepelnosprawnosci zastosowano technik¢ badawcza «Siedem
zdjeé» (pomyst autorki). Przed badanym dzieckiem uktadano siedem
zdje¢ nieznanych mu wczesniej dzieci. Zdjegcia te przedstawiaty
kolejno:

- dziewczynke niedostyszaca (zdjecie nr 1);

- dziewczynkg z Zespolem Downa (zdjecie nr 2);

- dziewczynke pelnosprawng (zdjecie nr 3);

-chlopca z czterokonczynowym porazeniem moézgowym
(zdjecie nr 4);

- chtopca niedowidzacego (zdjecie nr 5);

- chtopca upo$ledzonego umystowo w stopniu lekkim
(zdjecie nr 6);

- chtopca petnosprawnego (zdjgcie nr 7).

Dzieci po uwaznym obejrzeniu zdje¢ miaty dokonac trzech
pozytywnych wybordw rowiesnikdw, z ktérymi by si¢ na pewno
zaprzyjaznili 1 trzech negatywnych wyborow rowiesnikow, z ktorymi
na pewno by si¢ nie zaprzyjaznili. Nastepnie zliczono, jak czgsto
kazde zdjecie zostato wybrane.

Badaniami objeto jednorazowo 112 dzieci szescioletnich. Dzieci
petnosprawne z 3 grup integracyjnych stanowily grupe A (50 osdb).
Dzieci pelosprawne z dwoch oddziatéw ogdlnodostepnych stanowity
grupe B (50 osob), wszystkie dzieci niepetnosprawne z 3 grup
integracyjnych,  posiadajace  orzeczenie o niepetnosprawnosci
stanowily grupe C (12 osdb). W badaniach uczestniczyli zaréwno
chlopcey jak i dziewczeta.

W tabeli 1 zaprezentowano dane dotyczace liczebnosci w
grupach A, Bi C, z ktérych wynika, ze grupy A i B sa réwnoliczne
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(po 50 badanych), a mniej liczna jest grupa C (10,8% badanych).
Wsrod badanych w grupie A nieco wigcej bylo dziewczynek (54%)
niz chlopcow, zas w grupach B i C dominowali chtopcy (60% 1 67%).

Tabela 1
Ple¢ badanych dzieci
Pte¢ Grupy

A B C

Dziewczgta 27 20 4
% 54% 40% 33%

Chtopcy 23 30 8
% 46% 60% 67%

Razem: >0 >0 12
100% 100% 100%

Tabela 2 ilustruje rozktad wieku badanych dzieci. Grupy A i B
sa do siebie bardzo zblizone. Zdecydowana wigkszos¢ dzieci (85,7%)
miata 6 lat. Okoto 11% badanych miato 5 lat. W grupie C przewazaty
dzieci szescio — i siedmioletnie.

Tabela 2
Rozklad wieku badanych dzieci w poszczegolnych grupach
Grupa A B C
Razem
N 50 50 12
5 lat 7 2 3 12
N % 14% 4% 25% | 10.7%
Wiek G lat
badanych 21 42 48 6 96
N % 84% 96% 50% 85,7%
N 1‘1} 1 0 3 4
? 2% 0% 25% 3,6%
Razem: N % 50 50 12 112
100% 100% 100% 100%

W tabeli 3 zamieszczono dane dotyczace ilosci lat uczeszczania
do przedszkola. Najwigksza liczba dzieci uczgszcza drugi (42,8%) 1
trzeci (32,1%) rok do przedszkola. Najmniej liczng grupg stanowia
dzieci uczgszczajace do przedszkola czwarty rok (10,8%).

Pod wzgledem dtugosci pobytu dzieci w przedszkolu, grupy A i
C sa do siebie podobne. W grupie A dzieci z krotszym i dluzszym
stazem w przedszkolu bylo tyle samo (po 50 %), zas w grupie C dzieci
z krétszym stazem bylo 57,1%, a z dhuzszym 42,9%. Nieco inaczej

140



ISSN 2226-4051. Ecmemuka i emuka nedazoeiyHoi 0ii. 2014. Bun. 7

bylo w grupie B. Znajdowato si¢ w niej wigcej, niz w grupach A i C
dzieci uczgszczajacych pierwszy 1 drugi rok do przedszkola (64%)
oraz mniej, niz w grupach integracyjnych, dzieci uczeszczajacych
do przedszkola dtuzej (36%).

Tabela 3
Ilos¢ lat uczeszezania do przedszkola
Grupa A B C Razem
N 50 50 12 112
pierwszy rok 5 10 1 16
% 10% 20% 8% 14,3%
. .. drugi rok 20 22 6 48
Liczba dzieci % 40% | 4% | 50% | 42.8%
uczeszcezajacych
do przedszkola: trzeci rok 17 15 4 36
% 34% 30% 34% 32,1%
czwarty rok 8 3 1 12
% 16% 6% 8% 10,8%

Réznice migdzy grupami oraz pomigdzy chlopcami i dziew-
czynkami zbadano nieparametrycznym testem x2. Zrdznicowanie
wyborow pozytywnych dzieci ze wzgledu na pte¢ w poszczegdlnych
grupach zamieszczono w tabeli 1, a graficznie na wykresie 1.

Okazalo sig, ze w zakresie wyboréw pozytywnych grupy rdznig
si¢ czestotliwoscia wybordow tylko zdjecia przedstawiajacego dziew-
czynke z Zespolem Downa. Wyjatkowo niepopularne zdjgcia wybie-
rane przez dzieci z poszczegolnych grup to zdjecia nr 2 (dziewczynka
z Zespotem Downa) i nr 4 (chtopiec z -czterokonczynowym
porazeniem moézgowym). Dzieci niepetnosprawne znacznie czgsciej
(p<0,01) wybieraty zdjecie nr 2 niz ich petnosprawni koledzy z grup
A jak i B. Najrzadziej wybierano to zdjecie w grupie A.

Najczgscie] przez wszystkie grupy byly wybierane zdjgcia
nr 1 (dziewczynka niedostyszaca), nr 3 (dziewczynka pelnosprawna),
nr 5 (chtopiec niedowidzacy) oraz nr 7 (chtopiec petnosprawny).
Srednio wybierato je az 2/3 badanych dzieci z kazdej grupy.

Ple¢ réznicuje wybory dzieci gtdéwnie w grupie A. Wybory te
dotyczg czterech zdjeé: nr 1 (dziewczynka niedostyszaca) (p<0,00),
nr 5 (chtopiec niedowidzacy) (p<0,00), nr 6 (chlopiec uposledzony
umystowo w stopniu lekkim) (p<0,05), nr 7 (chtopiec pelnosprawny)
(p<0,00). Dziewczeta gtéwnie wybieralty zdjecie dziewczynki
niedostyszacej (zdjecie nr 1) i chiopca uposledzonego umystowo w
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stopniu lekkim (zdjgcie nr 6). Zdjecie nr 1 wybrato ponad 80%
dziewczat 1 ok. 40% chlopcéw, a zdjecie nr 6 wybrala ok. potowa
dziewczynek i 1/3 chlopcow. Chlopcy wybierali gtéwnie zdjgcia
chlopcow: niedowidzacego (zdjecie nr 5) oraz pelmosprawnego
(zdjecie nr 7). Zdjecie nr 5 wybrato 2/3 chtopcow 1 1/3 dziewczat, zas
zdjecie nr 7 ponad 80% chlopcow 1 potowa dziewczynek.

Wykres 1

Rozklad procentowy wyborow pozytywnych
poszczegolnych zdjeé w kazdej z grup

Wybory wszystkich dzieci-pozytywne

40 B GrupaA
WGrupat

D GrupaC

Wartokciprocentyw

Numery zdjx

W grupie B pte¢ roznicuje tylko wybdr zdjecia nr 3
przedstawiajacego dziewczynke petlnosprawna. Wybrato je 3/4
dziewczat i 1/3 chlopcow (p<0,01).

Zrdznicowanie wybordéw negatywnych dzieci ze wzglgdu na pteé
w poszczegdlnych grupach zamieszczono w tabeli 2, a graficznie na
wykresie 2.

Wykres 2
Rozklad procentowy wyborow negatywnych poszczegélnych zdjeé
w kazdej z grup

Wybory wszystkich dzieci-negatywne

alalvis

umery zdjxx

Wartowl procentowe
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Okazato si¢, ze grupy réznia si¢ istotnie czestotliwoscia wybo-
row trzech zdjeé. Wybory te dotyczyly zdje¢: dziewczynki z Zespo-
tem Downa (zdjecie nr 2), dziewczynki pelnosprawnej (zdjecie nr 3),
chtopca z czterokonczynowym porazeniem mozgowym (zdjecie nr 4).

Istotne statystycznie roznice pomigdzy grupa A i B odnotowano
w czestosci wyboru chlopca z czterokonczynowym porazeniem
mozgowym przedstawionym na zdjgciu nr 4 (p<0,04). Grupa A
czesciej niz grupa B wyblerala to zdjecie. Az 80% dzieci z grupy A
deklarowato, ze na pewno nie zaprzyjaznitoby si¢ z przedstawionym
na zdje¢ciu nr 4 chtopcem.

W grupie A (p<0,05) i B (p<0,00) zdecydowanie czg¢sciej niz w
grupie C odrzucano zdj¢cie dziewczynki z Zespolem Downa (zdjgcie
nr 2). Na to zdjecie wskazato 80% dzieci w grupie A i B oraz 60%
dzieci w grupie C. Dzieci niepelosprawne (grupa C) czgsciej
(p<0,05) niz dzieci z grupy A wybieraly zdjecie dziewczynki
petnosprawnej (zdjecie nr 3).

Najczegsciej] w poszczegolnych grupach byly odrzucane zdjecia:
dziewczynki z Zespotem Downa (zdjecie nr 2) i chlopca z
czterokonczynowym porazenlem mozgowym (zdjecie nr 4).

W grupie A i B pte¢ réznicuje wybory dzieci. W grupie B
dotyczy to zdjecia chlopca uposledzonego umystowo w stopniu
lekkim (zdjecie nr 6) (p<0,03) (gdzie dwukrotnie wigcej dziewczat niz
chlopcéw wybiera to zdjecie); za§ w grupie A zdjeé: dziewczynki
niedostyszacej (zdjgcie nr 1) (p<0,00), chtopca niedowidzacego
(zdjecie nr 5) (p<0,01), chtopca uposledzonego umystowo w stopniu
lekkim (zdjecie nr 6) (p<0,05) oraz chtopca petnosprawnego (zdjecie
nr 7) (p<0,00). Chtopcy z grupy A czg¢sciej niz dziewczgta wybierali
zdjecia dziewczynki niedostyszacej (56% 1 7% zdjecie nr 1) i chtopca
uposledzonego umystowo w stopniu lekkim (48% 1 22% zdjgcie nr 6).
Dziewczeta natomiast czeSciej niz chtopcy wybieraty chlopca
niedowidzacego (48% 1 13% zdjgcie nr 5) oraz chlopca
pelnosprawnego (41% 1 4% zdjgcie nr 7).

W grupie C nie odnotowano réznic w wyborach negatywnych w
zaleznosci od pici badanych dzieci. Najrzadziej we wszystkich
grupach wybierani byli: dziewczynka pelnosprawna (zdjgcie nr 3),
chlopiec niedowidzacy (zdjecie nr 5), chlopiec petnosprawny
(zdjecie nr 7).

W tabelach 3 i 4 zamieszczono mierzone testem 2 zréznicowanie
ze wzgledu na wybory pozytywne i negatywne poszczegdlnych zdjec
dzieci w badanych grupach a ilos¢ lat uczgszczania do przedszkola. W
oparciu o wartosci 2, dla wyborow pozytywnych istotne roznice
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stwierdzono jedynie w grupie A, za$ dla wyboréw negatywnych w
grupach A i B.

Odnotowane w grupie A rdznice dotyczyly pozytywnego
wyboru zdjecia chtopca niedowidzacego (zdjecie nr 5, p<0,05) oraz
zdjecia chiopca uposledzonego umystowo (zdjecie nr 6, p<0,01).
Dzieci uczeszczajace do przedszkola dtuzej rzadziej wyblera}y zdjecie
chtopca niedowidzacego 1 czesciej zdjecie chlopca uposledzonego
umystowo niz dzieci uczgszczajace krocej do przedszkola.

Stwierdzone roznice w zakresie wyborow negatywnych w grupie
A dotycza zdj¢¢: chlopca z czterokonczynowym porazeniem mozgo-
wym (p<0,04) oraz chtopca uposledzonego umystowo (p<0,04).

Dzieci przebywajace dtuzej w przedszkolu czgsciej deklaruja, ze
nie zaprzyjazniliby si¢ z chtopcem z czterokonczynowym porazeniem
moézgowym niz dzieci przebywajace krocej. Natomiast wigcej dzieci o
krétszym stazu przedszkolnym nie zaprzyjaznitoby si¢ z chtopcem
uposledzonym umystowo.

W grupie B réznica (p<0,05) byta widoczna w zakresie wyboru
negatywnego zdjecia dziewczynki pelmosprawnej (zdjecie nr 3).
Czegsciej to zdjecie wybieralty dzieci uczgszczajace dluzej do
przedszkola. W grupie C nie odnotowano roznic w zakresie wyborow
negatywnych w zaleznosci od ilosci lat uczgszczania do przedszkola.

Podsumowujac, dzieci z badanych grup najchgtniej
zaprzyjaznilyby si¢ z dzieémi zdrowymi badz z mato widoczng
niepelnosprawnoscia. Na o0go6t chlopcy wybierali chlopcow, a
dziewczynki wybieraly dziewczynki. Odrzucane byly dzieci z
wyraznie widoczna niepetnosprawnoscia.

Jesli chodzi o wybory negatywne, jako dzieci, z ktérymi na
pewno nie mozna si¢ zaprzyjazni¢, na ogol od razu byli wybierani:
dziewczynka zzespotem Downa i chlopiec z czterokonczynowym
porazeniem mdzgowym, a trzecie dziecko byto wybierane na zasadzie
przeciwienstwa ptci z dzieckiem badanym (i na ogot sposrod dzieci z
niepelnosprawnos’ciq mniej widoczng). Przy czym dzieci z grupy A
znacznie czg¢sciej wybieraty te zdjgcia niz ich row1esnlcy zgrup Bi1C.
Dzieci uczeszczajace dtuzej do przedszkola czgsciej odrzucaty swoich
niepelnosprawnych kolegéw. Zauwazono, ze dzieci ksztalcone w
systemie integracyjnym mimo, iz majq duzo doswiadczenia w
kontaktach z dzie¢mi niepetnosprawnymi to ewidentnie je odrzucaja.
Trudno powiedzie¢, dlaczego tak si¢ dzieje. By¢ moze jest to kwestia
wigkszej $wiadomosci dzieci petlosprawnych ksztatconych w
systemie integracyjnym codo istoty niepelnosprawnosci i
zwiazanych z nig ograniczen i utrudnien.
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Niepelnosprawnos¢ intelektualna oraz  niepetnosprawnos¢
wyraznie widoczna zdecydowanie bardziej utrudnia dzieciom
wlaczenie sie w spolecznos$¢ grupy i osiagnigcie pozytywnych relacji
emocjonalnych z innymi dzieé¢mi, niz niepelnosprawnos¢ motoryczna,
mato widoczna na zdjeciu.

Unikanie kontaktu z réwie$nikami niepelnosprawnymi moze by¢
spowodowane  sprzecznoscig istniejaca miedzy negatywnymi
reakcjami, jakie moze wyzwala¢ spostrzegana ich odmiennos¢ a
wymogami  wychowawczymi, nakazujacymi ich  akceptacje.
Psychologiczne badania w zakresie spostrzegania innych osob
dowiodly, ze spostrzegane w drugiej osobie podobienstwo sprzyja
sympatii i wyzwala motywacj¢ do nawigzania kontaktu, a
spostrzegana odmienno$¢ wyzwala niepokoj, potrzebe dystansu i
czesto negatywne emocje (Bleszynska, 2001) [1].

Madre dziecinstwo stanowi wspaniale wyposazenie w zyciu
dorostym. Stad tak wazne jest by wyrabia¢ w dziecku, zaréwno
sprawnym, jak i niepelnosprawnym, postawe oparta na zapewnieniu,
ze jest ono wyjatkowe i1 niepowtarzalne. Dziecko z natury dobre i
wrazliwe jest tez podatne na wplywy dorostych. Nie wystarczy
odpowiednia postawa nauczycieli 1 kolegdw w grupie integracyjne;j.
Istotne jest takze postgpowanie rodzicow zarowno dzieci zdrowych,
jak 1 niepetnosprawnych. Wystepujace w danym srodowisku, wzory
ustosunkowywania si¢ do 0s6b niepelnosprawnych czgsto determinuja
postawy dzieci [5, s. 77-90].

Nauczyciele 1 rodzice powinni posiada¢ ponadto odpowiedni
zasob wiedzy na temat rozwoju oraz wychowania i ksztatcenia dzieci
niepelnosprawnych, odpowiedni poziom kompetencji opiekunczych,
niezbednych w pracy 1 kontaktach z okre§lona kategoria osob
niepelnosprawnych, pozytywne postawy emocjonalne wobec o0sdéb
niepetnosprawnych, a takze wrazliwos¢ na ich potrzeby i umieje¢tnosé
ich zaspakajania. Nalezy pamigtac, ze rodzice w systemie ksztatcenia
dzieci niepelnosprawnych stanowig istotne ogniwo integracji i
normalizacji Zzycia osoby odbiegajacej od normy [5, s. 77-90]. By¢
moze warto byloby zaplanowaé systematyczne poszerzanie i
doskonalenie kompetencji wychowawczych zarowno rodzicow jak i
nauczycieli.

W zwigzku z tym dalsze badania nad integracja spoteczng dzieci
niepelnosprawnych moglyby dotyczy¢ nastgpujacych kwestii:
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1) znaczenia s$rodowiska rodzinnego, a w szczegdlnosci takich
zmiennych jak postawy rodzicow, wigzi spoleczne 1 statusu
socjoekonomicznego  dla  relacji  interpersonalnych  dzieci
petnosprawnych 1 niepelnosprawnych; 2) znaczenia $rodowiska
przedszkolnego, gtownie postaw nauczycieli i podejmowanych przez
nich oddziatywan wychowawczych dla relacji interpersonalnych
dzieci pelnosprawnych i niepelnosprawnych; 3) projektowania badan
majacych na celu weryfikacje efektywnosci programow autorskich, na
ktorych swoja prace opieraja grupy integracyjne.
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Mirostawa Brastawska-Haque

AKCEPTACJA DZIECI NIEPELNOSPRAWNYCH PRZEZ ICH
PELNOSPRAWNYCH ROWIESNIKOW

Zdaniem wielu wspélczesnych pedagogow i psychologow integracja spoleczna
0sob zdrowych i niepelnosprawnych powinna rozpoczynaé sie juz w dziecinstwie. W
tym wieku dzieci chetnie przyjmujq to, co nowe, odmienne. Sq podatne na perswazje i
skionne do nasladowania. Wigkszos¢ badan nad integracja spolecznq 0séb
niepelnosprawnych dotyczy dzieci w wieku szkolnym bqdz osob dorostych. Niewiele
natomiast jest badan dotyczqcych wzajemnych relacji dzieci pelnosprawnych i
niepelnosprawnych. Powyzsze fakty sklonily autorke do zadania pytania, czy
stereotypy i uprzedzenia wobec 0sob niepelnosprawnych funkcjonujq rowniez wsrod
dzieci w wieku przedszkolnym, ksztalconych zarowno w przedszkolach integracyjnych
Jjak i ogolnodostepnych.

Stowa kluczowe: niepelnosprawnosé, ksztalcenie integracyjne, stereotypy,
akceptacja, integracja spoleczna, dzieci niepelnosprawne.

Mirostawa Brastawska-Haque
ACCEPTANCE OF DISABLED CHILDREN BY THEIR HEALTHY PEERS
According to many contemporary educators and psychologists, social

integration of healthy people with disabled should start in childhood. At this age,
children will be happy to accept what is new, different. They are susceptible is
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persuasion and willing to follow. Most of the research on the social integration of
people with disabilities relates to school-age children or adults. There is little
research on the relationship of children without disabilities and disabled. These facts
induced the author to ask the question whether the stereotypes and prejudices against
persons with disabilities also function among preschool-aged children, educated in
both the pre-integration and public.

Keywords: disability, inclusive education, stereotypes, acceptance, social
inclusion, disabled children.

Mupocnasa bpacnasckan-Xax

AKIENTAIUA JETEA C OrTPAHUYEHHBIMHA BO3MOKHOCTSIMHA
HUX 310POBBIMU CBEPCTHUKAMMU

o MHeHulo MHO2UX COBPEMEHHbIX NCUXO0T0208 U Nedaz0208, COYUATbHA
unmezpayusi 300pO6sIX U UHBANUOO0E OONICHA HAYUHAMBCS ¢ Oemcmaad. bonvuwiuncmeo
uccne008anull MO COYUANbHOU — UHmezpayuu  N00eil ¢ 02PAHUHEHHLIMU
B03MOJICHOCHAMU — KAcalomcs  Oemell  WKOIbHO20 — 603pacma Ul 83POCIbIX.
Manouccnedosannoii  ocmaemcs — npobrema  83auUMOCEA3U  OOUIKOTLHUKOG — C
UHBATUOHOCIIBIO U UX 300POBbIX CEEPCMHUKOS8. dmu hakmel nobyounru asmopa K
nOCMAHOBKe 60NPOCA O MOM, OClCMEEHHbl U CIMePeomunsbl 6 OMHOWEHUU JUY C
0CPAHUYEHHBIMU ~ BO3MOJICHOCHIAMY — Cpedu  demell  QOWKONbHO20 6o3pacma. [ns
onpeodenenus, COYuanbHoll npueMaeMocmu 0emeil 6 3aBUCUMOCIU  Om  2Pynnbl
UHBATUOHOCINUY, ABMOP NPUMEHUNA OPUSUHATLHYIO MemoOouKy «CeMb CHUMKOGY:
1 gomo — oesouxa ¢ npobremamu cayxa;, 2 — Oesouxa c¢ cunopomom Jayna; 3 —
300posas degouka; 4 — manvyuk ¢ npobremamu 3penus, 5 — manvuux ¢ JUII; 6 —
00uUdICeHHbI ManbuuK, 7 — 300po6bili Manbyuk. [lemu 0ondcHvl 6bLiu 6b16pame mpex
CBEPCMHUKOG, C KOMOPBIMU OHU 20MO6bL HOOPYIUCUMBCS, U Mpex 0emell, KOmopbvle He
cmanym ux opysvamu. Pexomenoyemcs pazeueamy nonodicumensHoe dSMOYUOHATbHOE
omuowenue oemell K 100SIM ¢ OZPAHUYEHHBIMU BOZMOICHOCAMU KAK K YHUKATbHBIM
U HEeNnoBMOPUMbIM, UYECMBUMETLHOCMb K UX NOMPEOHOCHAM U CHOCOOHOCHIL UX
Yoosnemeopums, max Kaxk OOWIKOTbHUKU padbl NPUHAMb 6ce HO80e U HeobuluHoe,
BOCHPUUMUUBYL K YOCIICOCHUAM U 20MOBbL UM C1e008ANb.

Knrwoueswie cnosa: unxniosusnoe obpazosamiie, ocyoapcmeentoe obpazosanue,
0emu ¢ 02PAHUYEHHLIMU B03MONUCHOCAMU, COYUANbHAS UHMESPAYUSL.

Opnepxano 18.11.2013 p.
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