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«THESAURUS SUPERSTITIONUM»:
ВНЕСОК ЕРНСТА РІССА У ВИВЧЕННЯ АНТИЧНИХ МАРНОВІРСТВ

Стаття присвячена внеску професора Ернста Рісса у вивчення античних марновірств.
Встановлено, що Е. Рісс намагався викликати інтерес дослідників до магії, різних звичаїв,
астрології; створити каталог марновірств, оскільки це дасть змогу більш ретельно
підійти до вивчення історії релігії греків і римлян. Особлива увага приділена створенню
«Thesaurus Superstitionum» й методології, яку Е. Рісс розробив для вивчення марновірств.
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Проблемою римської релігії почали займатися ще з другої половини ХІХ століття, як на
Заході, так і в Російській імперії. За цей час було створено величезну фактологічну базу,
засновану на повідомленнях з античних писемних джерел, епіграфічних пам’яток, архео-
логічних матеріалів, пам’яток античного образотворчого мистецтва тощо. Особливо варто
відзначити праці Нюма-Дені Фюстеля де Куланжа1, Поля Гіро2, Гастона Буасьє3, які стали
хрестоматійними для дослідників релігійного життя римлян. Тема марновірств, як окремого
явища, не викликала інтересу дослідників, опиняючись у центрі уваги лише тоді, коли мова
йшла про християнство і про сприйняття його як марновірства стародавніми римлянами4.

Наприкінці ХІХ ст. німецько-американський професор класичності Ернст Рісс (1865–1947 рр.)
запропонував створити колекцію «Corpus Superstitionum» як матеріал для майбутнього вив-
чення історії релігії греків і римлян5. Його перша стаття «Про античне марновірство» схожа
на інструкцію в допомогу тим, хто займатиметься цими питаннями. У ній Е. Рісс виділив
проблеми з якими стикається дослідник при розгляді теми стародавніх марновірств, і відзначив
неможливість простежити розвиток забобонів від свого релігійного походження до найбільш
грубих аспектів і відхилень через відсутність безперервного руху6. Автор вважав небезпечним
керуватися поглядами найбільш освічених осіб античності щодо марновірств і релігії, оскільки,
ні в Греції, ні в Римі не було жодної догматично створеної доктрини, яка могла б встановити
стандарт на зразок того, як це робить християнство у боротьбі з сучасними йому забобонами7.

Для створення такої колекції марновірств необхідно було визначитись з джерелами.
Спочатку Е. Рісс зупинився на двох трактатах, присвячених забобонам – «Про марновірство»
Плутарха8 і «Характери» Теофраста9. Перший професор відкинув через пізнє походження і
нашарування інших релігій. Другий – оскільки вважав, що змальована Теофрастом забобонна
людина (δεισιδαιμων), включає в себе риси і переконання, які, без сумніву, просто належали
до повсякденної релігії людей. Як підсумок автор виділив чотири групи джерел, необхідні для
дослідження марновірств: 1) твори письменників з природної історії, медицини; 2) твори при-
свячені сільському господарству (це багате поле марновірств через консервативний характер
сільськогосподарських звичаїв); 3) магічні папіруси; 4) святоотецька література.

Ернст Рісс поетапно пояснював методику своєї роботи:
1) Збір матеріалу (thesaurus superstitionum), який повинен включати в себе весь спектр

античної літератури.
2) Увесь зібраний матеріал необхідно двічі просіяти: порівняти всі свідчення, що мають

відношення до однієї теми, щоб відхилити вторинні докази. Визначити походження: для цього
треба спробувати відокремити його від іноземного нашарування, визначити в них різні народ-
ності, і, по можливості, констатувати коли і ким вони були додані. Однією з перешкод на
цьому етапі, зазначає автор, є дивовижна аналогія марновірств у всьому світі.

3) Інтерпретація та пояснення.
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4) «Після того як ми показали релігійне походження і поступове погіршення низки вірувань,
– підсумовує автор, – ми повинні спробувати визнати і чітко визначити закони згідно з якими
цей розвиток йде; і, оскільки забобони і релігія народжуються з одного джерела, подальшою
частиною дослідження має бути походження власне релігії».

Першою такою спробою зібрати «Thesaurus Superstitionum», вступного слова до історії
грецьких та римських забобонів, стала стаття «Забобони і популярні вірування в грецькій
трагедії»10. Мета більшості публікацій професора, присвячених античним марновірствам, –
прокласти шлях для роботи над історією марновірств, й збір матеріалу для цього. Він додав
каталог марновірств до всіх своїх статей. Форма алфавітного каталогу здавалася йому най-
більш адекватною для негайного використання, а також сприяла посиланням в подальшій
роботі. Примітки, що передують каталогу, призначені для обговорення таких моментів, які
здавалося, вимагають більш складної обробки, мають важливе значення, або для виправдання
й обґрунтовування сумнівних результатів.

В коло дослідження Ернста Рісса потрапили забобони і популярні вірування у творах Есхіла,
Софокла, Евріпіда, Арістофана, Менандра11, Піндара, Вакхіліда, Теокріта12, Горація13, Гомера14

та ін. У спробі визначити обсяг марновірств в давнину професор звернув увагу на те, що слово
δεισιδαιμονια вказує на походження, – перебільшений страх божественних духів. З порівняно
пізньою появою слова в грецькій літературі, і з умов століття, коли вперше з’являється цей
термін, Е. Рісс визначив його походження приблизно 400-м роком до Р.Х. і виникнення його
як явища з «цього вируючого казану релігійного сектантства, який відзначений переважанням
орфізму і зростаючим прийняттям культу Кібели нижчими класами»15. Він також намагався
показати, що таке перетворення релігійної віри в марновірство не було продуктом ізольованих
умов і обставин, але воно підлягало закону, який, як слід очікувати, працював там, де існували
аналогічні умови16.

Як ми бачили, Ернст Рісс розглядав марновірства у нерозривному зв’язку з релігією, оскільки
вони мали спільне коріння. Магія ж була різновидом марновірства, однак професор вбачав
різницю між «магом, який домагається обожнювання своєї особистості, і забобонною людиною,
яка завжди усвідомлює, що вона підвладна надприродним силам». Та ж відмінність, на його
думку, повинна бути зроблена між молитвою і заклинанням. «У молитві міститься прохання
бога про щось, залишаючи на його волю рішення допомогти чи відмовити, натомість закли-
нання намагається змусити бога»17. Е. Рісс визначив забобони як релігію, що стала закляк-
лою, пустинною18. В іншому місці він зазначив, що демаркаційна лінія між марновірством і
релігією коливається19.

В цей же час виходить друком ще одна його стаття, головною темою якої було дослідження
творів Плінія і його відображення магії20. На початку статті Е. Рісс одразу зазначив, що вважає
за необхідне вивчати відносини між Плінієм і магічними папірусами21, оскільки це не лише
дає змогу знайти близьку подібність, навіть більше, – використовувати римські роботи для
пояснення і роз’яснення рецептів магів. Через те, що твір Плінія і папіруси розділяють два –
три століття, можливо простежити еволюцію і побачити те, з чого все починалось. Е. Рісс
підкреслював, що ретельне поширення аналогічних спостережень всього діапазону магічної
літератури в порівнянні з класичними письменниками з природної історії та медицини, може
пролити світло на один з найцікавіших джерел. Дійсно, магічні папіруси входили в коло
наукових інтересів Ернста Рісса. Автор вказує на упереджене ставлення протягом багатьох
років в світі вчених до всіх, хто на початку був залучений до вивчення цих документів. Сам він
розглядав їх, як важливе джерело знань про життя в античності22, релігії23. Е. Рісс задається
питанням, що всі ці – низькі забобони, чаклунство, магія – можуть мати спільного з релігією.
Чому потрібно звернути увагу на ці грубі аберації людського розуму? Тим не менше, не всі
частини магічних папірусів мали справу тільки з вульгарними бажаннями: успіх крамниці чи
виробництва, перемога у змаганнях, уникнення гніву з боку владної особи, виправдання в
суді, допомога в коханні. Неабияка кількість рецептів папірусів пов’язана з тим, що називається
«магією одкровення». Справді, перше, що привернуло увагу дослідників цих папірусів була
досить велика кількість поетичних уривків у вигляді гімнів. Є також молитви у формі прози.
Вже перші редактори цих документів були вражені своєрідним змішанням в них божественних
імен з релігій багатьох відмінних народів: поруч з іменами грецьких і єгипетських богів, виникає
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велика кількість єврейських імен, назва перського бога Мітри, і безліч, здавалося б, незро-
зумілих, варварських слів. Усі марновірства, які Е. Рісс виділяв у творах античних письменників,
він порівнював з інформацією з цих папірусів. Так, наприклад, майже кожна особливість
Горацієвої Канідії24 знаходить свою близьку паралель в довідниках магів в набагато більш
пізній період25. Порівнявши пасажі Піндара, у яких описувався виклик бога, якого просили
про допомогу, з інформацією, що містилась в магічних папірусах (пізніші на шість століть за
Піндара), Е. Рісс прийшов до висновку, що Піндар, очевидно, використовував матеріали,
доступні в забобонних обрядах свого віку26.

Наступну статтю «Вплив астрології на життя і літературу Риму» професор присвятив тому,
щоб викликати підвищений інтерес до теми астрології, оскільки, на його думку, дослідники
нехтували нею також27. Е. Рісс описав виникнення і поширення астрології в Римі, як серед
освічених, так і серед нижчих прошарків суспільства, вигнання астрологів з Риму в роки Імперії.
Автор ставив астрологію в один ряд з магією і чужоземними забобонами, оскільки вважав,
що ці вірування були занесені рабами зі Сходу внаслідок війн кінця ІІІ – початку ІІ ст. до Р.Х.

Таким чином, марновірства й магія були в колі наукових інтересів Ернста Рісса. Професор
працював над створенням «Corpus Superstitionum» – колекції марновірств для вивчення історії
релігії стародавніх греків і римлян. Е. Рісс зібрав «Thesaurus Superstitionum» – каталог
марновірств в допомогу тим, хто займатиметься цими питаннями, виділив групи джерел
необхідні для дослідження теми, розробив методологію. Серія статей, присвячена цим
проблемам, мала на меті привернути увагу дослідників до питання марновірств в античності.
Е. Рісс вважав, що релігія і марновірства мають спільне коріння, тому дослідження останніх
сприятиме глибшому вивченню самої релігії. Професор зазначав, що іноді дуже важно
визначити, де закінчується релігія і починаються марновірства, оскільки межа, що їх розділяє,
постійно коливається. Однак, в той же час, типово для учених свого часу, Е. Рісс вважав
само собою зрозумілим, що марновірство безпроблемна, майже універсальна описова
категорія для найрізноманітніших застиглих переконань. Зміст категорії може бути тільки
перерахований й складається з випадків скам’янілих звичаїв.
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Статья посвящена вкладу профессора Эрнста Рисса в изучение античных суеверий.
Установлено, что Е. Рисс пытался вызвать интерес исследователей к магии, различным
обычаям, астрологии; создать каталог суеверий, поскольку это позволило бы более
тщательно подойти к изучению истории религии греков и римлян. Особое внимание
уделено созданию «Thesaurus Superstitionum» и методологии, которую Е. Рисс разработал
для изучения суеверий.

Ключевые слова: Эрнст Рисс, суеверие, «Thesaurus Superstitionum», магия, религия,
античность.
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The article is dedicated to Professor’s Ernst Riess contribution to the study of ancient
superstitions. It was established that Ernst Riess tried to arouse interest of researchers to magic,
different customs, astrology; he created a catalog of superstitions, which will allow more thorough
approach to the study of the history of the religion of the Greeks and Romans. Special attention
was paid to the creation of «Thesaurus Superstitionum» and methodology of exploration of
superstitions, developed by Ernst Riess.

Keywords: Ernst Riess, superstition, «Thesaurus Superstitionum», magic, religion, antiquity.
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