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Теоретические и методические аспекты определения параметров, критериев
и индикаторов состояния экономической безопасности в основном рассматри�
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ваются на макроэкономическом уровне и, соответственно, обусловливаются
макроэкономическими факторами. Целевая направленность решения проблем,
связанных с состоянием экономики, при помощи использования параметров и
индикаторов заключается в своевременном выявлении факторов, сдерживающих
экономический рост и влекущих за собой кризисные ситуации, с целью их свое�
временного предупреждения. Необходимо подчеркнуть, что индикаторы имеют
свои пороговые значения, за пределами которых пенсионная защита переходит
в экстремальные режимы функционирования.

В стране до сих пор не удается преодолеть действие таких негативных соци�
ально�экономических факторов влияния на экономическую безопасность: рас�
тет дефицит Пенсионного фонда Украины; увеличивается объем денежных
средств, выделяемых на пенсионное обеспечение из государственного бюджета
Украины; возрастают расходы на пенсионное обеспечение населения; увеличи�
вается демографическая нагрузка; отсутствует естественный прирост населения;
чрезвычайно высоким остается коэффициент старения населения. Действие этих
и других негативных факторов, выявляемых в социальной сфере, несет в себе
прямую угрозу для экономической безопасности государства.

На сегодня теоретические и методические аспекты экономической безопас�
ности в сфере пенсионного обеспечения изучены недостаточно, а показатели,
которые бы характеризовали экономическую безопасность пенсионного обес�
печения, вообще отсутствуют, поэтому возникла необходимость провести иссле�
дование и разработать методические принципы оценки состояния экономиче�
ской безопасности пенсионного обеспечения. При этом использованы концеп�
туальные положения и методики, содержащиеся в работах A.B. Возженникова и
А.А. Прохожева [1], А.М. Ериной [2], В.К. Сенчагова [3; 4] и других ученых.

Эта часть исследования имеет целью определение особенностей осущест�
вления экономико�статистического анализа экономической безопасности пен�
сионного обеспечения, а также разработки показателей, которые бы характе�
ризовали экономическую безопасность государства в сфере пенсионного обес�
печения.

Анализируя определения понятия “экономическая безопасность”, предло�
женные исследователями, можно сделать вывод, что в наше время в научной среде
нет единообразия в понимании сути этой категории. Подобная ситуация – след�
ствие отсутствия единого методологического подхода к изучению экономической
безопасности. В одних случаях ее трактуют как состояние экономики, которое
дает возможность сохранять стойкость к внутренним и внешним угрозам [5,
с. 25]; в других – как совокупность условий и факторов, обеспечивающих неза�
висимость национальной экономики, ее стабильность и стойкость [6, с. 5;
7, с. 771], или как состояние экономики и институтов власти, при котором обес�
печиваются гарантированная защита национальных интересов и социальная на�
правленность политики [8, с. 131; 4, с. 47].

Нередко социальный фактор рассматривается в национальной безопаснос�
ти в едином блоке с научно�техническим и другими факторами, при этом отсут�
ствует развернутая структура данного фактора – в отличие от экономического,
политического и военного. Согласно Приказу Министерства экономики Украи�
ны, составляющей экономической безопасности является социальная безопас�
ность, определяемая как “такое состояние развития государства, при котором



83

Социальные проблемы в практике управления

государство способно обеспечить достойный и качественный уровень жизни на�
селения независимо от влияния внутренних и внешних угроз” *.

Поэтому полагаем, что в системе экономической и социальной безопаснос�
ти чрезвычайно важное значение имеет экономическая безопасность пенсион�
ного обеспечения. На сегодня ни в известных нам отечественных, ни в зарубеж�
ных исследованиях по пенсионной проблематике и по проблематике экономи�
ческой или социальной безопасности понятие “экономическая безопасность
пенсионного обеспечения” не встречается. Однако деятельность в сфере гаран�
тирования экономической безопасности пенсионного обеспечения является од�
ной из важнейших социальных функций любого современного государства и его
социально�экономической политики. Право на пенсию, наряду с другими соци�
альными и экономическими правами, занимает центральное место в системе прав
человека. Признать необходимость гарантирования экономической безопаснос�
ти пенсионного обеспечения и создания условий для реализации права на пен�
сию возможно лишь после того, когда общество достигнет определенного эко�
номического, социального, политического и культурного уровня развития.

Словосочетание “экономическая безопасность пенсионного обеспечения”
содержит в себе два логических понятия – “пенсия” и “безопасность”. Чтобы
понять значение категории “экономическая безопасность пенсионного обеспе�
чения”, необходимо уточнить характеристику термина “безопасность”. В тол�
ковом словаре С.И. Ожегова “безопасность” трактуется как “состояние, при ко�
тором не грозит опасность, защита от опасности” [9, c. 944]. В.И. Даль определя�
ет безопасность как “отсутствие опасности, сохранение, надежность” [10].
Безопасность – это такое состояние субъекта, при котором вероятность измене�
ния свойственных ему качеств и параметров внешней среды невелика, меньше
определенного значения.

В отечественной и зарубежной литературе есть некоторые наработки в си�
стематизации понятийного аппарата по пенсионному обеспечению. Прежде все�
го, это касается определения понятия “пенсия”.

Хотя слово “пенсия” знакомо каждому, все же на практике в его понима�
нии сохраняются проблемы. Можно даже утверждать, что в науке общеприня�
тое определение категории “пенсия” до настоящего времени еще не сформу�
лировано. В литературе даются разные трактовки этого термина.

Так, например, по мнению О.Д. Василика, пенсия – это регулярные де�
нежные выплаты, которые получают граждане от государственных предприя�
тий и негосударственных пенсионных структур после достижения установлен�
ного возраста, в случае инвалидности, утраты кормильца и т. п. [11, с. 421]. До�
статочно похожее определение предлагается и в “Экономической энциклопе�
дии”: “Пенсия – регулярные денежные выплаты, которые получают граждане
от государства и предприятий после достижения установленного возраста, в
случае инвалидности, утраты кормильца и др.” [12, с. 707].

Согласно Закону Украины “Об общеобязательном государственном пен�
сионном страховании”, “пенсия – ежемесячная пенсионная выплата в соли�
дарной системе общеобязательного государственного пенсионного страхова�

* Про затвердження Методики розрахунку рівня економічної безпеки України : Наказ
Міністерства економіки України від 02.03.2007 р. № 60 [Электронный ресурс]. – Режим досту�
па : http://zakon.nau.ua/doc/?code=v0060665�07.
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ния, которую получает застрахованное лицо в случае достижения им пред�
усмотренного этим Законом пенсионного возраста или признания его инвали�
дом, или получают члены его семьи в случаях, определенных этим Законом” *.
Эта формулировка четкая и лаконичная, однако в ней содержатся второсте�
пенные признаки пенсий – указание на периодичность их предоставления, уста�
новление закрытого (исчерпывающего) перечня оснований для предоставле�
ния пенсий и их чрезмерная детализация, что скрывает сущностные черты.
Кроме того, в ней содержатся ссылки на положения самого этого Закона, что
также не способствует четкому и всестороннему выяснению и конкретизации
понятия “пенсия”.

Следовательно, обобщая рассмотренные определения понятия “пенсия”,
заметим, что это регулярная денежная выплата гражданам, которая назначается
в случаях, предусмотренных законом для материального обеспечения нетрудо�
способных граждан по принципам общечеловеческой солидарности и субсиди�
рования.

Таким образом, предлагаем определение понятия “экономическая безопас�
ность пенсионного обеспечения”, которое трактуется как состояние защищен�
ности экономических, правовых и социальных гарантий, назначенных гражда�
нам законом на принципах общечеловеческой солидарности и субсидирования,
когда они реализуются государством и негосударственными структурами в пол�
ной мере в виде пенсий, регулярные выплаты которых не осложняют ситуацию и
не создают рисков для экономической безопасности государства.

С учетом изложенного соотношение понятий “экономическая безопасность”,
“социальная безопасность”, “пенсионное обеспечение” и “экономическая без�
опасность пенсионного обеспечения” можно представить так (рис. 1).

Основанием для оценки угроз для экономической безопасности являются
критерии и показатели. Разносторонняя направленность национальных интере�
сов не позволяет оценить их приоритетность, если пользоваться единым крите�
рием, поскольку он не будет отвечать установленным требованиям. Поэтому для
оценки приоритетности национальных интересов необходимо использовать не�
сколько критериев.

Для оценки социальной безопасности используют категорию “социальный
индикатор”. Социальные индикаторы (показатели) – это определенные пара�
метры социальной действительности, представленные в виде количественных
переменных. В таком значении они являются не просто инструментом измере�
ния и способом комплексного анализа общественной жизни, но и средством ее
улучшения.

Система социальных индикаторов должна способствовать максимально
широкому использованию ресурсов для приоритетных направлений нацио�
нальных интересов, связанных с главными проблемами: бедностью, безработи�
цей и здравоохранением. Блоки социальных индикаторов, включающие множе�
ственные переменные и существующие социальные системы, должны исполь�
зоваться также для межстранового сопоставления. В этом случае они носят
заданный нормативный характер, то есть фиксируют нормы поведения и спосо�

* Про загальнообов’язкове державне пенсійне страхування : Закон України від 09.07.2003
№ 1058�IV (зі змінами та доповненнями) // Відомості Верховної Ради України. – 2003. – № 49–
51. – Ст. 346.



85

Социальные проблемы в практике управления

бы достижения конечной и промежуточных целей, определяют стандарты жиз�
ненного уровня и задают ориентиры.

Рис. 1. Соотношение понятий “экономическая безопасность”,
“социальна безопасность”, “пенсионное обеспечение”

и “экономическая безопасность пенсионного обеспечения”
Составлено авторами

При комплексном подходе в национальных проектах используются парамет�
ры, определяющие количественные характеристики общества. Наиболее типич�
ным примером такого проекта является ежегодный Бюллетень социальных ин�
дикаторов уровня жизни населения *, издаваемый в Украине и охватывающий
практически все сферы социальной жизни страны.

Рассмотрим основные индикаторы социальной безопасности, опосредованно
влияющие на показатели экономической безопасности пенсионного обеспече�
ния (табл. 1).

Наиболее весомыми индикаторами негативного влияния на социальную
безопасность продолжали оставаться несоответствие средней зарплаты прожи�
точному минимуму трудоспособных лиц (в 2011 г. превышение первого из этих
показателей составило 2,8 раза), а также высокий уровень продолжительной
безработицы в трудоспособном возрасте, который в 2 раза превышает порого�
вое значение (отношение численности безработных свыше 6 мес. к общей чис�
ленности безработных).

В Украине уровень безработицы населения в возрасте 15–70 лет (по методоло�
гии МОТ) как индикатор, имеющий значительный удельный вес среди показате�

Экономическая безопасность –
состояние национальной экономики, которое дает ей возможность

сохранять стойкость к внутренним и внешним угрозам

Социальная безопасность –
состояние развития государства, при котором

оно способно обеспечить  достойный
и качественный уровень жизни населения

независимо от влияния внутренних
и внешних угроз

Пенсионное обеспечение –
вид пенсионной защиты и социального
обеспечения, целью которого является

обеспечение жизнедеятельности граждан,
ставших инвалидами или достигших

пенсионного возраста, а также нетрудоспо�
собных граждан, утративших кормильца

Экономическая безопасность пенсионного обеспечения  –
состояние защищенности экономических, правовых и

социальных гарантий, назначенных гражданам законом на
принципах общечеловеческой солидарности  и субсидирова�
ния, когда они реализуются государством и негосударствен�
ными структурами в полной мере в виде пенсий, регулярные

выплаты которых не осложняют ситуацию и не создают
рисков для экономической безопасности государства

* Соціальні індикатори рівня життя населення : стат. зб. – К. : Державна служба статисти�
ки України, 2011. – 219 с.
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лей социальной безопасности, составил 7,9% экономически активного населения
и был ниже соответствующего показателя по странам ЕС (9,7%) [13, c. 14].

Таблица 1*
Основные индикаторы социальной безопасности,

опосредованно влияющие на показатели экономической безопасности
пенсионного обеспечения (по состоянию на 1 января соответствующего года)

* Составлено и систематизировано по данным указанного Бюллетеня социальных индикаторов уровня

жизни населения.

В современных условиях социальные индикаторы используются в трех на�
правлениях. Первое из них включает динамику собственно “движений соци�
альных индикаторов”. Второе направление – это национальные программы,
выражающие в обобщенном виде итоги и перспективы развития той или иной
страны, того или иного региона. Третье направление заключается в разработке
межнациональных проектов в рамках ООН.

Экономика как наиболее сложная система имеет тысячи показателей, харак�
теризующих ее состояние. Из всей совокупности показателей для целей анализа
экономической безопасности в пенсионной сфере следует выделить социальные
показатели, исходя из таких трех их очевидных и необходимых свойств:

– отражать в количественной форме социальные угрозы для экономической
безопасности;

– иметь высокую чувствительность и изменчивость, а следовательно, боль�
шую сигнальную способность предупреждать общество, государство и субъек�
тов рынка о возможных опасностях в связи с изменением макроэкономической
ситуации, а также мер, принимаемых правительством в сфере экономической
политики;

– взаимодействовать с экономическими и другими показателями.
Показатели, отвечающие обозначенным свойствам, будем называть “соци�

альные индикаторы экономической безопасности пенсионного обеспечения”.
Для построения системы индикаторов экономической безопасности пенсион�
ного обеспечения важнейшим свойством является их взаимодействие, которое
существует всегда, однако только при определенных условиях нарастания силы
опасности выходит за определенные рамки, приобретает экстремальный харак�
тер и становится очевидным.
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Исследования показали, что методы оценки уровня развития социально�эко�
номических систем имеют существенные недостатки, которые делают их прак�
тически не пригодными для формирования современных систем управления эко�
номикой и социальной сферой страны с учетом факторов экономической без�
опасности. Необходимо подчеркнуть, что в основе социальной безопасности
лежат интересы населения, стабильность (отсутствие кризисных ситуаций в эко�
номике), безопасность (наличие мер по противодействию кризисным ситуаци�
ям в экономике и социальной сфере). Поэтому для оценки состояния социаль�
ной сферы во взаимосвязи с факторами экономической безопасности целесооб�
разно применять такие методы.

Индексный метод анализа социально�экономической безопасности. Он приме�
няется с целью диагностики состояния социальной сферы. Продолжительное
время в качестве обобщающих характеристик социального развития использо�
вались, главным образом, демографические и экономические показатели.

Индексный метод оценки социального развития. Для этого предлагались син�
тетические индексы “качества жизни” населения, включающие демографиче�
ские, социально�экономические и культурные компоненты [14]. В последние
годы интегральным показателем, который обобщает уровень социального раз�
вития и используется при международных и региональных сопоставлениях,
является индекс развития человеческого потенциала (ИРЧП) – индекс для
сравнительной оценки бедности, грамотности, образования, средней продол�
жительности жизни и других показателей страны, который с 1993 г. использу�
ется ООН в ежегодных отчетах этой организации о развитии человеческого по�
тенциала.

Метод процентного изменения экономических рисков во времени. Ключевая
гипотеза, служащая основой этого метода, состоит в том, что изменения по
поводу отсутствия экономической защиты пропорциональны изменениям
объективных рисков, связанных с: 1) безработицей; 2) болезнями; 3) старостью;
4) необходимостью воспитывать ребенка в неполной семье. Например, эконо�
мический риск, обусловленный безработицей, может быть смоделирован как
риск безработицы и как показатель степени, в которой люди защищены от по�
тери доходов в связи с безработицей.

Метод расчета показателей благосостояния населения региона. При этом к
основным таким показателям относятся: валовой региональный продукт в рас�
чете на 1 чел.; денежные доходы на 1 чел.; среднемесячная номинальная начис�
ленная заработная плата в расчете на 1 тыс. чел. населения; ожидаемая продол�
жительность жизни; уровень рождаемости в расчете на 1 тыс. чел. населения;
количество больничных коек (в расчете на 10 тыс. чел. населения); численность
студентов вузов на 1 тыс. чел. населения; жилая площадь на 1 чел.

Метод расчета показателей стабильности и безопасности населения регио�
на. К таким показателям относятся: количество зарегистрированных преступ�
лений на 1 тыс. чел. населения; численность зарегистрированных безработных
на 1 тыс. чел. населения; уровень смертности на 1 тыс. чел. населения; уровень
детской смертности на 1 тыс. новорожденных; количество разводов на 1 тыс.
чел. населения.

Важнейшими социальными индикаторами экономической безопасности
становятся объемы компенсации долга государства населению (заработной пла�
ты, пенсий, стипендий, пособий). Однако многие индикаторы не определяются,
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нередко они являются неполными, выявленными за нерепрезентативные отрез�
ки времени, недостоверными, тогда как индикаторы социального развития долж�
ны опираться на международные стандарты, но обязательно согласовываться с
национальными стандартами и нормами.

Интересы обеспечения и сохранения национальной безопасности Украины
требуют объективного и всестороннего мониторинга социального состояния на�
селения с использованием индикаторов экономической безопасности. В силу
этого необходимо обосновать правильность отбора групп объектов для индика�
тивного анализа экономической безопасности пенсионного обеспечения.

По нашему мнению, анализ экономической безопасности пенсионного обес�
печения с учетом факторов влияния пенсионных рисков предполагает оценку:

– отношения объема собственных доходов Пенсионного фонда Украины ко
всем его расходам; отношения объема денежных средств, выделяемых на пенси�
онное обеспечение из государственного бюджета Украины, ко всем доходам Пен�
сионного фонда Украины, а также отношения расходов на пенсионное обеспе�
чение населения к ВВП;

– демографической нагрузки (отношения населения пенсионного возраста
(60 лет +) к населению трудоспособного возраста (16–59 лет)), естественного
прироста населения и коэффициента старения населения;

– доли пенсии первого уровня в пенсионной системе; отношения мини�
мального размера пенсии к прожиточному минимуму; отношения максималь�
ного и минимального размеров пенсий пенсионеров, обеспечиваемых орга�
нами Пенсионного фонда Украины в соответствии с нормативно�правовыми
актами.

Поскольку, кроме социального фактора, экономическая безопасность за�
висит от множества других существенных условий, то при отборе необходимых
показателей должны выполняться определенные требования. Главные из них –
полнота отражения реальных и потенциальных угроз с учетом влияния соци�
ально�экономических факторов и их сопоставимость с системой статистики и
прогнозирования, действующей в стране. Обязательными требованиями к ис�
пользованию каждого из таких показателей должны быть также его конкрет�
ность и достаточность для однозначной оценки фактического социального со�
стояния в стране с позиций пригодности для межстрановых сопоставлений.

Прогресс общества определяется не только экономическими критериями,
но и социальными. Следует учитывать также, что преобладающая часть пен�
сионеров до сих пор остаются не подготовленными к радикальным экономи�
ческим реформам, у большинства граждан практически отсутствует материаль�
ная база, чтобы стать полноценными субъектами рыночных отношений. Мно�
гие живут за чертой бедности. На наш взгляд, без изучения этих процессов и
создания эффективной системы управления ими невозможно обеспечить удов�
летворение социальных потребностей общества, а следовательно, и его эконо�
мическую безопасность. Только четкая стратегия в этой сфере будет способ�
ствовать успешному решению экономических и социальных задач.

В наше время для обоснования четких путей укрепления экономической
безопасности важно выделить наиболее существенные современные социаль�
но�экономические факторы экономической безопасности пенсионного обес�
печения как ее реальные и потенциальные угрозы.
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Среди предлагаемых систем индикаторов социального развития практичес�
ки нет таких, которые бы характеризовали уровень экономической безопаснос�
ти пенсионного обеспечения. Перечень критериев и индикаторов экономиче�
ской безопасности изложен в Методике расчета уровня экономической без�
опасности Украины, разработанной Министерством экономики Украины в
упомянутом приказе. В соответствии с этой методикой, основаниями для оцен�
ки угроз являются критерии и показатели экономической безопасности. Пола�
гаем, что указанную методику следует дополнить показателями расчета уровня
экономической безопасности пенсионного обеспечения.

По нашему мнению, на уровень экономической безопасности пенсионного
обеспечения в наибольшей степени влияют финансовые, демографические и
институциональные риски. Предлагаем, пользуясь официальными данными ста�
тистического учета Государственной службы статистики Украины и Министер�
ства финансов Украины, рассчитывать индикаторы и пороговые значения инди�
каторов состояния экономической безопасности пенсионного обеспечения на
базе финансовых, демографических и институциональных индикаторов.

Используя рекомендации указанной методики расчета уровня экономиче�
ской безопасности Украины для исчисления интегрального индекса экономи�
ческой безопасности, формирования множества индикаторов и установления их
характеристических значений, нормализации показателей и определения весо�
вых коэффициентов, рассчитаем индикаторы и их пороговые значения для нор�
мализации показателей экономической безопасности пенсионного обеспечения
по двум методам.

Пороговые значения для нормализации индикаторов по первому методу при�
ведены в таблице 2.

Таблица 2*
Индикаторы состояния экономической безопасности пенсионного обеспечения

и их пороговые значения для их нормализации по первому методу
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* Предложено и рассчитано авторами по методике, приведенной в упомянутом приказе.

Для определения весовых коэффициентов используется модель главных ком�
понент. Построение этой модели осуществляется при помощи пакета “Статис�
тика” в три этапа: расчет корреляционной матрицы R; выделение главных ком�
понент и расчет факторных нагрузок; идентификация главных компонент.

Оптимальные, пороговые и предельные значения индикаторов для их нор�
мализации по второму методу, а также расчет весовых коэффициентов приведе�
ны в таблице 3.

Таблица 3*
Индикаторы состояния экономической безопасности пенсионного обеспечения

и их пороговые значения и весовые коэффициенты для их нормализации
по второму методу

Окончание таблицы
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* Предложено и рассчитано авторами по методике, приведенной в упомянутом приказе.

Рассчитаем индикаторы состояния экономической безопасности пенсион�
ного обеспечения, пользуясь предложенными индикаторами и их пороговыми
значениями для нормализации показателей по первому методу (табл. 4).

Таблица 4*
Индикаторы состояния экономической безопасности пенсионного обеспечения

и их пороговые значения (по состоянию на 1 января соответствующего года)

* Предложено и рассчитано авторами по данным Государственной службы статистики Украины :

Офіційний веб�сайт Державного комітету статистики України [Электронный ресурс]. – Режим доступа :
http://www.ukrstat.gov.ua.

Окончание таблицы
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Согласно данным таблицы 4, почти все индикаторы состояния экономиче�
ской безопасности пенсионного обеспечения превышают их пороговые значе�
ния. Сохранение негативных тенденций у индикаторов состояния экономиче�
ской безопасности пенсионного обеспечения в краткосрочной перспективе по�
влечет за собой увеличение угроз для экономической безопасности государства.

Интегральные показатели исчисляются путем определения интегрального
индикатора по каждой сфере отдельно для первого и для второго методов расче�
та нормализованных значений индикаторов.

Расчет интегрального индикатора по каждой сфере для первого метода рас�
чета нормализованных значений индикаторов осуществляется по формуле (1),
приведенной в упомянутой методике Министерства экономики Украины:

                                                               (1)

где  – весовые коэффициенты, определяющие степень вклада i�го показателя
в интегральный индекс; z

ij1
 – нормализованные значения входных показателей

xij, рассчитанные по первому методу.
Расчет интегрального индикатора по каждой сфере для второго метода рас�

чета нормализованных значений индикаторов осуществляется по формуле (2),
приведенной в упомянутой методике:

                                                             (2)

где  – весовые коэффициенты, определяющие степень вклада i�го показателя
в интегральный индекс; z

ij2
 – нормализованные значения входных показателей

xij, рассчитанные по второму методу.
Обобщенный интегральный индикатор по каждой сфере рассчитывается по

формуле (3), тоже приведенной в упомянутой методике:
                                                       I

j
 = (I

j1
 + I

j2
) / 2.                     (3)

С использованием расчетов нормализованных значений индикаторов исчис�
лен интегральный индекс индикаторов состояния экономической безопасности
пенсионного обеспечения в 2007–2012 гг. по каждой сфере (табл. 5).

 Таблица 5*
Расчет интегрального индекса индикаторов состояния экономической безопасности

пенсионного обеспечения (по состоянию на 1 января соответствующего года)
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* Предложено и рассчитано авторами по методике, приведенной в упомянутом приказе.

Расчеты интегрального индикатора для первого и для второго методов рас�
чета нормализованных значений индикаторов и обобщенного интегрального
индикатора приведены в таблице 6.

 Таблица 6*
Интегральные индикаторы экономической безопасности пенсионного обеспечения

(по состоянию на 1 января соответствующего года)

* Предложено и рассчитано авторами по методике, приведенной в упомянутом приказе.

Анализируя показатели состояния экономической безопасности пенсион�
ного обеспечения (рис. 2), отметим, что в 2007 и 2008 гг. экономическая безопас�
ность пенсионного обеспечения находилась в удовлетворительном состоянии
(зона удовлетворительного состояния безопасности – от 80 до 100%), а в 2009–
2010 гг. интегральный индикатор подтверждает вывод об опасном состоянии эко�
номической безопасности пенсионного обеспечения (зона опасного состояния
безопасности – от 50 до 80%).

Продолжение нисходящей тенденции в состоянии экономической безопас�
ности пенсионного обеспечения привело к тому, что в 2011 г. она оказалась в зоне
критического состояния (зона критического состояния безопасности – до 50%),
а в 2012 г. – находилась на грани критического состояния.

Таким образом, в процессе исследования разработана система показателей
для определения состояния экономической безопасности пенсионного обеспе�
чения.

В частности, выяснено, что показатели, которые бы характеризовали эконо�
мическую безопасность государства в сфере пенсионного обеспечения, вообще
отсутствуют. Предложено усовершенствовать методику оценки экономической
безопасности государства путем введения индикаторов для учета влияния рис�

Окончание таблицы
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ков в сфере пенсионного обеспечения. Так, выделены финансовые, демографи�
ческие и институциональные индикаторы.

Рис. 2. Динамика интегрального индикатора состояния экономической безопасности
пенсионного обеспечения (по состоянию на 1 января соответствующего года)

Составлено авторами на основе собственных расчетов

Обосновано, что на экономическую безопасность государства влияют финан�
совые, демографические и институциональные риски в сфере пенсионного обес�
печения. При этом индикаторы для оценки влияния таких рисков на состояние
экономической безопасности государства и их пороговые значения исчисляются
на основе официальных данных Государственной службы статистики Украины и
Министерства финансов Украины.

В исследовании предложен порядок определения влияния пенсионного обес�
печения на состояние экономической безопасности государства, состоящий из
таких этапов: формирование множества индикаторов; установление их оптималь�
ных, пороговых и предельных значений; нормализация индикаторов; определе�
ние весовых коэффициентов; расчет интегрального индикатора.

Результаты расчета весовых коэффициентов обозначенных индикаторов по�
казали, что наибольшим влиянием на состояние экономической безопасности
государства характеризуются финансовые показатели пенсионного обеспечения.
Анализ интегрального индикатора состояния экономической безопасности пен�
сионного обеспечения подтвердил, что в 2007–2008 гг. он был удовлетворитель�
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– Зона опасного состояния безопасности – от 50 до 80%

– Зона критического состояния безопасности – от 0 до 50%
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ным, в 2009–2010 гг. – опасным, в 2011 г. – стал критическим, а в 2012 г. – нахо�
дился на грани критического состояния.
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