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Действующая модель рынка как его совершенный “вечный двигатель” оказа�
лась недостаточно эффективной, свидетельством чему является современный эко�
номический, финансовый и структурный кризис. Научная мысль о ситуации, сло�
жившейся в мировой экономике, разделилась на два противоположных направле�
ния. Одно из них, построенное на постулатах экономикс, нацелено на то, чтобы
усовершенствовать современный капитализм путем перехода к высшей стадии
неолиберализма, а второе считает подобный путь бесперспективным (то есть та�
ким, который будет углублять экономическую, социальную, инновационную и
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экологическую стратификацию), а также обосновывает необходимость разработ�
ки новой парадигмы экономического развития мира.

Роль финансовых институтов в воспроизводстве bubbleeconomics

В ХХІ в. наука пополнилась многими новыми терминами, в том числе
“bubbleeconomics”, который характеризует качественные изменения в разви�
тии общества и в котором производственные отношения перемещают акцент с
производства на перераспределение экономических ресурсов и мирового по�
тенциала в пользу мировой олигархической элиты. На наш взгляд, понятие
“bubbleeconomics” достаточно полно и точно отражает сущность тех трансфор�
маций, которые произошли в экономиках США и стран “золотого миллиарда”
за последние 30 лет, когда “новая экономика” с появлением информационно�
го сектора при его помощи взяла курс на значительно опережающее и много�
кратно превышающее по сравнению с производительной экономикой повы�
шение нормы прибыли.

Указанный термин образован на основе слияния слов “bubble” (“пузырь”,
“мыльный пузырь”, другое предприятие, фиктивное предприятие, кажущееся
увеличение как следствие инфляции или ложных планов) и “economics” (эко�
номика, народное хозяйство, экономическая наука, политэкономия, хозяй�
ственная жизнь). Во�первых, для такой модели экономики характерной стано�
вится не столько сфера реальной экономики и создания новых товаров и услуг,
которая, согласно теории Й. Шумпетера, является основой инновационного
развития, сколько перераспределение накопленной стоимости. Определяющая
роль в данном процессе отведена финансовым институтам, которые преврати�
ли осуществляемые финансовые операции в первичные, а производство, ре�
альную экономику – во вторичные. Для этого используются: деньги, ставшие
товаром, который одни страны продают другим, получая доход от сеньйоража;
криптовалюты, цель которых сводится к глобализации мира путем как ослаб�
ления локальных эмиссионных центров и валют государств, так и освобожде�
ния резидентов от уплаты налогов; валютные инструменты – свопы и дерива�
тивы, которые по сути представляют собой бесполезные бумаги, то есть явля�
ются фиктивным товаром, продаваемым банками доверительным компаниям
и друг другу за деньги. Во�вторых, эта модель направлена на иррациональное
производство, которое увеличивает объемы и долю в ВВП сферы услуг в виде
игорного бизнеса, массовой культуры и т. п., продуцируя тем самым иррацио�
нальное потребление. В�третьих, она способствует углублению социально�эко�
номического неравенства между странами, перераспределяя природные и вос�
производимые мировые ресурсы в пользу глобальных монополистов. В�четвер�
тых, такая модель экономики направлена на все возрастающий разрыв между
богатыми людьми мира и остальным населением Земли.

Bubbleeconomics отражает качественно новое явление общественно�эконо�
мической жизни, где основу производственных отношений составляет фиктив�
ный, спекулятивный капитал, который превращает деньги и другие ценные
бумаги в особые быстрорастущие операции, чья цель заключается в получении
не базового актива, а прибыли от изменения цены.

Согласно оценкам МВФ, сегодня государства мира приблизительно 64% сво�
их золотовалютных резервов держат в долларах США и около 27% – в евро. При
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этом на британский фунт стерлингов приходится, соответственно, менее 5%
активов, на японскую иену – около 3% и на швейцарский франк – приблизи�
тельно 0,5% [1]. Выбор лишь в пользу нескольких валют не случаен. Ведь они
не гарантированы золотом и серебром и не обеспечивают достаточной стабиль�
ности, поскольку рыночная экономика постоянно подвергается кризисам пере�
производства. Падение покупательной способности названных валют негатив�
но сказывается на всех тех, кто ими пользуется: физических лицах, фирмах,
государствах, кроме их продуцентов. В этом убеждает многолетняя практика
функционирования ФРС, которую называют “вечным двигателем” по созда�
нию государственного долга, работающим в автоматическом режиме. Скажем,
правительству нужны деньги. Оно обращается в ФРС, которая является негосу�
дарственной корпорацией, печатающей их. Полученные государством денеж�
ные средства увеличивают его долг, под который выпускаются облигации, про�
центы по которым платят простые граждане. Согласно официальным данным
Вашингтона, с момента глобального экономического кризиса 2008 г. государ�
ственный долг США вырос с 5 трлн. дол. до 16 трлн. Выплата долга ложится на
плечи налогоплательщиков, вынужденных ежегодно покрывать проценты по
задолженности, а это – 220 млрд. дол. В целом государственный долг США со�
ставил свыше 70 трлн. дол., но эта сумма не афишируется официальными ли�
цами. К таким выводам пришел профессор Дж. Гамильтон из Экономического
университета Калифорнии в ходе проведенного исследования [2]. Понятно, что,
с одной стороны, дальнейшее печатание триллионов долларов грозит гиперин�
фляцией на потребительском рынке. С другой стороны, эта угроза станет ре�
альностью, что является лишь вопросом времени.

ФРС играет существенную роль в установлении мирового порядка путем
обесценения доллара. С 1900 г. американский доллар утратил 96,2% своей поку�
пательной способности. Основные ее потери начались с 1913 г., после образова�
ния ФРС. Предложение доллара растет как при неизменном производстве, так и
при его падении. А следовательно, покупательная способность 1 дол. падает [3].
Несмотря на это, в октябре 2012 г. количество казначейских ценных бумаг США
у иностранцев возросло до 5,48 трлн. дол. Причем иностранные инвесторы со�
храняют уверенность в долговых обязательствах США, не принимая во внима�
ние потенциальный бюджетный кризис. Так, Китай, крупнейший держатель аме�
риканского долга, значительно расширил свои резервы – до 1,6 трлн. дол., Япо�
ния – до 1,13 трлн., Бразилия – до 255,2 млрд. Тем самым внешняя задолженность
США достигла 5,48 трлн. дол. [4].

Действующая нефтедолларовая резервная система превратила американ�
скую валюту в постоянный рентный доход, величину которого не следует недо�
оценивать. Достаточно представить, что в апреле 2013 г. средний ежедневный
объем операций торгов американской валюты составил приблизительно 4 трлн.
700 млрд. дол. [5]. Учесть надо и то, что доллар в качестве мировой резервной
валюты позволяет стране�эмитенту получать бесплатный кредит от остальных
стран мира. Однако это не может продолжаться бесконечно. Другие страны
пытаются вытеснить доллар или ввести двусторонние торговые соглашения.
Этим активно занимается Китай. Согласно сообщению “Associated Press”, ки�
тайская валюта уже вошла в первую десятку валют, наиболее продаваемых и
покупаемых, и занимает в ней 9�е место, тогда как в 2010 г. юань еще был на 17�й
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позиции. В апреле 2013 г. средний объем ежедневных торгов юанем составил
120 млрд. дол., то есть вырос по сравнению с 2010 г. в 2,5 раза [5].

Как видим, “бешеные деньги” создают прибыль, которая является результа�
том перепроизводства денежной массы, кредитных операций, спекулятивных
инвестиций в ценные бумаги. Причем такая прибыль растет опережающими тем�
пами по сравнению с прибылью, полученной в реальном секторе экономики.
Если в 1970�х годах финансовые подразделения производственных корпораций
США создавали не более 15% их общей прибыли, то в наше время они обеспе�
чивают своим корпорациям уже почти 50% этого показателя [6].

Характерной чертой подобной модели экономики становится образование
на базе триады промышленного, торгового и банковского капиталов лишь фик�
тивной части финансового капитала. Последняя сосредоточивается преимуще�
ственно на фондовом рынке и в основном в виде производных ценных бумаг, так
называемых “деривативов”. Сегодня эти виртуальные квазирыночные инстру�
менты оцениваются приблизительно в 1,2 квадрильона дол., то есть в 1200 трлн.
дол., что в 16,7 раза превышает валовой мировой продукт, который составляет
71,83 трлн. дол. Стоимость деривативов в 6 раз превышает стоимость общего
мирового богатства, включающего все рынки акций, страховые фонды, семей�
ное благосостояние и оценивается сегодня приблизительно в 200 трлн. дол. При
этом 90% всех операций с деривативами осуществляют 4 крупнейших банка: “J.P.
Morgan Chase”, “Citibank”, “Bank of America” и “Goldman Sachs” [7].

Наибольшую прибыль крупные банки США имеют от комиссионных, полу�
чаемых от продажи спекулятивных (или “мусорных”) облигаций (высокориско�
ванных, высокодоходных облигаций, используемых для выкупа своих собствен�
ных корпораций и компаний, находящихся на грани банкротства). В 2012 г.
10 основных гарантов получили 45% переданных долговых прав и обязательств.
“J.P. Morgan Chase”, являющийся лидером с 2009 г., в 2012 г. управлял 70 фирма�
ми на мировом рынке. На 2�м месте находился “Deutsche Bank”, за ним шел
“Citigroup”. В 2012 г. гарантированное размещение долговых бумаг как инвести�
ционного класса, так и спекулятивного было одной из наиболее быстро расту�
щих статей дохода для 9 крупнейших инвестиционных банков мира и составило
от 40 до 63% доходов компаний от консультирования и гарантирования [8].

Кроме банков, покупкой ценных бумаг, других финансовых и нефинансо�
вых активов по минимальной цене с целью их перепродажи по завышенным це�
нам занимаются разные фонды и компании, получившие название “финансо�
вые стервятники”. Такое название закрепилось за ними потому, что их прибыль
является следствием незаконных манипуляций с бумагами и их эмитентами, ко�
торыми могут стать как компании, так и государства. Деятельность “фондов�стер�
вятников” проводится через специально разработанную “финансовую инжене�
рию”, которая включает в себя разнообразные рычаги – от манипулирования
ценами, когда определенный актив покупается по минимальной цене, до дефол�
та (банкротства). Но определяющим является рычаг, называемый благородным
термином “merges&acquisitions” (слияние и поглощение).

В бизнес “стервятников” вовлечена значительная часть американской эко�
номики. Их жертвами становятся как компании разных стран и отрасли, так и
государства. Последние, в силу неспособности выполнять свои обязательства
по займам, объявляют дефолт. Скупая часть ценных бумаг по бросовым ценам,



8

ISSN 0131�7741. “Экономика Украины”. — 2014. —      6 (623)

“стервятники” требуют от государства погашения своих обязательств по скуп�
ленным обесцененным бумагам по номиналу, то есть 100�процентных выплат.
Согласно докладу МВФ и Всемирного банка, жертвами “финансовых стервят�
ников”, работающих с суверенными долгами, стали, как минимум, 11 развива�
ющихся стран [9].

Британская газета “Financial Times” сообщила об ожидаемом дефолте Украи�
ны. Один из мощных инвестиционных фондов США, “Франклин Темплтон”,
продал на мировом рынке государственные долговые обязательства Украины на
сумму 5 млрд. дол. по номиналу. По мнению ведущего аналитика американского
банка “Морган Стенли” П. Баторы, Киев не способен будет преодолеть очеред�
ную волну оттока капитала. Ведь американский инвестиционный фонд скупил
долговые обязательства Украины по очень низким ценам, рассчитывая в даль�
нейшем “отоварить” эти бумаги согласно номиналу и таким образом получить
достаточно жирный навар – 200 или 300% [10].

Ситуация, сложившаяся в Украине вследствие политического кризиса, по�
вышает риск, в связи с чем покупательная способность гривни падает, а спрос
на иностранную валюту в стране растет. И это – тогда, когда зарубежные акти�
вы формируются за счет вывоза капитала из страны. В последние годы его объе�
мы стабилизировались на уровне 10–11 млрд. дол. в год. Характерно, что пре�
обладающая доля экспорта капитала приходится на другие инвестиции, за ко�
торыми скрываются разные виды вывоза заемного капитала – займы, бан�
ковские и коммерческие кредиты. Преобладающая часть “других инвести�
ций” представляет собой покупку долговых ценных бумаг украинскими ком�
паниями и банками. В 2008–2012 гг. прямые инвестиции находились на уровне
6–7 млрд. дол. Однако реальная картина вывоза капитала и накопления зару�
бежных активов существенно отличается от данных официальной статистики:
имеют место вывоз капитала по “серым каналам”, а также его контрабандный
вывоз, которые статистикой не отражаются. Американская неправительствен�
ная организация “Global Financial Integrity” в своем очередном годовом отчете
считает, что в 2009 г. нелегальный вывоз капитала из Украины составил 741 млн.
дол., в 2010 г. – 1,008 млн., в 2011 г. – 2,149 млн. дол. За 2009–2011 гг. этот пока�
затель вырос почти в 3 раза. В 2011 г. нелегальный вывоз капитала из нашей
страны по отношению к его официальному вывозу достиг свыше 20% [11].

В последнее время стремительно растут разного рода криптовалюты, создан�
ные для взаиморасчетов через сеть Интернет. Такова биткойн (от англ. bit –“бит”
(единица информации) и coin – “койн” (монета)), введенная в обращение в 2009 г.
Биткойн не эмитируется любым центральным банком, а генерируется специаль�
ными компьютерными сетями по определенным правилам, то есть является элек�
тронной валютой и системой электронных платежей. Она обеспечивает аноним�
ность и используется для Интернет�трансакций (в том числе в нелегальной элек�
тронной торговле порнографией и наркотиками). Спрос на биткойн стремительно
растет. 19 ноября 2013 г. обменный курс этой валюты, которая, по существу, Се�
натом США признана законным платежным средством, на ведущей японской
бирже достиг 900 дол. за 1 биткойн, а на китайской бирже – 1100 дол. По оцен�
кам экспертов, рыночная капитализация всего объема такой валюты в обраще�
нии выросла до 7,2 млрд. дол. [12]. В октябре в Ванкувере начал работать первый
в мире банкомат, обменивающий биткойн на наличность. Кроме биткойн, там
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продаются и покупаются аналогичные виртуальные продукты, созданные про�
граммистами. Например, в ноябре 2013 г. американский банк “J.P. Morgan
Chase” решил ввести собственную электронную платежную систему по анало�
гии с биткойн “Internet Pay Anyone” (IPA), с той лишь разницей, что операции
с этой криптовалютой должны будут облагаться соответствующими налогами
и осуществляться согласно действующему законодательству об “отмывании”
денег.

В условиях глобализации “эффективно” действует разработанный механизм
уменьшения уплаты налогов в бюджет государств, называемый “налоговым дем�
пингом” и реализуемый через инфраструктуру финансовых оффшоров. Деньги,
которые бы можно было инвестировать в собственную национальную экономи�
ку, идут на Кипр и в другие оффшорные страны. Впрочем, это не все. Сокраще�
ние объемов производства вследствие подобных действий (утраты инвестиций),
в свою очередь, влечет за собой утрату налогов, которые бы можно было исполь�
зовать на социально�гуманитарные цели определенного государства, и в том числе
Украины.

 Фиктивный капитал в виде “финансовых пузырей”, придумав фиктивную
оценку богатства под названием “капитализация”, стал наиболее прибыльным и
превратился в фактического властелина мира, способствуя образованию кучки
стран “золотого миллиарда”. Статистика свидетельствует, что эти страны, где
проживает приблизительно 15% населения планеты, потребляют около 85% ре�
сурсов, произведенных во всем мире. Наиболее мощная страна мира США про�
изводит 20% мирового ВВП, а потребляет почти 45% мирового продукта [13].

Формирование новой социально-экономической парадигмы – веление времени

Финансовый капитал и “денежное наводнение” стали кошмаром для миро�
вой экономики. Возникают вопросы: как загнать выпущенного “джинна” в бу�
тылку? где выход из воспроизводимой модели экономики? Есть немало разных
предложений, в частности: заменить либеральный капитализм государственным
капитализмом, который соединит силу государства с силой капитализма; воз�
вратиться к старой кейнсианской идее – развития национальных экономик, что
будет способствовать расширению мировой торговли; пополнить рынок свеже�
напечатанными деньгами и повысить ставки рефинансирования, как это проис�
ходит в США; перераспределить мировые денежные средства; ввести мировую
карточную экономику; создать мировое глобальное правительство.

Указанные и другие предложения представляют реальную угрозу для миро�
вой экономики и свидетельствует о неуверенности в том, что хоть одна из совре�
менных экономических концепций способна преодолеть асимметричное пере�
распределение мирового богатства в пользу глобальной олигархической элиты,
создав благоприятные условия для развития национальных экономик стран, не
входящих в “золотой миллиард”, и самое главное – обеспечить стимулирование
эндогенных, внутренних сил их саморазвития. Ведь в странах, где имеют место
те или иные признаки экономического прогресса, они вызваны, в первую оче�
редь, экзогенными, внешними факторами, прежде всего – экспансией иностран�
ного капитала.

Таким образом, bubbleeconomics и образованные ею институты вовсе не
гарантируют свободу обмена основными факторами производства. Принципы
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эквивалентного обмена, как и идея свободной экономики и невмешательства,
характерная для атомизированной системы частного хозяйства времен А. Сми�
та, в нынешней ситуации абсурдны. Действующая в мире либеральная доктрина
превратила некоторые государства и общества в рантье. Они хотят закрепиться в
подобном состоянии, не допуская в сферы монопольной деятельности и моно�
польного ценообразования других конкурентов, оставляя им обслуживающие и
нерентабельные виды производства в добывающих отраслях и таких, которые
воспроизводят продукцию третьего и четвертого технологических укладов.

Компьютерная революция, происходящая сегодня, характеризуется другой
направленностью, чем та, которая имела место при Второй промышленной
революции, базой которой были двигатель внутреннего сгорания, электричество,
автомобиль, самолет, радио, телефон и т. п., что стало двигателем экономического
роста. Теперь основным видом деятельности в США является обработка инфор�
мации, которой занимаются 65% работников. Наверное, это непродуктивно. Од�
нако страны, не осуществляющие производственную деятельность, по мнению
учредителя “MatterhornAssetManagement” в Швейцарии Э. фон Грейца, перерас�
пределяют вплоть до 60% ВВП. Возьмите в качестве примера хотя бы США: за 40
лет федеральные издержки составляют здесь 300%, а доход до сих пор – 24%. Та�
кой путь просто не жизнеспособен. Он влечет за собой образование крайне бюро�
кратизированных стран, где правительства лишают людей инициативного и пред�
принимательского духа. В США 50–70 лет назад каждый доллар долга обеспечи�
вал 4 дол. дополнительного роста ВВП. В настоящее время этого уже не происходит.
Следовательно, мы не получаем никакой прибыли. Зато долги США и всего мира
вышли из�под контроля. В большинстве стран общая сумма государственных дол�
гов составляет 300–400%, которые никогда не будут погашены [14].

Понятно, что консервация политики, осуществляемой современным клас�
сом рантье, не будет способствовать созданию другим странам достаточных усло�
вий для развития образования, знаний, творческого потенциала, а соответствен�
но – и для развития экономики и благополучия народонаселения.

В сегодняшних условиях глобализации экономики, обострения социально�
экономических, национально�культурных, религиозных, экологических и дру�
гих проблем, необходимости консолидации национальных интересов существу�
ет безотлагательная потребность в активном вмешательстве государства в соци�
ально�экономическую жизнь стран, особенно тех, которые оказались в состоянии
всестороннего кризиса, нашей в том числе. Либерально�рыночные реформы,
осуществляемые в Украине олигархами, воспроизводят так называемую “ловушку
бедности”, в которую попали большинство людей, и в том числе работающих.
Такая ситуация воспроизводит среду, из которой практически невозможно вы�
рваться и в которой нереально удовлетворить потребности этой категории лю�
дей в образовании, охране здоровья, повышении уровня квалификации, приоб�
ретении новых и качественных товаров. Это, в свою очередь, сдерживает эконо�
мику и изменения в ее структуре.

Кризисное состояние национальной экономики явно затянулось. Вряд ли
кто�то в начале перестройки мог предположить, что наш народ будет испыты�
вать такие тяжелые и затяжные лишения.

“Майдановая революция”, происходящая в Украине, не разрешит обозначен�
ных противоречий, которые вывели людей на площади многих украинских горо�



11

Научные дискуссии

дов, если товарно�продажная форма отношений, пронизывающая все аспекты
нашей жизни, останется определяющей. В таком случае сменятся люди у власти,
а народ, о котором говорят, что он является ее носителем, так и останется обслу�
живать и служить новой�старой власти. Ведь реальная власть принадлежит не
тем, кого выбирает народ, а олигархам, банкирам, финансовым магнатам, кото�
рых, как известно, не выбирают. В подобном положении (обслуживания власти)
останется не только рабочий класс, но и государственные служащие, профес�
сорско�преподавательский состав, учителя, менеджеры, инженерно�техниче�
ские и финансовые работники, компьютерщики и другие, то есть все те, кто на�
нимается на службу теми, кому принадлежит власть.

Страны, специализирующиеся на выпуске “новой продукции”, получают
выигрыш от роста реальных доходов как потребители, которые вместо дорого�
стоящих товаров внутреннего производства покупают дешевые импортные. На�
пример, США давно не производят гвозди и проволоку, как и большинство това�
ров легкой промышленности, а продуцируют автомобили, компьютерные и дру�
гие программные продукты, приносящие колоссальные прибыли. Согласно
данным рейтинга Bloomberg Billionaires Index, в 2013 г. совокупные активы са�
мых богатых людей планеты выросли на 524 млрд. дол. и составляют 3,7 трлн.
дол. Больше других приумножил свои активы председатель совета директоров
компании “Microsoft” Б. Гейтс: за год его капитал вырос на 15,8 млрд. дол., а
акции компании подорожали на 40%. На 2�м месте по приросту активов оказал�
ся основатель крупнейшей компании мира по управлению казино “Las Vegas
Sands” Ш. Адельсон: за год его состояние выросло на 14,4 млрд. дол., а акции
компании подорожали на 71%. Выручка “Las Vegas Sands” за 12 месяцев (на ко�
нец сентября 2013 г.) составила 13,2 млрд. дол., 58% из которых приходилось на
доходы от казино в Макао. Третьим в рейтинге стал самый богатый человек в
Испании, основатель торговой империи “Inditex” А. Ортего, состояние которо�
го оценивается в 66,4 млрд. дол. За год бизнесмен заработал почти 9 млрд. дол.
Наиболее прибыльной отраслью по итогам года стали высокие технологии
(+28%). Больше всех в этой сфере заработал основатель и генеральный директор
крупнейшей в мире социальной сети “Facebook” М. Цукерберг: его состояние
выросло на 12,4 млрд. дол., а акции компании подорожали за год вдвое. В целом
2013 г. стал для мирового фондового рынка лучшим за последние 5 лет: за 12 ме�
сяцев MSCI World Index увеличился на 24%, Standard and Poor’s 500 Index – на
30% (это наиболее высокий рост с 1997 г.), Stoxx Europe 600 – на 17% [15].

Источником значительной части прибыли, добываемой из нематериального
продукта, является также то, что фирмы, его воспроизводящие, вместо того, чтобы
покупать постоянный капитал (помещения, оборудование, станки, транспорт�
ные средства), берут его напрокат или вообще не используют. Скажем, фирма
“Nike” совсем не имеет ни станков, ни оборудования: она разрабатывает лишь
концепцию и дизайн своей обуви, а производство, распространение, маркетинг
и рекламу доверяет держателям лицензии.

Диспаритет цен на “новую продукцию” и традиционную, воспроизводимую
остальным миром, способствует экономической стратификации. Например, на
рынках сырья развивающиеся страны также утрачивают свои позиции. Особен�
ность этих рынков определяется тем, что издержки на производство природных
ресурсов, в отличие от издержек на их добычу, фактически равны нулю. Соот�
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ветственно, цены на таких рынках формируются под влиянием скорее субъек�
тивных факторов, чем объективных. Следовательно, развитые страны, исполь�
зуя современные ИКТ и механизмы политического давления, могут влиять на
ценообразование на рынках сырья. Экономическая стратификация, в свою оче�
редь, порождает экологическую и инновационную стратификацию. Это находит
свое проявление в том, что ресурсо� и трудоемкие, а также экологически “гряз�
ные” производства (особенно их старые отрасли) стали постепенно выталкиваться
в страны с дешевой рабочей силой. В постиндустриальных странах остаются
высокотехнологичные и наукоемкие производства, а также высокоразвитая сфера
услуг. От этого меньше страдает окружающая природная среда и уменьшается
вероятность техногенных катастроф по сравнению со странами, где доминирует
индустриальная экономика.

Между тем необходимо осознать, что сфера услуг не может занять места
первичного и вторичного секторов материального производства, которые обес�
печивают жизнедеятельность общества, создают предметы личного и произ�
водственного потребления, необходимые для жизни людей. Развитие сферы
услуг осуществляется на материально�технической базе, создаваемой для нее
материальным производством. Поэтому сокращение доли материального про�
изводства в структуре ВВП в пользу сферы услуг и быстрое развитие новых ви�
дов услуг не ставят под сомнение первичную роль материального производства
как основы жизни человеческого общества, а наоборот, свидетельствуют о ко�
лоссальном росте его потенциала в частности и производительности обществен�
ного труда в целом. Такой рост обеспечивается материальным производством
во взаимодействии с наукой.

Пришло время осмыслить реальные причины мирового финансового, эко�
номического и системного кризиса. Нельзя не признать, что мировую обществен�
ность не удовлетворяют существующие многочисленные концепции выхода из
кризиса и будущее экономического развития. Понятным стало также то, что в
глобальном мире наивысшая стадия неолиберализма, к продолжению реализа�
ции которой призывают немало политиков и ученых, представляет собой свобо�
ду для финансов и денег, а не для человека. Деньги “живут” там, где им комфорт�
но, там комфортно и людям, их имеющим. А это значит, что в полной мере ре�
шить социально�экономические проблемы в одной отдельно взятой стране
невозможно. Bubbleeconomics может быть трансформирована исключительно на
мировом уровне.

Своеобразный тупик, в котором оказалась современная научная мысль, на�
стойчиво указывает на необходимость поиска ответов именно на сложные об�
щие вопросы экономической (и не только экономической) теории. Свидетель�
ством этому является дискурс ученых�экономистов, политиков и обществоведов
в мире (в том числе тех, кто стоит на неолиберальных позициях) в отношении
причин мирового кризиса в действующей модели рыночной экономики. По сло�
вам профессора Принстонского университета, Нобелевского лауреата в области
экономики П. Кругмана, “…в ближайшее время мир станет в “режиме шатания”
переходить от кризиса к кризису, каждый из которых будет очень сильно связан
с проблемой генерирования достаточного спроса” [16, с. 285]. Понятно, что ре�
шение проблем спроса и выведения депрессивной экономики из кризиса не воз�
можно без решения проблем экономического роста.
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Подобную точку зрения высказывают также другие признанные ученые�эко�
номисты, социологи, аналитики современной экономической науки – в частнос�
ти, Дж. Стиглиц, И. Валлерстайн, Дж. Гэлбрейт, Н. Фергюсон.

Сегодня уже все поняли, что экономический мейнстрим “работает” в инте�
ресах сильных мира сего. По данному поводу американский социолог М. Фор�
кейд пишет: “Экономисты, получившие докторские степени в американских или
британских институтах, заполнили мир экономического консультирования, глав�
ные международные экономические институты, они также работают в ведущих
экономических департаментах и занимают наивысшие технократические пози�
ции во многих странах, в частности, в развивающемся мире” [17, р. 152]. И далее:
“Двадцатое столетие – свидетель прогрессирующей легитимации экономикс в
деле обеспечения не простого дискурса о мире, в котором мы живем, но также
дискурса о системных стратегиях, планах и утонченных инструментах, которые
трансформируют и даже строят и “делают” этот мир. Диалектическое отноше�
ние между экономикс и экономикой, столь характерное для нашей современнос�
ти, означает, что мы не можем рассматривать глобализацию экономической про�
фессии независимо от экономических трансформаций, которые она осущест�
вляет и на которые она отвечает” [17, р. 157–158].

Человек как определяющая цель экономики

Реформировать bubbleeconomics как ведущую модель мировой экономики,
воспроизводящую глобальный финансово�экономический кризис, возможно
лишь путем “мобилизации государственной власти и народных масс”. Это со�
здаст благоприятные условия для формирования новой социально�экономиче�
ской модели, объектом которой был бы человек, довольный общим уровнем по�
требностей и состоянием окружающей природной среды, уверенный в дальней�
ших перспективах и достаточном свободном времени для самореализации своих
духовно�культурных ценностей и способностей. Такая социально�экономическая
модель станет возможна, если она будет строиться на началах нравственного воз�
рождения общества, на чем в свое время акцентировал внимание Д. Львов. А это,
по мнению ученого, возможно лишь тогда, когда общественное самосознание и
опирающаяся на него воля правительства ясно и недвусмысленно обращены в
первую очередь на то, чтобы труд и мастерство, воплощенные в них производи�
тельные силы нации могли найти полнокровное воплощение у себя дома, в не�
посредственном духовно�культурном окружении. Только это в состоянии
предотвратить превращение человека в “рабочую силу”, покорно ожидающую
обмена на мертвые блага животного существования [18, с. 24].

Целью экономики должен стать человек, а не прибыль, деньги или какое�то
другое богатство. Нужно осознать, что экономика, в отличие от Земли, Солнца и
других явлений природы, не существует без человека, является результатом его
деятельности и должна быть направлена на удовлетворение его же потребнос�
тей. Р. Артур аргументирует, что экономика – не самостоятельная система по�
добно природному миру, а институт, созданный человеком для человека. Ее цель
не определяется ею самой, как считают представители экономизма. Выявить ее
суть можно, лишь ориентируясь на человека и его основные потребности. В той
мере, в какой экономика служит удовлетворению этих потребностей и тем са�
мым оказывается человечной, она имеет для человека смысл. Если же она не слу�
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жит удовлетворению человеческих потребностей, то есть не достигает своей цели,
она становится бессмысленной, абсурдной, несмотря на растущие прибыли и
достижение ею вершин рациональности [19].

Нужно избавиться от фантазий о том, что современный империализм – с его
совершенным механизмом в виде конкурентного рынка и присущими ему зако�
нами и правилами – воспроизводит эквивалентный обмен и обеспечивает равно�
правные условия всем субъектам хозяйственной деятельности для удовлетворе�
ния их разносторонних потребностей. Причина заключается не в конкурентном
рынке, которого уже давно не существует. В мире доминирует глобальная моно�
полизация всех аспектов жизни. Свободный рынок является мифом для прикры�
тия реальных причин положения, сложившегося в мире, – разных стартовых
условий для отдельных субъектов экономики, а следовательно, и дифференциа�
ции в доходах как отдельных товаропроизводителей, так и стран в целом, то есть
в современных отношениях собственности. Последние, как свидетельствует ис�
тория развития человеческого общества, определяют характер всех остальных
общественных отношений, способ присвоения – отчуждение жизненных благ,
его влияние на производительные силы и на состояние окружающей природной
среды. В то же время на определенном этапе развития производительных сил,
культуры, нравственности, сознания и т. п., которые развиваются, отношения
собственности начинают играть сдерживающую и даже регрессивную роль. Имен�
но это характерно для современной глобальной экономики, где определяющей
стала плутократическая собственность в интегрированном виде, которая прояв�
ляется через все ее существующие формы: частную, коллективную, акционер�
ную и государственную.

В современной научной литературе и работах по прогнозированию социаль�
но�экономического развития Украины вопросы динамики форм собственности
за период перестройки практически не анализируются. Возникает вопрос: поче�
му? Ведь в научной литературе, как и в учебном курсе “политической экономии”,
такая проблематика была ведущей. В начале 90�х годов прошлого века, в связи с
переходом к рыночной модели хозяйствования, не было ни одного научного жур�
нала, который бы не рассматривал вопросов собственности и их трансформа�
ции. Особое место отводилось преодолению государственно�бюрократического
монополизма государственной собственности, а не ее устранению.

С целью глубокого реформирования государственного сектора националь�
ной экономики предусматривалось осуществить структурное размежевание его
предприятий на две подгруппы.

В первую из них войдут предприятия, которым будет предоставлен статус
казенных. Они не подлежат акционированию и будут находиться в прямой адми�
нистративной подчиненности органам государственного управления. Это пред�
приятия, которые выпускают продукцию, обеспечивающую обороноспособность
страны и национальную безопасность; требуют высокой мобилизационной го�
товности; производят экологически опасную продукцию; осуществляют госу�
дарственную монополию в отдельных секторах экономики (таких, как транспорт,
порты, трубопроводы, почта, связь, телекоммуникационные сети, энергетика,
производство ликеро�водочной продукции).

Собственностью казенных предприятий и их управлением будут распоря�
жаться министерства и ведомства. Такие права им предоставит правительство.
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В силу этого должны были возникнуть государственные предприятия нового
типа – предприятия директивного подчинения, то есть такие, которые функ�
ционируют на базе директивного плана, определенного центром.

Ко второй подгруппе государственных предприятий будут относиться те,
которые обязательно должны корпоратизироваться на таких началах, чтобы не
менее 51% акций принадлежали государству. Тем самым должны были создаваться
новые для нашей страны предприятия – государственные акционерные обще�
ства. Это должны были быть предприятия рыночного подчинения, которые бы
действовали на рыночных началах на основе системы контрактных отношений
между предприятием и государством по поводу государственного заказа. Осталь�
ные предприятия должны были трансформироваться в коллективные и частные,
которые будут действовать по законам рыночной экономики.

Следовательно, в результате разгосударствления и приватизации должна была
сформироваться смешанная экономика, в которой равноправными хозяйствен�
ными субъектами станут государственные, акционерные, кооперативные и сме�
шанные предприятия. Понятно было и то, что в условиях многоукладной эконо�
мики социальная структура общества радикально изменится. Но никто не знал,
в кого превратятся партийно�государственно�хозяйственная бюрократия и демо�
краты, кто будет выполнять роль элиты, какой будет прослойка национальной
буржуазии, мелких собственников, люмпенов. В равной мере никто не знал и
того, как предотвратить негативные явления в экономической и социальной
жизни. Сегодня известно, кто и какую долю общенародной собственности полу�
чил, а также кто кем стал в нынешней Украине, кто выполняет роль элиты на�
ции. Рассматриваются внутренние и внешние факторы, объективные и субъек�
тивные причины коматозного состояния, в котором оказались наше государство
и преобладающее большинство его населения. Но совершенно не акцентируется
внимание на собственности – кому и как она досталась и как продолжает расти.

Теперь не вызывает сомнений, что в Украине, как и в других постсоветских
странах, проводилась политика не разгосударствления, а перераспределения го�
сударственной собственности, накопленной трудом многих поколений и пере�
распределенной экономической властью. Сущность такой власти заключается в
монопольных правах определенных субъектов на доступ к природным и госу�
дарственным ресурсам, экономической и эксклюзивной информации и на рас�
поряжение ими, а также в выделении прав на коммерческое использование при�
родных ресурсов и недвижимости, на теле� и радиотрансляцию и на подписание
международных экономических соглашений. В нашей стране именно такие
субъекты с неконкурентными преимуществами и стали реальными собственни�
ками средств производства, превратив остальное трудоспособное население в
рабочую силу.

В результате осуществляемой политики перераспределения субъекты эко�
номической власти стали элитой и властной силой страны, которая превратила
все формы реформируемой собственности в плутократическую, что, в свою оче�
редь, обогащает ее субъектов невиданными темпами и реализует их интересы.

По нашему мнению, в Украине следует реформировать существующие фор�
мы собственности в пользу государственной, в том числе воспроизвести казен�
ные предприятия. Это позволит через государственные заказы на продукцию,
обеспечивающую основные сферы жизнедеятельности населения, решить такие
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проблемы, как продовольственная, демографическая и энергетическая, а также
будет способствовать модернизации экономики.

Новая модель развития, в которой человек станет целью экономики, требует
отказа от так называемой “практической идеологии”, направленной на потреб�
ление и наживу любым способом (в том числе за счет краж, поборов, предатель�
ства), но не путем производства. Определяющими чертами такой идеологии яв�
ляются богатство, власть, собственность, удовольствие, комфорт, популярность.
Именно эта идеология и стала внутренним компонентом созданной социально�
экономической системы, которая сводится к воспроизводству общей стратегии
развития экономической модели, с соответствующими интересами, ценностя�
ми, стимулами и общественными нормами поведения людей. Опыт убеждает, что
подобная идеология формирует у людей эгоизм, разные формы насилия и рас�
пущенности, одновременно способствуя ускорению падения нравственности и
деинтеллектуализации общества. Цель такой идеологии заключается в форми�
ровании новой ментальности: желания людей должны превосходить их рыноч�
ные потребности, что превращает людей в “шопоголиков”. Понятно, что идео�
логия с подобными “ценностными” ориентирами не может ни консолидировать
общество, ни стимулировать его к развитию и взаимной реализации интересов
всех слоев населения.

Украине нужна идеология, которая бы объединила все общество и была на�
правлена на воспроизводство рациональных потребностей с учетом необходи�
мости экологически безопасного использования природных ресурсов и справед�
ливого распределения созданных благ. Многочисленные партии выработать та�
кую идеологию не смогут, в стране будет воспроизводиться идеология хаоса, а
следовательно, будет осуществляться та политика, которая выгодна для партии
власти. Это могут сделать государство, профсоюзы и созданные народными мас�
сами общественные институты. Только такие институты способны разработать
стратегию развития общества и изменить сердцевину существующих производ�
ственных отношений – отношения собственности, что требует глубокого анали�
за в условиях глобализации и системного социально�экономического мирового
кризиса. Иначе система будет достраивать недостающие ей органы, но сама по
себе будет оставаться неизменной.

Удивляет тот факт, что экономисты�теоретики, пытаясь выяснить причины
ситуации, в которой оказалась мировая экономика, и предлагая пути выхода из
кризиса, практически не исследуют категорию собственности. Для экономикс,
ставшей доминирующей дисциплиной в Украине, как и на всем постсоветском
пространстве, в принципе есть только одна форма собственности – частная. Не
случайно в учебниках экономикс в исследуемой теоретической системе вообще
нет места для собственности, вернее – по умолчанию предполагается, что все
факторы производства кому�то принадлежат, а эти кто�то потому и имеют право
на доходы, поступающие согласно данным факторам. Для них, например, моно�
полия – просто альтернатива конкуренции. Она вредна не потому, что покуша�
ется на чужие доходы, а лишь потому, что снижает потенциальную эффектив�
ность (прибыльность) экономики, которую может максимизировать только кон�
курентный рынок.

Привлекает внимание еще одна мистификация современного мейнстрима.
Краеугольным камнем инновационной экономики является право собственнос�
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ти на научную разработку. Закон защищает его, чтобы корпорации могли вло�
жить в исследования миллиарды долларов, а затем вернуть их, реинвестировать
прибыль в новые исследования и немного заработать “на хлеб”. Так выглядит
теория, а реальность совсем другая. Срок действия большинства патентов, выда�
ваемых в США, – 20 лет, что и обусловливает срок выбора направлений научных
исследований, которые будут финансироваться.

Понятно, что корпорации выбирают не самые прогрессивные направления,
необходимые человечеству, а те, где период монопольного владения рынком про�
должительнее, а прибыль – больше. Каким именно образом патенты влияют на
развитие инноваций, доказали Х. Уильямс из Массачусетского технологическо�
го университета, Э. Будиш из Университета Чикаго и Б. Роин из Юридической
школы Гарварда [20]. В качестве примера они взяли рынок разработок лекарств
от рака. Вывод в обоих случаях один и тот же: защита интеллектуальных прав
влечет за собой сокращение инноваций и мешает корпорациям финансировать
прорывные фармакологические исследования. С целью исследования этого яв�
ления экономисты разработали простую теоретическую модель, в которой про�
цесс инноваций разбивается на две стадии: сама инновация (то есть создание
прототипа, поиск технологий и т. п.) и коммерциализация (то есть получение
разрешения на производство продукта, начало массового производства и вне�
дрение товара на рынок). Эта модель показывает, как влияют на инвестиции срок
подачи заявок на патент, а также величина лага между разработкой и коммерциа�
лизацией. Влияние оказалось позитивным: чем выше временной лаг, тем ниже
объем инвестиций. Следовательно, патенты с фиксированным сроком разруша�
ют рынок медицинских исследований. Ведь чем дольше проживет человек, при�
нимая лекарства, тем меньше его болезнь хотят исследовать.

В условиях глобальной торговли лицензионные и патентные выплаты из�за
границы дают США возможность зарабатывать почти столько же, сколько за свой
весомый экспорт сельскохозяйственной продукции. В силу того, что мировая
экономика постепенно перемещается в “on�line”, сегодня все большая доля ее
добавленной стоимости поступает из сферы исследований и разработок, а не с
полей и фабрик. Складывается впечатление, что не выращивание хлеба, не про�
изводство мяса, молока и других продуктов способствуют росту экономики, а
продажа патентованных лекарственных препаратов [21].

Таким образом, невнимание к проблемам собственности, вероятно, обуслов�
лено, с одной стороны, политической составляющей, а с другой – идеологиче�
ской направленностью теоретической системы экономикс, для которой катего�
рия “экономика” по сути является синонимом категории “рынок”.

По нашему глубокому убеждению, проблемы отношений собственности не
только в Украине, но и во всем мире являются центральными, определяющими,
наиболее острыми, без решения которых невозможно изменить взаимоотноше�
ния рынка и государства, а следовательно – и вектор современного развития, и
избавиться от системного кризиса.

В современной глобальной экономике государство является активным
субъектом рынка. Без активной регулирующей роли государства рынок уничто�
жит себя и превратится в монополию, которая, в свою очередь, станет угрозой
для воспроизводства новых товаров и услуг, а также для технического прогресса.
Хорошо известно, что преобладающее большинство новинок, которые опреде�
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ляют облик современной экономики (атомную энергию, генную инженерию,
Интернет, мобильную связь и т. п.), человечество получило благодаря государ�
ственному заказу и государственному плану, а не рынку. Нужно осознать, что
рынок является угрозой для формирования общества знаний, поскольку сами
знания он пытается превратить в товар.

Знания должны быть доступны для всех и каждого, то есть находиться в об�
щественной собственности. Это обусловлено спецификой самого объекта ин�
теллектуальной деятельности, который является результатом самореализации
творческого потенциала отдельного человека или коллектива, создающих его не
для себя, а для каждого отдельного человека или коллектива, не для себя, а для
общества, и потому определенный объект имеет общественную форму движе�
ния. Другое дело – как реализовать отношения владения, распоряжения и ис�
пользования продуктов интеллектуальной деятельности в обществе и в какой
форме защитить авторские права на них.

Земля и природные ресурсы также должны принадлежать всем и каждому, то
есть быть общественной собственностью. Это позволит избавиться от таких не�
гативных явлений, как: а) превращение природных ресурсов в спекулятивный
ресурс – объект купли�продажи; б) дезинтеграция страны на обособленные ре�
гионы, которые превратят землю и ее недра, находящиеся на их территориях, в
свою собственность; в) присвоение рентных доходов собственниками и аренда�
торами и ненаправление их на реализацию общественных благ.

Для этого, как справедливо считает Д. Львов, следует конституционно за�
крепить право общества и народа на природные ресурсы в качестве титульного
собственника. Такая конституционная новация обеспечила бы не на словах, а
на деле право равного доступа каждого гражданина страны к ее природно�
ресурсному потенциалу. Подобное институциональное оформление заложило
бы операционную основу для создания равных стартовых условий для нормаль�
ной жизнедеятельности каждому – социальный дивиденд [18, с. 26].

Использование природных ресурсов в пользу всего населения и в интересах
не только нынешнего, но и грядущих поколений характерно для экономической
политики Норвегии, которая не является членом ЕС. Доходы от нефти и газа
Северного моря она получает регулярно. Все, что эта страна (при населении не�
многим более 5 млн. чел.) зарабатывает, поступает в ее государственный бюджет
и “нефтяной фонд”, в котором уже накопилось 609 млрд. евро: за последние 5
лет его рыночная стоимость выросла в 2 раза, а за последние 10 лет – в 10 раз [22].

Деньги норвежского “нефтяного фонда” вложены по всему миру – в
акции, в рынки с фиксированными доходами и недвижимость. Этот суверен�
ный фонд образован, чтобы дать правительству страны возможность маневра в
финансовой политике в случае падения цен на нефть или спада континенталь�
ной экономики. Он также был предназначен для долгосрочных инвестиций, но
в такой форме, которая бы позволяла их отзыв при необходимости. Денежные
средства этого фонда могут быть использованы для решения экономических проб�
лем, связанных со старением населения. При этом закон допускает для государ�
ства возможность передачи им частным и государственным компаниям права на
добычу нефти по лицензиям. Доля государства по каждой лицензии, выдавае�
мой от 50% и более, устанавливается в зависимости от продуктивности места до�
бычи нефти.
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Осуществляемая в Норвегии экономическая политика способствует долго�
срочному инвестированию в человека (от его рождения до самой смерти), вклю�
чая такие аспекты, как дошкольное образование, доступ к охране здоровья и обра�
зованию на протяжении всей его карьеры. Это позволяет Норвегии, как и дру�
гим государствам Северной Европы, войти в первую десятку стран по индексу
человеческого капитала (ИЧК).

В странах с высоким уровнем ИЧК социально�экономическую политику
направляют на дальнейшее поднятие планки социального равенства. Напри�
мер, в Швейцарии ведется дискуссия по поводу того, чтобы выплаты рассчи�
тывались по формуле “1” к “2”. Точкой отсчета должна служить самая низкая
заработная плата работника. Предлагается независимо от профессии устано�
вить для всех взрослых обязательный минимум зарплаты в 2500 франков, то
есть в 2720 дол. в месяц [23].

Идея “гарантированного базового дохода” – вовсе не швейцарское изобре�
тение. О нем периодически вспоминают как в Европе, так и в США. Более того,
ученые, с учетом того, что мир не имеет ресурсов в таком количестве, чтобы всем
жилось все лучше и лучше, но имеет их достаточно, чтобы жить достойно, под�
считали, сколько денег необходимо для счастья. Ученые из университетов  г. Уорик
(Великобритания) и штата Миннесота (США) пришли к выводу, что удоволь�
ствие от жизни возрастает, но до определенной черты. Такой вершиной являют�
ся 3500 дол., свыше которых происходит падение “уровня жизни”, несмотря на
размер богатства, которым человек владеет. При этом, по мнению одного из ис�
следователей профессора Э. Прото, чувство удовлетворения жизнью повышает�
ся в странах, где доходы граждан приблизительно равны [24].

Несомненно, достичь такого уровня в разных странах возможно, во�первых,
путем политики перераспределения созданных благ в пользу малообеспеченных
слоев населения при помощи очень высоких налогов на крупные богатства, равно�
мерного распределения рентных доходов и других рычагов. Во�вторых, необхо�
димо преодолеть существующие неэквивалентные взаимоотношения, имеющие
место между странами “золотого миллиарда” и остальными странами мира, обес�
печивающими благополучие первых.

Мир убедился, что неуправляемый глобальный финансово�экономический
рынок не способен решить обозначенные проблемы, как и положить конец “де�
нежному наводнению” и загнать “денежного джинна” назад в бутылку. Нужна
какая�то мировая институция, которая бы развязала этот “гордиев узел”. Для это�
го, возможно, следует образовать мировое правительство и разработать новые
концептуальные подходы к перестройке существующего мирового порядка.
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