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особливого впливу аналітичного дискурсу на реконструювання суб’єктивної реальності і 
усвідомлення екзистенційних категорій. 

Висновки: аналітичний дискурс дозволяє вивчити прояви екзистенціалів, інакше й глибше 
зрозуміти принципи і закономірності явищ. 
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Value analytical discourse for understanding the existential terms
Abstract. The purpose of the article: to show the importance of a particular meta-language 

analytical discourse to identify and comprehend complex the phenomen in the diversity of 
their expressions and values. Based on the views of Heidegger, Wittgenstein, appealing to the 
philosophical and analytical texts, reflecting the paradigm of existential analysis, using personal 
experience to show of the analytical discourse for understanding the existential categories. 
Background is defined by the fact that the language of acting in existential-analytical discourses 
as a tool for constructing the subject of identity, self manifestation, is the most important medium 
in which the human mind reveals itself and goes into being. We used methods, due to the specifics 
of existential analysis. The results obtained show that there is evidence of special influence of the 
analytical discourse on the reconstruction of subjective reality and awareness of the existential 
categories. 

Conclusion: The analytical discourse allows to study the manifestations existentials, different 
and deeper understanding of the principles and laws of the phenomen.
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В КОНТЕКСТІ СУЧАСНОСТІ

Анотація. У статті аналізується сутність «русской идеи» в історико-філософській 
ретроспективі та в контексті сучасних українських та російських реалій. Розглядаються 
філософсько-релігійні пошуки одного з творців «русской идеи» В.В. Розанова, якому в 2016 
році виповнюється 160 років від дня народження. Проводяться часові ідейні паралелі між 
творцями та «відроджувачами» «русской идеи».
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В. В. Розанов, 160 років від дня народження якого відзначає філософська 
спільнота у 2016 р., належить до низки найцікавіших та найоригінальніших 
російських мислителів Срібного віку. Твори В. Розанова, а написано ним було дуже 
багато, повернувшись із забуття за часів СССР, здобули значну популярність серед 
філософських та ширше – інтелектуальних кіл постсовєтської Росії. Вже у 90-ті 
рр. починає видаватися чимало розвідок про життя та творчість цього філософа, 
літератора, літературного критика [1]. Перевидаються пристойними тиражами його 
книги [2], спогади про нього, листування з друзями та опонентами.

Філософські та літературні твори В. В. Розанова стають складником філософського 
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процесу на потсовєтському просторі. 
Проте, творчість цього мислителя в українському інтелектуальному просторі 

не набуває широкого резонансу, існуючи як філософський факт на маргінесі 
навіть філософського розмислу в Україні, особливо ж україномовного. Між тим, 
сьогодні В. Розанов може і повинен стати одним із досліджуваних авторів і для 
українських аналітиків насамперед через те, що він належить до кола творців так 
званої «русской идеи», під знаком та «аромофором» якої відбувається сьогодні на-
родження неоімперії Кремля. Не так важко помітити, що в теперішній Україні фор-
муються «нові-старі» загрози. Частина населення держави стає прихильниками 
неоімперії  Кремля. Поки що напівприховано (хоча нещодавні виступи комуністів 
та вітренківців є спробою спровокувати населення на відкритий прояв незадово-
лення теперішнім станом речей),  локально, але зовсім не безпечно. Не менш загроз-
ливими є і симптоми, коли у великому промисловому центрі неподалік палаючого 
військового конфлікту люди починають стверджувати, що Євромайдан був помил-
кою, а владою всі незадоволені, а от в Росії всі «буквально моляться на Путіна», бо 
«він навів порядок!», а «народ не обдуриш - народ завжди правий!», то це ознака 
того, що в країні формується п`ята колона, і Україна потрапляє у стан країни із за-
гроженою державністю.

В такій ситуації особливого значення набуває боротьба за мізки людей, бо ніякі 
танки, ніякі домовленості не врятують країну, де немає консолідованої патріотично 
налаштованої абсолютної більшості громадян, здатних боронити свою країну від 
ворога. А для того, щоб усі громадяни України зрозуміли нарешті, що росіянин-
путініст сьогодні не брат нам, а жорстокий і підступний ворог потрібна серйозна 
робота із масовою свідомістю. Особливо ж із певними настановами та стереотипа-
ми, вихованими традиційною руською культурою.

Неоімперські прагнення Кремля глибоко  закорінені в російській імперській 
ідеології, яка є надзвичайно небезпечною. Значна доля справедливості є у твердженні 
відомого російського журналіста А. Нєвзорова: «Имперская идеология – это тяже-
лая болезнь, я и сам болел ей. Она берется из так называемой русской культуры, из 
православия и набора всех тех архаичных и очень ядовитых субстратов, которыми 
жила и до сих пор живет Россия. Получается это так: страна, у которой никогда не 
было никакой культуры, кроме абсолютно дикарской или заимствованной от монго-
лов, вдруг в XVIII–XIX веке инфицируется мощной европейской культурой. Понят-
но, что она производит с этой культурой чудовищные метаморфозы: народ начинает 
сам себя убеждать в том, что он – народ-богоносец и у его страны есть какой-то 
особый путь. Появляются идеологи дикого черносотенства и нацизма, как Достоев-
ский, а их считают чуть ли не совестью нации. Происходит полное смещение всех 
ориентиров, которые господствовали в той, заимствованной культуре, и это просто 
сносит голову. Это точно так же, как немецкий нацизм был бы невозможен без пре-
лестных немецких поэтов-романтиков. А ведь это были очень возвышенные, рафи-
нированные люди, которые и представить себе не могли, что несколько десятков 
стишков и повестей обернутся Освенцимом» [3].

Ідеологією російського неоімперіалізму на сучасному етапі є путінізм. Путінізм 
не зводиться лише до певної політичної практики у зовнішній політиці. Його 
вістря націлено насамперед на формування специфічної внутрішньої політики, 
спрямованої на відтворення неоімперії на теренах РФ та, по можливості, на території 
всього колишнього Совєтського Союзу. Звідси неоколоніальні війни на окраїнах 
совєтської імперії, інформаційно-психологічні війни, спрямовані насамперед про-
ти незалежницьких та проєвропейських рухів у республіках колишнього СССР. 
Путінізм – це новий імперіалізм, нова біполярність світу, нове протистояння Сходу 
та Заходу. Проте, тепер у свою орбіту неоімперія Кремля намагається втягнути Схід 
(ісламські країни, Китай), втративши можливість контролю за Східною Європою у 
вигляді блоку європейських країн соціалістичного табору. Зрештою, путінізм – це 
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пролог третьої світової війни та глобальної катастрофи людства.
Путінізм – надзвичайно серйозний історичний і цивілізаційний виклик не лише 

для України та країн колишнього СССР, але й для усього сучасного світу. Неда-
ремно дослідженню його сутності присвячено чимало розвідок як наукових, так і 
публіцистичних. В Україні вже існує певна кількість досліджень з цього питання, 
які доводять, що робота ведеться досить активно, проте залишаються лакуни, які 
заважають правильно зрозуміти всю небезпечніть неоімперської доктрини сучасно-
го Кремля у його діючому різновиді – путінізмі. Однією з таких лакун є розуміння 
філософських засновків путінізму, ширше – новітнього російського імперіалізму. 

Так, досить часто в інформаційному просторі сучасної України лунають твер-
дження, що нам потрібно з мінімальними втратами дочекатись часу, коли Путіна та 
його найближче оточення буде замінено на іншу більш цивілізовану та ліберальну 
політичну команду. З такими явно поверховими твердженнями не можна згоди-
тись. Насправді ж філософія й ідеологія путінізму сформувалась значно раніше. 
Навіть без самого Путіна, як би це парадоксально не звучало! Фактично в надрах 
постсовєтського революційного суспільства визрівала контреволюція. І було лише 
питанням часу, хто стане обличчям цього неоімперського «бренду». Ідейно вся ця 
ситуація підготовувалась значно раніше приходу В.В. Путіна до влади. І не остан-
ню роль у процесі неоімперіалізації Росії відіграли російські інтелектуали, зокрема, 
філософи.

В той час, коли в постбрежнєвському-постандроповському-постчерненківському 
Радянському Союзі розпочалась перестройка, а потім «парад суверенітетів», на 
маргінесі цих процесів майже непомітно визрівав і розростався інший напрямок 
суспільної думки й руху, основною ідеєю якого була не просто реабілітація царської 
Росії з іі «самодєржавієм, православієм і народністю», а і з проектами практичного 
повернення у те «прєкрасноє дальоко». 

Одним із представників цього ідейного напрямку був досить відомий  совєтський 
філософ Арсеній Гулига. Мислитель базує свої висновки на глибокому знанні праць 
«стовпів» російської культури та філософії – Достоєвського, Вл. Соловйова, Федо-
рова, Розанова, Булгакова, Лосского, Вишеславцева, Іл’їна, Карсавіна та інших ви-
датних постатей російської культури, солідаризуючись із ними у питаннях побудови 
«великой России».

Фактично до появи самого Путіна на політичній арені готувався філософський 
перехід до путінізму в Росії, ідеологію якого хтось дуже влучно втиснув у ємку та про-
сту формулу «наше впереди – все позади». У 1995 р. в самий розквіт революційного 
процесу на пострадянському просторі (а Горбачьовська перестройка та наступний 
парад суверінітетів, період «раннього» Єльцина були не чим іншим, як демократич-
ною та національно-визвольною революцією в СССР) А. Гулига видає дуже цікаву 
і грунтовну працю «Русская идея и ее творцы», яку правильніше й точніше було б 
назвати «Російська імперська ідея та її творці». В цій праці автор зрештою доходить 
висновку, що найефективнішою і найжиттєздатнішою для Росії була і може стати 
в майбутньому русская ідея – «православіє, самодєржавіє, народность». У розділі 
під красномовною назвою «Формула русской культуры» автор пише: «Формула не-
мудреная – «православие, самодержавие, народность». Принадлежит она министру 
просвещения при Николае 1 С. С. Уварову» [4, с. 43]. Показовим у цьому плані 
є і завершальний текст до книги у післямові під назвою «Новая Русь на древних 
устоях» [4, c. 303], де автор ділиться з читачами своїми переконаннями: «Самым 
большим пороком для государства является слабость. Россия всегда была сильна 
своим государством. На нас без конца нападали; отбивалось государство, оберегая 
независимость и свободу. Казаки раздвигали пределы русской земли. Но всегда со-
храняли верность престолу и вере, знали, что за их спиной стоит держава, оплот 
которой составляет русская нация. Русские не создавали колоний, не уничтожали 
местное население (sic! - наприклад, Батуринська різанина, влаштована правою ру-
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кою імператора Петра 1, А. Меншиковим - авт.); возникали новые края с равными 
правами (наприклад, зони осілості для євреїв - єврейські гетто – авт.). Русскому 
государству по писаной истории – тысяча лет (!), на самом деле оно много старше. 
Наш долг перед предками – не допустить развала России, воссоздать националь-
ную государственность» [4, с. 305]. А ось що, за уявленнями А. Гулиги, входить в 
поняття «русской государственности» : «Мы – русские. Россия – это не только Ве-
ликороссия, Малороссия и Белоруссия, но также и Новороссия, Червонная Русь, ка-
зачьи земли на юге и востоке, земли, освоенные русским трудом и не уступленные 
по договору другому государству (как была продана Аляска). Все территориальные 
акты коммунистов и посткоммунистов, искромсавшие Россию, незаконны и недей-
ствительны» [4, с. 304]. Як бачимо, ще у 1995 р. – році виходу книги у світ (а книга, 
за свідченням самого автора, писалась не один рік) – формувались загрози не лише 
для України. (Не варто дивуватись, якщо виникне в путінській Росії рух «Аляска – 
наша!»). Отже, самодєржавіє і народ єдині! А ось про православіє: «Православная 
религия – стержень русской культуры. Православная церковь – единственный со-
циальный институт, оставшийся в России неизменным на протяжении тысячи лет... 
Русская идея укоренена в православии» [4, с. 306]. Саме войовниче православ’я 
найбільш поціновується й у одного з улюблених А. Гулигою філософів-емігрантів 
Івана Алєксандровіча Іл’їна. До речі, Іль’їн є і найулюбленішим філософом 
В. В. Путіна. Ось що пише про православ’я та його завдання Іль’їн, осмислюючи 
події російської революції 1917 р., (цитату наводимо цілком, оскільки вона є дуже 
показовою): «Грозные и судьбоносные события, постигшие нашу чудесную и не-
счастную родину, проносятся опаляющим и очистительным огнем  в наших душах. 
В этом огне горят все ложные основы, заблуждения и предрассудки, на которых 
строилась идеология прежней русской интеллигенции. На этих основах нельзя было 
строить Россию; эти заблуждения и предрассудки вели ее к разложению и гибели. В 
этом огне обновляется наше религиозное и государственное служение, отверзаются 
наши духовные зеницы, закаляется наша любовь и воля. И первое, что возродится 
в нас через это, – будет религиозная и государственная мудрость восточного Право-
славия и особенно русского Православия. ...так в нашем новом видении и волении 
да проглянет древняя мудрость и сила, которая вела наших предков и строила нашу 
святую Русь!» І далі: «В поисках этого видения, мыслью и любовью обращаюсь к 
Вам, белые воины, носители православного меча, добровольцы русского государ-
ственного тягла! В вас живет православная рыцарская традиция, вы жизнью и смер-
тью утвердились в древнем и правом духе служения; вы соблюли знамена русского 
Христолюбивого Воинства» [5, c. 6]. Якби не знання першоджерела, автором таких 
висловлювань так і хочеться назвати патріарха «всєя Русі» Кирила (Гундяєва).

До речі, тут виникає ще одна «побічна» тема про те, яку роль відіграли у 
рекрутизації до лав борців за відтворення «величия русской государственности 
и русского православия» певних представників інтелігенції постсовєтської Росії 
розкішно і величезним накладом видані у серії «Мислителі ХХ століття» та інших 
серіях праці «євразійців», філософів  войовничого православ’я, «государственни-
ков», тобто, усіх тих, хто працював на створення імперської русской ідеї. Наприклад, 
«Путь к очевидности» Івана Іль’їна вийшов накладом у 35 тисяч (!) екземплярів. 
Тираж взагалі нереальний для будь якої української книги! Проте, це окрема тема. 

Спеціальний розділ книги «Русская идея и ее творцы» присвячує А. Гулига і 
творчості Васілія Розанова як творця і «промоутера» «русской идеи» православ’я, 
самодержавства та народності. Описуючи творчі та життєві «метания» Розано-
ва, дослідник все ж акцентує увагу на послідовній консервативній орієнтованості 
мислителя у питаннях віри та влади. Як абсолютно позитивний характеризується 
філософсько-релігійний період у творчості зрілого В. Розанова, який сам автор 
називав «катковсько-леонтійовським». Сучасний російський дослідник творчості 
В.  В. Розанова Є. Козлов зазначає: «После «философского периода»… наступил 
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следующий етап (1890 – 1898), который сам Розанов называл «катковско-леонтьев-
ским», подчеркивая радикально консервативное содержание работ, написанных в 
это время. Их пафос – незыблемость монархии, чистота православия, Россия, на-
родность, враждебность к либеральным идеям (виділ. –авт.) [6, c. 10]. 

В «Опавших листьях», які писались Розановим значно пізніше ««катковсько-
леонтійовського» періоду філософування у 1913 р., стверджується: «… «любить 
Царя» (просто и ясно) есть действительно существо дела в монархии  и «первый 
долг гражданина»: не по лести и коленопреклонению, а потому, что иначе портится 
все дело, «кушанье не сварено», «вишню побил мороз», «ниву выколотил град». 
Что это всемирно и общечеловечно, – показывает то, до чего люди «в оппозиции» 
и «ниспровергающие», т.е. в претензии «на власть», рвущиеся к власти, - мирятся 
совсем, но уже очень подозрительно относятся к спокойным возражениям себе…» 
[7, с. 54].  

Одним із «больных мест» для В. Розанова було єврейське питання. До речі, це 
питання було таким же проблематичним для більшості «творцов русской идеи» и 
красномовним прикладом «всеобщего братства народов святой Руси». В. Розанов 
пише: «Теперь все дела русские, все отношения русские осложнились «евреем». 
Нет вопроса русской жизни, где «запятой» не стоял бы вопрос: «Как справиться с 
евреем», «Куда его девать», «Как бы он не обиделся». При Николае Павловиче этого 
всего в помине не было. Русь, может бать, не растет, но еврей, во всяком случае, рас-
тет» [7, с. 170]. А ось ще не менш красномовна сентенція: ««Услуги» еврейские, как 
гвозди в руки мои, ласковость еврейская, как пламя, обжигает меня. Ибо, пользуясь 
этими услугами, погибнет народ мой, ибо, обвеянный этой ласковостью, задохнется 
и сгниет мой народ» [7, с. 142].   Шовінізм імперця взагалі притаманний прихиль-
никам як старого гасла «самодержавия-православия-народности», так і сучасним 
його відроджувачам.

Парадоксальними є судження В. Розанова про ставлення російського імператора 
до наук та університетів. Лише подумати, інтелігентна людина, філософ, літератор 
вихваляє монарха за «пренебрежение» до університетської вченості та надання 
абсолютної переваги церкві. В. Розанов пише: «Церковь есть не только корень рус-
ской культуры…, но она есть и вершина культуры. …Как понятен таинственный 
инстинкт, заставляющий Государей наших сторониться от всего этого гимна-
зического и университетского просвещения, обходить его, не входить или только 
редко входить в гимназии и университеты(sic! - авт.). Это действительно все ниги-
лизм, отрицание и насмешка над Россией» [там само, с. 148 – 149].

Таким чином, у філософсько-релігійних пошуках  В. Розанова «русская идея» 
цілком вписується у вироблений ідеологами Російської імперії канон: «самодержа-
вие-православие-народность».

В передмові до книги «Русская идея и ее творцы» «От издателя» говориться, що 
робочий варіант назви праці А. Гулиги звучить так: «Философия грядущого». Назва 
показова як і сподівання на значення цієї філософії для майбутнього Росії: «...мы 
надеемся, что оно (издание - прим. авт.) станет еще одной нашей общей ступенью 
в восхождении к идеям, выстраданным величайшими русскими мыслителями, сту-
пенью на пути к этому грядущему» [8, c. 5].
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«Русская идея»  и философско-религиозные поиски В. Розанова в контексте совре-
менности

Аннотация. В статье анализируется сушность «русской идеи» в историко-философ-
ской ретроспективе и в контексте современных украинских и российских реалий. Рассма-
триваются философско-религиозные поиски одного из творцов «русской идеи» В. В. Роза-
нова, котрому в 2016 году исполняется 160 лет от дня рождения. Проводятся временне 
идейные параллели между творцами и теми, кто возрождает сегодня «русскую идею».
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народность, неоимпериализм, путинизм.
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«The Russian idea» and philosophical and religious researches of V. Rozanov: contemporary 
context

Abstract. The following article is devoted to the problem of historical and philosophical analysis of 
«the Russian idea» and the way it is reflected in the present-day Ukrainian and Russian realities. This 
article brings us to consideration of philosophical and religious researches of one of the creators of 
«the Russian idea» V. V. Rozanov. It also illustrates ideological temporal connections between creators 
and «revivers» of «the Russian idea».

Rozanov is considered to be one of the most interesting and prominent Russian thinkers of the 
Silver Age. His works became popular among philosophical and intellectual post-soviet Russian 
communities. Plenty of researchers devoted to the Rozanov’s life has been published since 1990. His 
works are regarded as a notable part of post-soviet philosophy. 

Nevertheless, in Ukraine popularity of the thinker is not being on that peak. However, nowadays 
Rozanov can and should become one of the most observable authors, especially, for Ukrainian analysts 
since he is the one of the creators of «the Russian Idea». Philosophy of «the Russian Idea» in modern 
Russian reveals itself as ideology of new empire. New imperial Kremlin political strivings appears to be 
a part of the Russian imperial ideology, in general, which is rather dangerous. It was philosophers who 
played a significant role in a process of Russian new imperialization. A soviet well known philosopher 
Arseniy Gulyga was one of the representatives of such an ideological directive. Such significant figures 
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of Russian culture and philosophy as Dostoevsky, Vl. Solovyov, Fedorov, Rozanov, Bulgakov, Losskiy, 
Vysheslavtsev, Ilyin, Karsavin became that valid basis for the thinkers conclusions. Gulyga shared their 
views, relating to the question of constructing of «great Russia». As a matter of a fact, a philosophical 
transition to putinism (new imperialism) had been being prepared even before Putin appearance. 

Special part of the Gulyga’s book «The Russian idea and its creators»  is devoted to the literary 
heritage of Rozanov as the creator and «promoter» of «the Russian Idea» of orthodoxy, autocracy, folk 
character (narodnost’). «The Russian Idea» that was formulated by Rozanov makes a perfect match 
to well known canon created by ideologists of Russian Empire: «autocracy, orthodoxy, folk character 
(narodnost’)».

Key words: «The Russian Idea», V. Rozanov, philosophy, autocracy, orthodoxy, folk character 
(narodnost’), new imperialism (neo-imperalism), putinism.
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СОВРЕМЕННЫЕ ДИСКУССИИ ОБ АКТУАЛЬНОСТИ 
ЗНАНИЯ О ЧЕЛОВЕКЕ: «АНТРОПОЛОГИЯ УМЕРЛА. 

ДА ЗДРАВСТВУЕТ АНТРОПОЛОГИЯ!»

Аннотация. Статья посвящена анализу причин настороженного отношения гумани-
тариев к антропологии, как очередной волны дискуссии о «конце антропологии». Описыва-
ется возможности антропологии заново определить свои собственные предметное поле, 
методологические ориентиры,  исследовательские стратегии и техники.

Ключевые слова: антропология, гуманизм, антропологическая эпистема, «cultural 
studies».

ХХI век будет веком гуманитарных наук, 
или же его вовсе не будет

  К. Леви-Строс

Антропология – наука одновременно и очень древняя, и очень современная. 
Перед ней всегда стояла задача целостного, полного понимания человека. Автор 
приведенных строк выдающийся французский этнолог, легенда европейской фило-
софии и науки ХХ столетия большие надежды возлагал на антропологию, позво-
ляющую получить на главный предмет гуманитарных наук «взгляд издалека». И 
заразил этим младшее поколение исследователей, например, Мориса Годелье, убеж-
денного, что «антропология сегодня важна как никогда» [3] или Клиффорда Гирца, 
полагавшего, что антропология это прекрасный способ прожить жизнь. 

В ХХ веке антропология из вторичных философских тем выходит на первый 
план. Вопросы человека начинают рассматриваться не только в «практических при-
ложениях» метафизики, как это было у Аристотеля, но входят в состав «первой 


