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 Вступ. При виділенні та аналізі морфоструктур Солотвинської улоговини за 
основу були прийняті роботи Ю. А. Мещерякова (1965), П. М. Цися (1969, 1970), 
І. П. Герасімова (1986), В. П. Палієнко, І. Л. Соколовського (1979), В. П.Палієнко 
(2006), В. П. Палієнко та ін. (2013), Я. С. Кравчука (1999), В. І. Чалика (1975) [5, 9, 
15, 16, 10, 12, 13, 11, 18] За вихідну одиницю виділення морфоструктур першого 
порядку взята схема П.М. Цися, в якій тектонічним зонам або потужним покривам 
відповідають морфоструктури першого порядку. Отже, морфоструктурою першого 
порядку є Закарпатська рівнина, що сформувалася в межах Закарпатського 
внутрішнього прогину. 
 Солотвинська улоговина при проведені морфоструктурного аналізу 
виділяється як морфоструктура другого порядку в межах Закарпатської рівнини. 
Від Чоп-Мукачівської низовинної рівнини з елементами горбогір’я, яка займає 
західну частину прогину (також морфоструктура другого порядку), Солотвинська 
улоговина відділена меридіональним відрізком Вигорлат-Гутинського вулканічного 
пасма. Східна частина улоговини співпадає з розломом, вздовж якого моласові 
відклади неогену відділяються від палеогенових відкладів Монастирецької підзони 
Мармароських стрімчаків. 
 Височинний (денудаційно-ерозійний та денудаційно-акумулятивний) і 
структурно-низькогірний рельєф Солотвинської улоговини, де континентальний 
режим наступав раніше, є старшим за віком, ніж у західній частині Закарпатського 
внутрішнього прогину. 
 У формуванні морфоструктури, особливо на ранніх етапах розвитку, 
провідну роль відіграють структурно-літологічні особливості, зокрема розлом- на 
тектоніка. Солотвинська улоговина розміщена між зонами двох глибинних 
поздовжніх розломів – Закарпатського (Перипенінського) на північному сході і 
Припанонського на південному заході. Обидва розломи відділяють Закарпатський 
моласовий прогин від великих геоструктурних одиниць: Зовнішніх (Флішових) 
Карпат на півночі і Панонського серединного масиву на півдні. Північну частину 
прогину займає вузька смуга Моноклінальної або Крайової зони з моноклінальним 
заляганням, а південну – Центральна зона з розвитком соляно-діапірових і 
брахіантиклінальних складок (Круглов, 1986) [14]. 

Положення Солотвинської улоговини між двома великими геоструктурними 
елементами протягом тривалого геологічного періоду відіграло провідну роль у 
формуванні її морфоструктури. 
 У межах улоговини досить помітно простежується і поперечна 
диференціація рельєфу, що узгоджується з елементами поперечного тектонічного 
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поділу. Виділяються морфоструктури  нижчого порядку, які розділені притоками р. 
Тиси на межирічні масиви з височинним і низькогірним рельєфом. На формування 
їх значний вплив мали поперечні регіональні і локальні розломи: Апшицький, 
Солотвинський, Тересвинський, Буштинський, Велятинський та ін., які обмежують 
ряд глибинних блоків фундаменту, були успадковані комплексом моласових 
відкладів і елементами сучасного рельєфу. Серед них найпомітніше вирізняються 
Апшицький, Тереблянський і Хустський. 
 Переважна частина улоговини має інверсійний рельєф (тектонічна западина 
внутрішнього прогину – височинний і низькогірний рельєф), хоча західна-південно-
західна частина улоговини з долинним рельєфом (домінування заплави і низьких 
терас) має пряме співвідношення оротектоніки. 
 Морфоструктури третього порядку. У рельєфі улоговини добре 
простежується Апшице-Угольська поздовжня морфоструктура, яка 
сформувалася на Моноклінальній (Крайовій) зоні (рис., табл.). Моноклінальне 
залягання порід з бронюючими пластами пісковиків і конгломератів сприяло 
розвитку особливого типу морфоструктурних утворень з куестовим рельєфом. 
Ухил структурних поверхонь співпадає з крутизною падіння верств або близький 
до них. Найбільшу площу куестове низькогір’я Крайової зони займає в басейнах 
Апшиці та Глибокого Потоку. У північно-західному напрямку смуга низькогір’я 
перетинає долини річок Тересви, Терешілки, Лужанки, Вільховця, Лугу, Великої  і 
Малої Угольок і виклинюється на лівобережжі р. Тереблі. У рельєфі виразно 
окреслюються гребенеподібні та куполоподібні вершини з асиметричними схилами 
на абсолютних висотах 650-800 м, у будові яких беруть участь басхевські і 
терешульські конгломерати і пісковики, рідше новоселицькі туфи. Низькогір’я 
глибоко розчленоване поперечними консеквентними долинами згаданих рік і їх 
субсеквентними притоками. У нижніх частинах надзвичайно крутих (35-45°) схилів і 
в днищах долин відслонюються круто падаючі пласти міоценових молас. На 
контакті Солотвинської улоговини з Пенінськими стрімчаками кут падіння досягає 
30-40°, іноді 55-60° (с. Новоселиця), поступово зменшуючись на південь до 8-12°. 
 У південно-західному напрямку спостерігається поступове зменшення 
абсолютних висот до 500-600 м, що в основному узгоджується із зануренням 
фундаменту прогину. 
 У рельєфі переважають порівняно короткі куестові пасма, а ще частіше 
вершини-куести. Крім прилеглої до Пенінських стрімчаків смуги, ділянки з 
крутосхиловим низькогір’ям сформувалися також на межиріччі Тересви–Апшиці, 
де зосереджені максимальні абсолютні висоти Апшице-Угольської 
морфоструктури, які перевищують 700 м. На правобережжі р. Апшиці західніше с. 
Водиця знаходиться найвища вершина Солотвинської улоговини г. Клева (802,7 
м). Північно-західніше, у верхів’ях Глибокого Потоку, зосереджені вершини з 
абсолютними висотами більше 700 м (г. Басхеу, 741,7 м; г. Боулуй, 775,5 м; г. 
Дарола, 753,9 м та ін.), у будові яких, як і гори Клеви, беруть участь конгломерати 
басхевської світи. 
 Рельєф північно-східної частини Апшиця–Тересвинського межиріччя, де 
басхевські конгломерати домінують над піщано-глинистими утвореннями (глини з 
прошарками алевролітів і пісковиків), має вигляд глибоко розчленованого 
низькогір’я (до 350-400 м) з виразними вершинами, крутими і урвищними схилами, 
V-подібними консеквентними долинами та асиметричними ділянками 
субсеквентних річкових долин. У південно-західній частині межиріччя, де 
переважають піщано-глинисті відклади басхевської світи, глибина вертикального 
розчленування зменшується, переважають східчасті зсувні схили крутизною 12–
17°. 
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Таблиця – Морфоструктури Солотвинської улоговини 
 

Морфоструктура другого 
порядку 

Морфоструктури третього 
порядку 

Морфоструктури четвертого 
порядку 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Солотвинська улоговина з 
денудаційно-ерозійно-
акумулятивним і структурно-
низькогірним рельєфом 

1.Апшице-Угольське 
структурне низькогір’я з 
ерозівйно-денудаційним і 
куестовим рельєфом 

3.1.Углянська поздовжня 
улоговина з чергуванням 
розширених ділянок 
терасованих річкових долин 
і спадистих делювіально-
зсувних схилів 

2.Хустська височинна 
рівнина з денудаційно-
ерозійно-акумулятивним 
рельєфом, фрагментами 
давніх денудаційно-
акумулятивних поверхонь 
(терас) 

3.2.Данилово-Тереблянська 
поздовжня улоговина на 
солянодіапіровій структурі з 
куестоподібними вершинами 
на крилах складки 

3.Тереблянське височинне 
горбогір’я з денудаційно-
ерозійним рельєфом, 
проявами соляної тектоніки, 
фрагментами давніх 
поверхонь вирівнювання і 
терас 

4.1.Солотвинська перехідна 
морфоструктура з 
активними проявами 
галогенного карсту 

4.Апшице-Тересвинська 
ерозійно-денудаційна 
височина з елементами 
низькогір’я і фрагментами 
давніх денудаційних 
поверхонь  

 

5.Тисенська долина – 
синкліналь з добре 
розвиненою заплавою і 
комплексом низьких терас 

 

 
 Таку контрастність рельєфу північно-східної частини межиріччя, крім 
структурно-літологічних особливостей, пояснюють також стійкими інтенсивними 
неотектонічними підняттями (Чалик, 1971) [17]. 
 На межиріччях річок Терешілки–Лужанки–Великої Угольки, в околицях сіл 
Нересниця, Підплеша, Новоселиця, Велика Уголька, у будові найвищих вершин 
куестового низькогір’я (г. Плеска, 737,0 м; г. Урсова, 770,0 м та ін.) і прилеглих до 
них масивів беруть участь терешульські конгломерати. Чергування стійких верств 
пісковиків і конгломератів з потужними пачками глин та аргілітів обумовлює 
східчастість схилів, а також є однією з головних причин розвитку зсувних процесів. 
 Морфоструктурний аналіз рельєфу куестового низькогір’я Крайової 
монокліналі дає підстави визначити його як пряму додатню морфоструктуру 
третього порядку з ерозійно-денудаційним типом рельєфу. 
 Центральна і південна частина межиріччя Апшиці–Тересви з височинним 
ерозійно-денудаційним рельєфом з елементами низькогір’я, сформувалася на 
Апшицькому блоці Центральної зони Закарпатського внутрішнього прогину 
(Апшице-Тересвинська морфоструктура третього порядку).  

 Донеогеновий фундамент Аншицького блоку в басейнах р.р. Тересви та 
Апшиці є найглибше опущеним не тільки в Солотвинській улоговині, але й в межах 
всього Закарпатського прогину. Загальна потужність моласових відкладів міоцену 
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вимірюється тут кілометрами (Андреєва-Григорович та ін. 2009) [2]. Від розміщеної 
північніше поздовжньої Апшице-Угольської морфоструктури у напрямку до долини 
р. Тиси спостерігається поступовий спад абсолютних і відносних висот. На 
межиріччі Апшиці–Глибокого Потоку максимальні абсолютні висоти коливаються в 
межах 500-600 м, (г. Обчина, 594, 3 м; г. Бешигура, 491,4 м; г. Лазур, 561,5 м та ін.) 
відносні – 200-240 м. Приблизно такі ж висоти характерні і для межиріччя 
Тересви–Глибокого Потоку (г. Тетишулуй, 551,1 м; г. Медвези, 519,7 м; г. Кичера 
Грушівська, 554,0 м тощо.  

Одновисотні пасма південної частини Апшице–Тересвинського межиріччя 
Г. Алфер’єв [1] виділяв як єдиний денудаційний рівень під назвою «Кичерський» з 
відносними висотами 250-300 м. Для південної частини Апшицького блоку 
характерні також прояви соляної тектоніки. 

Розчленоване  височинне горбогір’я, яке сформувалося на Тереблянському 
блоці з активними проявами соляної тектоніки (морфоструктура третього 
порядку), займає центральну і південну частини межиріччя р.р. Тересви–Тереблі–
Байлової. Морфоструктура закладена між зонами Тересвинського і 
Тереблянського розломів. 

На півночі від Апшице-Угольського куестового низькогір’я Тереблянське 
височинне горбогір’я відділяється вузькою смугою Угольської поздовжньої 
морфоструктури четвертого порядку. Падіння абсолютних і відносних висот йде в 
південно-західному напрямку до долини рік Тиси і Тереблі. Максимальні 
усереднені абсолютні висоти становлять 400-550 м, відносні по відношенню до 
головних рік Тересви, Тереблі і Тиси – 150-250 м. Межиріччя Тереблі–Тересви 
молодою долиною р. Тячівця поділене на дві частини. На межиріччі Тересви–
Тячівця, яке займає вище гіпсометричне положення, ніж межиріччя Тереблі–
Тячівця, падіння абсолютних і відносних висот мало помітне. Максимальні 
абсолютні висоти у північній частині (північно-західніше с. Вільхівці) сягають 573,2 
м, 544,5 м. (г. Вільховецька Кичера) і такі ж у південній (північно-західніше с. 
Біловарці) – 554,8 (г. Біловарецька Кичера), 511,0 м (г. Полонинка). На межиріччі 
Тячівця–Тереблі поодинокі вершини з абсолютними висотами більше 500 м є в 
північній (г. Бобове, 516,6 м) і центральній (г. Чорнавода, 540,5 м). У південній 
частині цього межиріччя абсолютні висоти на 100-150 м нижчі, ніж на межиріччі 
Тячівця–Тересви. Це є свідчення того, що східна частина Теребля-Тересвинського 
межиріччя має більше спільного при формуванні рельєфу з Апшицьким блоком. 

Переважання на більшій частині межиріччя Тересви–Тереблі рівно-висотних 
вододільних поверхонь, м’які обриси вершин і похилі привододільні схили, дали 
підставу вважати їх фрагментами давньої Кичерської денудаційної поверхні 
(Алфер’єв, 1948; Гофштейн, 1964; Чалик, 1971; Кравчук, 2012) [1, 3, 17, 6]. 
Характерною особливістю Тереблянського височинного горбогір’я є широкий 
розвиток солянокупольних структур, серед яких антиклінальні складки діапірового 
типу утворюють морфоструктури нижчих порядків. 

Західна ділянка Тереблянської морфоструктури розміщена на межиріччі 
Тереблі–Байлової і має вигляд типової ерозійно-денудаційної височинної рівнини. 
Долиною р. Помийниці поділена в меридіональному напрямку на дві частини: 
східну і західну. Максимальні абсолютні висоти зосереджені у північній частині 
межиріччя і становлять у східній ділянці північно-західніше с. Дулово 506,4 м, 497,5 
м (г. Рако-Чертеш), а в західній – 493,8 (г. Вежа) і 493,2 м (г. Корунець). У 
центральній частині межиріччя вздовж Данилово–Тереблянських соляно-
діапірових складок спостерігається помітне зниження вододілів до 350 м. 
Південніше цього зниження простежується смуга підвищень з вершинами Кичера 
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Тереблянська (464,4 м), Папоротиште (454,6 м), Прислоп (405,0 м) та ін. (Чалик, 
1975; Кравчук, Чалик, 2012) [18, 7, 8]. 

Межиріччя Ріки-Байлової займає поперечна морфоструктура третього 
порядку Хустського блоку з денудаційно-акумулятивно-ерозійним рельєфом. У 
структурному відношенні обмежена Тереблянським розломом вздовж долини р. 
Байлової на сході і вулканічним масивом Тупого (Великого Шолеса) на заході. 
Рівнина є найбільш пониженою частиною Солотвинської улоговини. Абсолютні 
висоти поступово зростають у північно-східному напрямку від 165 м (у гирлі р. Ріки) 
до 485 м (г. Скридей) на межиріччі Байлової–Хустця північно-західніше с. 
Чумальово. Звивистою долиною р. Хустця межиріччя поділене на дві частини: 
північно-західну і південно-східну. В обох частинах переважають плосковерхі 
ділянки, які розчленовані численними долинами нижчих порядків (Кравчук, Чалик, 
2012) [7,8]. 

Північна частина Хустського блоку припіднята, до неї приурочені ділянки з 
максимальними абсолютними висотами 350-485 і відносними (до долини р. Тиси) 
– 250-300 м. Зануреній південній частині блоку відповідає пониження, яке зайняте 
широкою долиною р. Тиси з абсолютними висотами 165-300 м. 

На вершинах г. Скридей, г. Древутна (379 м), г. Плоска (367,0 м) збереглися 
алювіальні відклади пізньопліоценового і ранньоплейстоценового часу, які 
пов’язують з давніми денудаційно-акумулятивними поверхнями (терасами). 

На південь від смуги солянодіапірових антиклінальних складок у верхньому 
структурному ярусі Солотвинської западини виділяється регіональна синкліналь, 
яка приурочена до пониженої частиної улоговини в долині р. Тиси. У рельєфі тут 
домінують добре розвинута заплава і перша надзаплавна тераса. 

У північно-західному напрямку до м. Хуста спостерігається занурення 
першої і другої надзаплавних терас р. Тиси, що свідчить про локальні новіші 
опускання. Найімовірніше, що синклінальна структура верхнього моласового ярусу 
успадкована від давнішої у фундаменті прогину. Отже, співвідношення рельєфу і 
тектоніки дозволяє виділити Тисенську долину-синкліналь як пряму від’ємну 
морфоструктуру третього порядку. 

Морфоструктури четвертого порядку. У Солотвинській улоговині 
виділяються також поздовжні морфоструктури четвертого порядку, які приурочені 
до тектонічних елементів верхнього моласового комплексу. Більшість з них 
пов’язана з солянодіапіровими складками. 

Досить виразно у рельєфі виділяється Углянська поздовжня улоговина, яка 
відповідає однойменній синкліналі, ускладненій поперечними і поздовжніми 
розривними порушеннями. Простежується через всі три поперечні блоки від с. 
Копашново в долині р. Хустця через долини Байлової і Тереблі біля сіл 
Чумальово, Кричово, Колодно і Углі в долині р. Угольки. Далі продовжується на 
межиріччя Тереблі–Тересви через с. Вільхівці-Лази, в долині р. Тячівця перетинає 
пригирлову частину Вільховчика і переходить на лівобережжя р. Тересви в долину 
потоку Вишоватого. 

Углянська морфоструктура майже на всьому протязі сформувалася на 
контакті Крайової і Центральної зон Закарпатського прогину. У рельєфі Углянської 
улоговини спостерігається чергування розширених (2-4 км) ділянок терасованих 
річкових долин (рр. Байлова, Теребля, Уголька) з плавними спадистими схилами, 
перекритими чохлом четвертинних делювіально-зсувних відкладів. На фоні м’яких 
обрисів схилів, біля верхніх бортів долини іноді різко виступають окремі 
куестоподібні вершини з крутими та урвищними схилами (г.г. Вузней, 451,9 м; 
Вільховецька Кічера, 388,4 м – Центральна зона і г. Городище, 455,6 м – Крайова 
зона). 
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Південніше Углянської морфоструктури знаходиться поздовжня Данилово-
Тереблянська морфоструктура перехідного типу четвертого порядку. 
Сформувалася на смузі антиклінальних складок діапірового типу обумовлених 
проявами соляної тектоніки. 

Ядра складок складені штоками глинисто-галогенних утворень 
верхньотереблянської підсвіти, що проривають солотвинську світу, яка разом з 
тересвенською утворює крила складок (Свириденко, 1986) [14]. Морфоструктура 
перехідного типу: у склепінних частинах складок утворилися від’ємні форми 
рельєфу у вигляді розширених ділянок долин і сідлоподібних понижених вододілів, 
а на крилах – підвищені пасма. 

Данилово-Тереблянська морфоструктура простягається з північного заходу 
на південний схід від долини Боронявки (с. Боронява) через долини Байлової (с. 
Данилово), Помийниці (с. Олександрівка), Тереблі (с. Теребля) до долини Тячівця 
(с. Округла) на 20 км. Соляні тіла утворюють куполи (Данилівський, 
Олександрівський, Тереблянський), які проривають глинисто-піщанисті відклади 
солотвинської світи майже до денної поверхні. Тереблянський купол 
перекривається алювієм першої надзаплавної тераси р. Тереблі потужністю біля 
10 м. 

Морфоструктура ускладнена регіональним поздовжнім розломом, а також 
менш значними поперечними порушеннями. Наявність розривних порушень, 
активне вилуговування приповерхневих верств кам’яної солі сприяли закладанню 
ерозійних долинних форм у присклепінній частині Данилово-Тереблянської 
антиклінальної складки. В таких умовах сумарний ефект денудаційних факторів 
виявився більш вагомим в порівнянні з підняттями солянокупольних структур 
(Чалик, 1975) [18]. Про інтенсивні підняття солянокупольних структур свідчить 
дугоподібний вигин русла р. Тереблі в околицях с. Теребля. На походження 
поздовжніх долин в межах солянодіапірових структур вперше звернув увагу С.М. 
Кореневський (1955) [4], який встановив зв'язок між формуванням соляних 
відкладів, їх руйнуванням (карстові процеси) і утворенням поздовжніх долин. 

На південно-східному продовженні Данилово-Тереблянської 
морфоструктури (межиріччя Тереблі–Тячівця), де складка занурюється, у рельєфі 
фіксується підняття з максимальними абсолютними висотами 400-540,6 м (г. 
Чорнавода). До крил Данилово-Тереблянської складки приурочені куестоподібні 
вершини з відносними перевищеннями 200-220 м, які складені переважно 
нанківськими туфами, більш стійкими до процесів денудації. 

Ще одним прикладом перехідної морфоструктури четвертого порядку є 
Солотвинська, яка сформувалася на однойменній солянодіапіровій складці, 
розміщеній на межиріччі р.р. Тиси–Апшиці в межах третьої надзаплавної тераси. 
Потужність суглинків і галечників, які перекривають сильно дислоковані верстви 
кам’яної солі, сягає 20-30 м. У периклінальній частині складки тераса 
деформована внаслідок новіших піднять соляного купола. В ядрі складки, де 
соляний шток протикає алювіальні відклади і виходить на поверхню, активізація 
процесів галогенного карсту сприяла утворенню западини глибиною  15-20 м. 
Поздовжній розлом ділить Солотвинську складку на дві частини: північне і 
південне крило. До припіднятого північного крила приурочене на вододілі Тиси–
Апшиці підняття з вершиною Мигура (334 м).  

Соляні антиклінальні складки криптодіапірового типу у рельєфі виражені не 
так виразно, як діапірові. До них відносяться Тернівська і Тячівська обернені 
морфоструктури. Тернівська морфоструктура розміщена в долині р. Тересви між 
селами Терново і Добрянське. Тут долина р. Тересви розширюється до 3-3,5 км, 
русло меандрує і ділиться на рукави. У північно-західному напрямку до долини р. 
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Тячівця простежується зниження у рельєфі. В околицях сіл Терново і Добрянське у 
р. Тересву впадають численні невеликі річки і потоки, які сприяли розширенню 
долини. 

При перетині Тернівської криптодіапірової складки русло р. Тересви не 
зазнає відчутних аномалій, що можна пояснити приуроченістю долини до зони 
поперечного Тересвинського розлому. Отже, у формуванні улоговини провідну 
роль відіграли ерозійно-акумулятивні процеси, а не глибоко похована 
криптодіапірова складка. 

Тячівській криптодіапіровій складці у рельєфі відповідає перша надзаплавна 
тераса. На північно-західному крилі складки (південно-східніше с. Руського Поля) 
піднімається куполоподібний останець гори Каполної з абсолютною висотою 290,6 
м і відносною – 85 м, побудований дацитовими туфами нанківського горизонту. 

 До окремого виду морфоструктурних утворень Солотвинської улоговини 
відносять куести, які представлені тут переважно вершинами-куестами, рідше 
короткими пасмами. Різні дослідники відносили їх до пасивних морфоструктур – 
форми денудаційного препарування геологічних структур, або ж до 
морфоструктурно – морфоскульптурних утворень. В обох випадках 
підтверджується важлива роль екзогенних процесів у формуванні куестових 
уступів (Чалик, 1975) [18]. За класифікацією Ю. Мещерякова (1965) [9] їх можна 
віднести до морфоструктур змішаного денудаційно-тектонічного походження. 
Створенню своєрідних куестових форм рельєфу Солотвинської улоговини 
сприяли структурні умови прогину (Моноклінальна або Крайова зона). Крім того, в 
утворенні деяких куестових вершин Солотвинської улоговини важлива роль 
належить розривним тектонічним порушенням. Про це свідчить не тільки наявність 
урвищних уступів у фронтальній частині куест, але й надзвичайно круті, іноді 
урвищні схили, які сформувалися на крилах моноклінально залягаючих верств (г.г. 
Городище, Дарола та ін.). 

Значна роль у препаруванні куестових уступів Солотвинської улоговини 
належить зсувним процесам та інтенсивному площинному змиву. Куестові 
вершини контрастно виступають у рельєфі на фоні дрібногорбкуватих зсувних 
схилів. Висота уступів переважно не перевищує 40-50 м, а ширина 100-200 м. 
Крутість спадистих схилів співпадає з кутом падіння пластів і становить 8-12°. 
Отже, куестові утворення Солотвинської улоговини можна виділяти як локальні 
морфоструктури п’ятого-шостого порядків. 
 Необхідно підкреслити також вирішальну роль розломної тектоніки та 
обумовлених нею диз’юнктивних дислокацій різних порядків у формуванні 
морфоструктурного плану Солотвинської улоговини. Основні риси сучасного 
рельєфу улоговини створені в результаті диференційованих рухів блокових 
морфоструктур протягом пліоцен-плейстоценового періоду. Вплив структурно-
літологічних особливостей оцінюється з точки зору їх ролі в процесі складної 
взаємодії ендогенних і екзогенних процесів. 
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Кравчук Я. С., Чалик В. І. Морфоструктура Солотвинської улоговини 

Українських Карпат. Солотвинська улоговина  при проведенні морфоструктурного 
аналізу виділяється як обернена морфоструктура другого порядку (височинна рівнина з 
елементами низькогір’я – внутрішній прогин). У формуванні морфоструктури, особливо на 
ранніх етапах розвитку, провідну роль відіграли структурно-літологічні особливості, 
зокрема розломна тектоніка. Морфоструктури третього порядку пов’язані з поперечними і 
поздовжніми тектонічними елементами, а в їх межах виокремлені локальні 
морфоструктури нижчих порядків. Відзначено роль локальних морфоструктур, 
сформованих на соляних діапірових і криптодіапарових складках, а також вершин-куест, у 
створенні загальних рис рельєфу Солотвинської улоговини. 
 Ключові слова: морфоструктурний аналіз, морфоструктури різних порядків, соляна 
тектоніка, куестове низькогір’я,  денудаційно-тектонічний та ерозійно-акумулятивний 
рельєф. 

Kravchuk Ya. S., Chalyk V. I. Morphostructure of the Solotvyno valley in the 
Ukrainian Carpathians. By morphostructural analysis the Solotvyno Valley is defined as an 
inverse morphostructural unit of second order (high plain with elements of low-mountain relief – 
intermountain depression). In the morphostructures forming, especially at start phases of 
development, a structural-lithological features and fracture tectonics played an important role. 
Morphostructures of the third order are related with transverse and longitudinal tectonic 
elements. Within their borders the local morphostructures of lower orders can be defined. The 
role of the local morphostructures which are formed on a salt diapir folds and cryptodiapir folds 
as well as on the cuesta peaks in the general relief features in the Solotvyno Valley hase been 
noted. 

Key words: morphostructural analysis, morphostructures of different order, salt tectonics, 
cuesta low-mountains, denudation-tectonic landforms, erosional-accumulational landforms 

Кравчук Я. С., Чалык В. И. Морфоструктура Солотвинской котловины 
Украинских Карпат. Солотвинская котловина при проведении морфоструктурного 
анализа выделяется как обращенная морфоструктура второго порядка (возвышенная 
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равнина с элементами низкогорья – внутренний прогиб). В формировании 
морфоструктуры, особенно на ранних этапах развития, ведущая роль принадлежала 
структурно-литологическим особенностям, в частности разломной тектонике. 
Морфоструктуры третьего порядка связаны с поперечными и продольными 
тектоническими элементами, а в их пределах выделены локальные морфоструктуры 
низших порядков. Отмечено роль локальных морфоструктур, сформированных на 
соляных диапировых и криптодиапировых складках, а также вершин-куэст, в создании 
общих черт рельефа Солотвинской котловины. 

Ключевые слова: морфоструктурный анализ, морфоструктуры разных порядков, 
соляная тектоника, куэстовое низкогорье, денудационно-тектонический и эрозионно-
аккумулятивный рельеф. 
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русло і витрата води 
 
Постановка проблеми.  Встановлення залежності розвитку руслових 

процесів від кількості опадів, витрат води, особливостей рельєфу і геологічної 
будови карпатського регіону потрібно проводити систематично. Виконані 
дослідження проведено вперше і з огляду на малу вивченість проблеми в даному 
регіоні можуть бути використані для розробки заходів по стабілізації сучасних 
морфодинамічних процесів. 

Мета: проаналізувати зміни, які відбулися в руслах рік басейну Білої Тиси 
протягом вересня 2011 – вересня 2013 рр. : інтенсивність глибинної і бокової 
ерозії, акумуляції наносів, деформації русел. 

Виклад основного матеріалу. Протягом 2011 – 2013 років (після зимово-
весняного та літнього періодів) в руслах рік Біла Тиса, Говерла і Богдан (басейн 
Білої Тиси) закладено поперечні перерізи. На вибраних профілях (поперечних 
перерізах) за допомогою реперів були натягнуті троси, промірні точки на яких 
помічені через кожні 25 см. По горизонтальній осі відкладено віддалі від постійного 
початку, а по вертикальній – глибини, відповідно вертикальний масштаб є в 
декілька разів більшим від горизонтального. Всі поперечні перерізи закладались 
за одним і тим самим принципом [1]. Основною метою даних досліджень було 
проведення вимірів на вибраних ділянках спостереження за певний проміжок часу, 
які б демонстрували динамічність прояву тих чи інших руслових процесів в басейні 
Білої Тиси у межах гірського масиву Чорногора. 

Басейн Білої Тиси в межах Чорногори займає найбільшу площу – 434 км2. 
До основних річок басейну Білої Тиси відносяться: Стоговець, Бальзатул, Говерла, 
Богдан, Павлик, Видричка, Квасний, Шаул.  

Протягом вересня 2011 – вересня 2013 рр., в басейні Білої Тиси – 
закладено три ділянки спостереження: 1- русло р. Богдан, 2- русло р. Говерла, 3- 
русло р. Біла Тиса (рис. 1). 


