
№ 4, 2012 139

МИХЕЛИС А. Кандидат геолого-минералогических наук, член ВОО «Союз геологов Украины», главный геолог 
ПГО «Донбассгеология» периода 1979–1993 гг. Почетный разведчик недр СССР

КАК ЭТО БЫЛО, КАК ЕСТЬ 
И КАК ЭТО ДОЛЖНО БЫТЬ.
К 40-летию «Методики разведки 
угольных месторождений Донецкого бассейна»

 

В подготовке этой монографии прини-

мали участие 77 геологов-разведчиков и 

исследователей угленосной толщи Донбас-

са. Они представляли коллективы геологов 

и специалистов различных направлений 

трестов «Артемгеология», «Ворошилов-

градгеология», «Днепрогеология», Волго-

Донского геологического управления, глав-

ного управления шахтной геологии МУП 

УССР, ДонбассНИЛ, ВСЕГИНГЕО, УХИНа, 

УкрНИИобогащения и ИГН АН УССР. Общее 

руководство осуществляли: управление 

поисковых и разведочных работ на уголь 

Министерства геологии СССР, управление 

геологии угольной промышленности СССР.

В монографии впервые наиболее 

полно освещен весь комплекс вопросов 

разведки и промышленной оценки уголь-

ных месторождений. Ничего подобного 

на тот момент не существовало ни в зару-

бежной, ни в отечественной практике.

Идея создать такое руководство за-

родилась на фоне бурного развития Дон-

басса. Одновременно строилось 29(!) 

шахт. В год добывалось 190 млн тонн угля. 

Была поставлена задача довести добы-

чу до 225 млн тонн. Вовсю шла реконс-

трукция действующих шахт с уклоном на 

углубление и увеличение их мощности. 

Готовились резервные поля для закладки 

шахт-гигантов производительностью от 4 

до 8 млн тонн угля в год. Это потребова-

ло новой геологической базы. Выдвинуты 

были «революционные» требования: не 

только изучить геометрию угольных плас-

тов и подсчитать запасы, но и спрогнози-

ровать условия, с которыми шахтер стол-

кнется при добыче угля. При освоении 

больших глубин (до километра и более) 

донецкие шахтеры раньше и острее, чем 

в других бассейнах мира столкнулись с 

такими грозными явлениями, как выбро-

сы угля, газа и вмещающих пород, горные 

удары, метаноносность и др.

Инициатором подготовки данного 

руководства стал Юрий Васильевич Бу-

цик, первый замминистра геологии УССР. 

До этого он, будучи главным инженером 

треста «Артемгеология» (позже «Донбасс-

геология»), много сделал для создания 

технической и лабораторной базы с 

целью изучения газоносности угольных 

пластов Донбасса. Идею Ю.В. Буцика 

активно под дер  жал Н.И. Погребнов – 

начальник управ ления Мингео СССР. 

Были выделены ассигнования, опре-

делена так называемая рабочая группа 

В 2012 году исполнилось 40 лет уни-
кальному руководству для геологов-уголь-
щиков – «Методике разведки угольных мес-
торождений Донбасса». В работе обобщен 
и систематизирован весь послевоенный 
опыт в сфере разведки угольных месторож-
дений по состоянию на начало 70-х годов 
прошлого столетия, но книга не потеряла 
актуальности и востребована до сих пор.

Многие из тех, кто работал над книгой, 
уже покинули наш мир. В благодарную па-
мять об их самоотверженном труде А.В. Ми-
хелис, один из авторов и главных участников 
подготовки и издания этой настольной кни-
ги для геологоразведчиков, не просто вспо-
минает былые времена, но анализирует 
нынешнее состояние энергетического по-
тенциала Донбасса. А.В. Михелис выражает 
уверенность в возрождении Донецкого края 
при должном управленческом внимании к 
его проблемам и использовании лучшего 
как былого советского, так и нынешнего ми-
рового опыта при их решении.



ГЕОЛОГ УКРАЇНИ140

ГЕОЛОГІЯ, ІСТОРІЯ, КУЛЬТУРА

в составе М.Л. Левенштейна, В.В. Лагути-

ной, А.В. Михелиса. И колесо закрутилось. 

Рабочим кабинетом стал Геологический му-

зей треста «Артемгеология». 

Среди людей, причастных к созданию 

«Методики...», особо выделяются следу-

ющие неординарные личности.

Марк Лейбович Левенштейн – глав-

ный геолог треста «Артемгеология», 

внесший огромный вклад в становление 

научно-производственной школы уголь-

ной геологии (подробно см.: О. Спирина 

Роль М.Л. Левенштейна в геологических 

исследованиях Донбасса // Геолог Укра-

ины. – 2011. – № 1(33). – С. 76–85). При 

составлении этого руководства он вы-

ступил в роли режиссера-постановщика, 

сценариста, оператора и, пожалуй, также 

в роли главного редактора.

Валентина Васильевна Лагутина из Лу-

ганска – выдающийся организатор издания 

ряда фундаментальных трудов по угольной 

геологии Донбасса, мудрый человек, бес-

конечно влюбленный в свою профессию.

В творческом коллективе составите-

лей монографии, представлявших всю 

мощь угольной геологии Донбасса, вы-

делялась значительная фигура доктора 

геолого-минералогических наук Виктора 

Семеновича Попова, руководителя отде-

ла угольной геологии Института геоло-

гических наук АН Украины. Это не только 

крупный ученый, но и практик-геолог, ко-

торый побывал чуть ли не в каждом забое 

большинства донецких шахт. Он, как никто 

другой, знал особенности тектонического 

строения бассейна, включая малоампли-

тудную нарушенность. Попов – признан-

ный эксперт по установлению осложне-

ний в шахтах. Свежи в памяти его эпо-

хальные поездки в послевоенные годы. 

В открытой пролетке в жару и в стужу он 

колесил по донецкой степи от шахты к 

шахте, где его всегда ждали с нетерпени-

ем, чтобы помог найти «пропавший» пласт 

(размытый или срезанный сбросом-нару-

шением?) и объяснил, как вести дальней-

шую его разработку. Велика его заслуга в 

качестве эксперта-консультанта и в пос-

левоенном восстановлении затопленных 

шахт. Ответственность за риски принятых 

решений он полностью брал на себя, хотя 

это было чревато не только потерей рабо-

ты или должности. В те времена сущест-

вовал жесткий принцип неотвратимости 

наказания за допущенный промах: будь-

то из-за непрофессионализма (не уп-

реждено негативное развитие событий), 

халатности, равнодушия или простого 

«разгильдяйства». В зависимости от ве-

личины нанесенного ущерба или степени 

ошибочности «диагноза» геологического 

явления можно было получить «почетное» 

звание «врага народа».

В.Г. Белоконь – ученик и сподвижник 

В.С. Попова, много лет возглавлявший 

геологическую службу в тресте «Луганск-

геология» (теперь – «Схидгеология»), 

нередко сопровождал В.С. Попова в его 

поездках. Рядом с В.Г. Белоконем всегда 

находился начальник геологического от-

дела В.П. Лямин – еще одна легендарная 

личность – геолог высшей пробы, надеж-

ный человек и отличный товарищ.

Г.В. Шарманова – признанный лидер 

шахтной геологии. Она и ее команда, пре-

жде всего В.С. Никонец, И.М. Ксенда, бра-

тья Ю.Н. и В.Н. Нагорные, внесли большой 

вклад в подготовку материалов по шахт-

ной геологии. Галина Васильевна обла-

дала своеобразной харизмой. Такие лич-

ности творят историю. По ее инициативе 

в недрах шахтной геологии была создана 

параллельная геологоразведочная служ-

ба. Под флагом доразведок Г.В. Шармано-

ва начала осуществлять бурение скважин 

не только на полях действующих шахт (как 

всегда должно было по праву), но и на не-

которых разведанных участках строящих-

ся шахт, и даже на резервных площадях. 

Непросто стало проводить грань между 

доразведкой, с одной стороны, и класси-

ческими видами разведок – поисковой, 

предварительной, детальной. 

Путь к модернизации служб шахтной 

геологии был нелегким. Рассказывали, 

что на одном из банкетов, посвященном 

какому-то важному событию Минуглепро-

ма, министр Б.Ф. Братченко пригласил 

Галину Васильевну на танец. Сначала от-

казавшись, она согласилась на танец при 

условии, что в рамках Минуглепрома бу-

дет создана геологоразведочная служба. 

Миф это или нет, но факт остается фак-

том: Г.В. Шарманова в новой ипостаси 

возглавила шахтную геологию Украины. 

Вслед за этим аналогичные службы были 

созданы и в других бассейнах страны, что 

привело к значительным и неоправдан-

ным затратам государственных средств.

За пределами авторско-редакцион-

ного коллектива видится еще одна мощ-

ная фигура. Это Василий Захарович Ер-

шов, который еще до ВОВ возглавлял гео-

логическую службу Донбасса. Он обладал 

удивительной способностью коррелиро-

вать разобщенные сложной тектоникой 

разрезы угленосной формации донец-

кого авлакогена. Судьба мэтра угольной 

геологии Донбасса сложилась непросто. 

Во время войны  он оказался на оккупи-

рованной территории (в г. Артемовске), и 

немцы использовали его в качестве кон-

сультанта по всем вопросам, связанным с 

подготовкой добычи угля. После освобож-

дения Донбасса над В.З. Ершовым  повис 

дамоклов меч. Но «железный» замнарко-

ма угольной промышленности А.Ф. За-

сядько, хорошо знавший В.З. Ершова еще 

с довоенных лет и высоко ценивший его, 

сумел, обратившись напрямую к И.В. Ста-

лину, оградить коллегу от неминуемых не-

приятностей. И Василий Захарович опять 

возглавил трест «Артемгеология». В нача-

ле 60-х годов он уже преподавал угольную 

геологию на геологическом факультете 

Львовского госуниверситета.

При составлении монографии не ос-

тался в стороне К.В. Миронов – замести-

тель председателя Государственной ко-

миссии по запасам полезных ископаемых 

СССР. Он сделал ряд ценных замечаний и 

рекомендаций.

Следует сказать добрые слова в ад-

рес главных геологов экспедиций, кото-

рые отлично поработали по подбору пер-

вичных материалов. Среди них особенно 

выделялись «академики» (так их называл 

К.В. Миронов): Р.И. Андрич, С.Н. Ми-

щенко, К.В. Мирошниченко, А.В. Пис-

ковой, А.Б. Посудиевский, С.Г. Храпкин, 

А.П. Орехов.

Появление монографии горячо при-

ветствовал патриарх угольной геологии 

Александр Кириллович Матвеев – профес-

сор Московского государственного универ-

ситета. По его словам эта книга органически 

вошла в учебный процесс университета.

Достоверность геологоразведочных 

работ зависит от плотности разведочной 

сети. Сопоставление данных разведки с 

данными горных работ позволило сде-

лать вывод: густота разведочной сети 

определяется двумя факторами: харак-

тером разрывных нарушений и изменчи-

востью морфологии угольных пластов. 

Каждый из этих факторов может иметь 

то ведущее, то подчиненное значение, но 

чаще они дополняют друг друга. Все дру-

гие факторы – качество углей, инженер-

но-геологические условия, газоносность, 
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достоверность подсчета запасов и др. не 

оказывают существенного влияния на вы-

бор систем разведки.

Правильное выявление тектоничес-

ких нарушений имеет решающее значе-

ние для установления промышленной 

ценности месторождения. Разрывная 

тектоника снижает производительность 

добычных механизмов, а в ряде случаев 

исключает возможность их применения. 

Основные затраты из-за недоразведан-

ности связаны с невыявленными при 

разведке дизъюнктивами или неточной 

их геометризацией. Например, обнару-

жение в шахте непредвиденного наруше-

ния может привести к усложнению схем 

отработки угля, а это уже чревато ростом 

затрат, соизмеримым с затратами на раз-

ведочные работы, проводимые на данном 

шахтном поле. Известны случаи, когда из-

за неожиданных нарушений и размывов 

угольных пластов ведение горных работ 

осложнялось настолько, что это приводи-

ло к закрытию шахт («Чайкино-Глубокая», 

«Ново-Гродовская» и др.).

Принятая к началу 60-х годов редкая 

сеть скважин с расстояниями между ними 

в 1000 и более метров основывалась на 

слишком оптимистических и даже оши-

бочных представлениях об исключитель-

ной выдержанности угольных пластов. 

Сеть с плотностью 0,2–1 скв. на 1 кв. км 

считалась достаточной для квалифика-

ции запасов угля по категории А+В. Опыт 

разведки и разработки угольных пластов 

показал, что в пределах бассейна нет ни 

одного угольного пласта, который хотя 

бы на небольших площадях не терял про-

мышленного значения из-за расщепле-

ний, утончений, генетических и эпигене-

тических размывов (Левенштейн М.Л. и 

др., 1991). Разведочная сеть на площадях 

первоочередной отработки была уплот-

нена до 10 скважин на 1 кв. км. Но даже 

при очень плотной сети мелкие наруше-

ния с амплитудой 10–20 м и локальные 

изменения морфологии угольных пластов 

не могут быть полностью выявлены, т.к. 

находятся за пределами разрешающей 

способности буровой разведки. Надеж-

ности геолого-промышленной оценки 

способствовали так называемые опорные 

профили со сгущением скважин до 200 м. 

Важную роль сыграл также тонкий науч-

ный анализ графических материалов с 

составлением детальных литолого-стра-

тиграфических разрезов, сводных по-

Представители редакционно-авторского коллектива монографии.
Слева направо сидят: М.Л. Левенштейн, В.В. Лагутина, Ю.В. Буцик, В.С. Попов.
Слева направо стоят: М.Х. Лейвиков, Д.И. Зарубинский, В.А. Соколов, 
А.В. Михелис, С.Ф. Трофимов, В.П. Никонец, И.М. Ксенда, Е.В. Терентьев. 1972 

Представители угольной геологии страны у здания ПГО «Донбассгеология».
В центре – мэтр всесоюзной угольной геологии Александр Кириллович Мат-
веев. Слева от него – Череповский В.Ф.(ныне российский академик), Погреб-
нов Н.И. (позже директор ВНИГРИуголь в Ростове-на-Дону) и др. 
Справа от него: Белоконь В.Г. – главный геолог ПГО «Ворошиловградгеология», 
Писковой А.В. – главный геолог Торезской ГРЭ, Нестеренко Л.П. – профессор 
Донецкого политехнического института, Солопова Л.И. – представитель Мингео 
Украины, Михелис А.В. и др.
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районных карт морфологии и ряд других 

обобщающих работ. Обнадеживающие 

результаты показала геофизика, как сква-

жинная (различные виды электрического 

и радиоактивного каротажа, каверномет-

рия, инклинометрия, термометрия и пр.) 

так и наземная (электроразведка, сейс-

моразведка, гравиразведка, глубинное 

сейсмическое зондирование).

Главнейшей проблемой освоения 

больших глубин стала необходимость 

прогнозирования на стадии геологораз-

ведочных работ внезапных выбросов 

угля, газа и вмещающих пород. Из-за 

отсутствия надежных методик прогноз 

осуществлялся на основе аналогий. Тем 

не менее, несмотря на всю сложность и 

многогранность явлений, геологическая 

разведка обеспечивала необходимую 

информацию для проектирования и стро-

ительства новых, а также реконструкции 

действующих шахт.

В последние годы резко участились 

трагедии на шахтах Донбасса, возросла 

их масштабность. Причина заключается в 

том, что, с одной стороны, был ослаблен, 

а точнее, ликвидирован госконтроль за 

техникой безопасности («Госгортехнад-

зор»), с другой – владельцы шахт в погоне 

за прибылью не хотят тратить средства на 

обеспечение безопасности работ на шах-

те. Известны случаи, когда в шахтах иска-

жались (загрублялись) показатели при-

боров, которые должны включать сигнал 

тревоги при достижении критического 

(более 5%) содержания метана в возду-

хе!!! Кстати, длительное время, вплоть до 

30-х годов прошлого века, ангелом-хра-

нителем горняков была канарейка. Птич-

ка пела, даже находясь в клетке глубоко 

под землей, но прекращала пение, когда 

содержание метана в шахте достигало 

критической концентрации. Это и служи-

ло сигналом для горняков – все на гора! 

Увы, госкомиссии при расследовании 

причин аварий, как под копирку, свалива-

ли вину на природу, дескать, стихия не-

предсказуема! Но в том-то и дело, что это 

не так! Горно-геологическая наука нынче 

позволяет с высокой надежностью про-

гнозировать выбросы на каждом шахтном 

поле. Для каждой шахты расписано, что и 

как надо делать, чтобы избежать неприят-

ностей. И здесь зачастую главную роль иг-

рает не природный, а человеческий фак-

тор. Возник иммунитет безнаказанности – 

воцарилась стихия безответственности. 

Великий полководец Суворов считал, что 

«слово сильнее пушек». За словом видит-

ся смысл. А американец Форд, которого 

можно назвать великим менеджером, 

считал, что мысль сама по себе содер-

жит великую силу. Мысль о неизбежном 

наказании (равно как и о желанном по-

ощрении) за содеянное материализуется 

в неуемную энергию созидания, стиму-

лируя общий прогресс. В Поднебесной 

величие созидательной силы мысли как 

таковой проявляется несколько иначе – 

каждодневным стремлением внести хоть 

что-то рациональное в совершенствова-

ние своего рабочего места.

В начале 80-х годов на шахте им. За-

сядько, где директором был уже Е.Л. Звя-

гильский, произошла авария, получившая 

большой резонанс. Тогда поставили на 

ноги и прокуратуру, и медицину, и науку, 

и даже КГБ (не диверсия ли это?). Комис-

сию возглавлял заместитель премьера 

УССР. Что же случилось? В ночь с 8 мая 

(Пасха) на 9 мая (День Победы) произо-

шел колоссальный выброс газа с грохо-

том, как будто множество колесниц про-

катилось по штрекам. Но ни взрывов, ни 

пожаров не последовало, так как отлично 

сработала система безопасности, обес-

точившая шахту. И все же без жертв не 

обошлось. У 12 горняков по халатности 

не оказалось под руками респираторов, 

когда содержание кислорода в воздухе 

понизилось до критического уровня (ме-

нее 16%). В новой истории Украины на 

той же шахте произошел ряд трагедий, 

связанных с прорывом газа и последу-

ющими взрывами, и счет погибших шел 

уже на сотни. В то время шахта им. За-

сядько наращивала добычу колоссальны-

ми темпами, превращаясь из рядовой в 

шахту-гигант, увеличив в разы проектную 

мощность. Это «волшебство» случилось в 

результате вторжения на «жирный» пласт 

соседнего резервного поля «Кальмиус-

ский Рудник» в нарушение законов горно-

го дела, правил охраны и рационального 

использования недр. Кануло в Лету такое 

понятие, как «горный отвод», – святая 

святых в прошлом.

Извечно трудный вопрос: как соиз-

мерить затраты на геологоразведку с 

затратами на непредвиденные осложне-

ния при будущей добыче. Где грань меж-

ду необходимым и достаточным? Такой 

баланс можно искать и находить только 

на государственном уровне, что, в кон-

це концов, трансформируется в разного 

рода госинструкции,  руководства и реко-

мендации ГКЗ.

Без государственной поддержки 

угольные шахты существовать не мо-

гут, поскольку добыча угля почти во всех 

бассейнах мира убыточна или на грани 

рентабельности. Такова специфика под-

земной добычи по сравнению с открытой 

добычей, где экономические показатели 

выше в разы. Благодаря этому преуспе-

вают контролирующие половину рынка 

главные экспортеры угля – Австралия и 

ЮАР, где пласты достигают 100-метровой 

мощности и разрабатываются исключи-

тельно открытым способом. Эту истину 

никак не хотят уяснить власть имущие. 

В угледобывающих странах применяют-

ся различные способы государственно-

го регулирования. В советское время, 

например, убыточность донецких шахт 

компенсировалась за счет потребляющих 

уголь отраслей (на поддержку Донбасса 

в бюджете ежегодно предусматривалось 

20–25 млрд рублей). В Германии – за счет 

компенсации разницы в стоимости меж-

ду местным и импортным углем. В США, 

Австралии, ЮАР угольная промышлен-

ность входит в энергетические структу-

ры. В Польше государство стимулирует 

строительство новых шахт. Можно искать 

и другие пути, как вариант – определять 

стоимость дотированного угля по раз-

нице между предполагаемой платой за 

использование альтернативных энерго-

носителей (газ, мазут, ядерное топливо) и 

реальной ценой угля. 

В Украине свой путь регулирования 

цен нашла финансово-промышленная 

группа Р. Ахметова, где уравниваются 

экономические показатели (рентабель-

ность) по цепочке: шахта – кокс – металл. 

Но такой законченный цикл добычи и пе-

реработки сырья касается шахт с коксую-

щимися углями. Аналогичный путь можно 

найти для шахт с энергетическими угля-

ми, замкнув их на конечную продукцию – 

электроэнергию. Но не спешат богатые 

энергетики делиться с бедными шахтами.

Негативную роль в судьбе Донбас-

са сыграла нереальная оценка проблем, 

связанных с энергообеспеченностью 

Украины. Звучали заявления: Донбасс 

себя исчерпал и незачем его дотиро-

вать, выгоднее покупать уголь за рубе-

жом; убыточные шахты надо закрыть; 

уголь – экологически грязное топливо и 
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его добыча сопряжена с гибелью людей, 

надо переходить на более чистые нефть 

и газ. Вскоре под влиянием этой разно-

голосицы правительство, провозгласив 

лозунг «дерегуляция экономики», просто 

отмежевалось от «нищей» отрасли. Был 

взят откровенный курс на разрушение 

Донбасса: резкое сокращение дотаций, 

сомнительная приватизация (зачастую 

дешевая распродажа сопровождалась 

закрытием шахт, составлявшим конку-

ренцию тем, кто собирался «греть руки» 

на импорте угля), жесткая реструктури-

зация (это убийственное слово нередко 

означало одно – закрытие шахт без ка-

кой-либо социальной защиты), обвальное 

падение добычи, крен в сторону увеличе-

ния импорта. Шахтеры оказались выбро-

шенными на улицу. В Англии, к примеру, в 

середине 80-х тоже закрывали шахты, но 

там перечень компенсационных выплат, 

включающих единовременное пособие, 

затраты на приобретение другой профес-

сии, смену местожительства и др. входи-

ли в пакет компенсации за причиненные 

неудобства. А в Украине две трети шахт, 

преимущественно с энергетическими уг-

лями, оказались под угрозой закрытия. 

В итоге сегодня мы завозим уголь из Поль-

ши, России, Германии и даже из США.

Закрытие шахт осуществлялось по 

суперзатратной (100 и более миллионов 

долларов на каждую шахту) технологии с 

запечатыванием стволов на века, так же, 

как хранилищ ракетно-ядерного оружия. 

Все это происходило под диктовку МВФ, 

который щедро выделял (навязывал) кре-

диты под солидные проценты. Был сделан 

первый весомый шаг(!) на тернистом пути 

неуклонно растущего многомиллиардно-

го долга, который тяжелым грузом лег на 

экономику Украины.

Сегодня Донбасс очень болен. Но он 

ни в коей мере не утратил свой потенци-

ал! Геологи подготовили базу для заклад-

ки многих десятков капитальных шахт. На 

любой вкус: от марки Д до антрацитов. 

Хоть объявляй аукцион. Как это сделали 

наши собратья в Восточном Донбассе 

На семинаре ООН в Ташкенте : 
1 – В центре под флагом ООН – 
руководитель семинара мистер 
Джонсон; 2 – Глава делегации Ганы;
3 – Михелис А.В. докладывает 
основы методики разведки 
угольных месторождений

1

2

3
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(Ростовская область) в отношении закры-

тых шахт. Сегодня к ним поступают пред-

ложения от Китая о расконсервации.

Увидевшая свет 40 лет назад, мо-

нография получила большой резонанс 

в стране и мире. В Артемовск, который 

стал для геологов-угольщиков своеоб-

разной Меккой, потянулись за опытом 

и знаниями «паломники» со всего мира. 

Книга стала настольной для геологов и 

горняков Донбасса, учебным пособием – 

для профессоров и студентов вузов. На 

ежегодных курсах повышения квалифика-

ции, которые проводились в Ленинградс-

ком горном институте под руководством 

широко известного среди геологов и гор-

няков Донбасса проф. В.В. Кирюкова, ис-

пользовался прежде всего опыт разведки 

угольных месторождений в Донецком 

бассейне. На эти курсы в качестве препо-

давателей приглашали из ПГО «Донбас-

сгеология» М.Л. Левенштейна, А.В. Ми-

хелиса. А зарубежные гости увозили нашу 

«Методику...» не только в качестве суве-

нира, но и как руководство к действию. 

Используя донецкий опыт, приступили 

к созданию аналогичных монографий в 

Кузнецком бассейне и Караганде.

В середине 80-х годов в Артемовск 

пожаловала большая делегация из Индии 

во главе с министром господином Криш-

насвами. В преддверии оживления угле-

добычи в своей стране они жадно впиты-

вали все детали геолого-промышленной 

оценки угольных месторождений. После 

посещения шахт и наших экспедиций, 

«переваривая» полученную информацию, 

глава делегации выразил желание загля-

нуть в гастроном. Индийцы были потря-

сены низкими ценами на основные про-

дукты питания, прикинув, что за месячную 

зарплату шахтера можно купить 2 тысячи 

буханок хлеба или 2 т молока. 

В 1976 г. в Ташкенте ООН провела с 

первыми руководителями геологических 

служб большинства стран Африки фо-

рум-семинар на тему «Методы поисков и 

разведки различных полезных ископае-

мых» – от нефти, нерудного сырья, цвет-

ных металлов вплоть до золота. По каж-

дому виду сырья были определены лек-

торы из наших соотечественников. Тему 

«Основы методики поисков и разведки 

угольных месторождений» предложено 

было осветить вашему покорному слуге, 

на что он, не без гордости за признание 

донецкой школы угольной геологии ли-

дирующей в мире, согласился. Семинар 

возглавлял представитель США Джонсон 

– в те времена персона нон грата в СССР. 

Мистер Джонсон смог пересечь границу 

Союза только под флагом ООН.

Донбасс – это гигантское комплек-

сное углегазовое месторождение. Как 

двуликий Янус, угленосная толща про-

дуцирует большое количество метана, 

который провоцирует грозные явления, 

приводящие к гибели людей. С другой 

стороны, шахтный газ – это энергети-

ческий ресурс. Если научиться извлекать 

его (а это триллионы кубометров), можно 

значительно улучшить энергосырьевую 

базу Украины. Открываются возможности 

для уменьшения дефицита газа в стране и 

создания более безопасной обстановки в 

шахтах при угледобыче за счет опережа-

ющей дегазации. 

Доля угля в топливно-энергетическом 

балансе мира будет неизбежно возрас-

тать из-за истощения запасов углеводо-

родов и роста цен на них. Становится все 

выгоднее получать тепло и электричес-

тво, сжигая уголь с применением эколо-

гически чистых технологий (когда не надо 

платить за выбросы СО
2
). В США доля 

угля в производстве электроэнергии до-

стигает 60% (при среднемировой – 40%). 

В Украине она составляет 20–25%. Эко-

номики Китая и Индии развиваются почти 

исключительно на угле. Поднебесная уже 

вышла на рубеж в 2 млрд т угля в год. Рас-

тет спрос на уголь в Европе. После аварии 

на «Фукусиме-1» Германия взяла курс на 

сворачивание атомной энергетики, об-

ратив внимание прежде всего на уголь. 

Альтернативные источники энергии (вет-

ровая, солнечная и др.) пока еще, к со-

жалению, имеют лишь вспомогательное 

значение. Украина также декларирует за-

мену газа углем, где только возможно. Но 

для этого нужно в первую очередь подни-

мать потенциал Донбасса. Допустимо ли, 

что крупнейший в Европе угольный бас-

сейн, великий дар Природы, не работает 

на благо Украины во всю свою мощь?!

Политические амбиции украинской 

менеджерской элиты не позволяют нахо-

дить верные решения в экономике, кото-

рая все в большей степени становится не 

производящей, а потребляющей. За два 

десятилетия промышленное производс-

тво страны упало чуть ли не на треть при 

среднемировом росте 4% в год (у «стран-

счастливчиков» оно увеличилось в разы).

Пора освободиться от ошибочной 

концепции о так называемом богатстве 

державы и ее самодостаточности. Да, 

Украина опережала по выпуску основ-

ных видов продукции на душу населения 

Германию, Францию и многие другие ев-

ропейские страны-гранды. Но это было 

возможно лишь тогда, когда «пальцы 

были зажаты в кулаке» и все республики 

Союза вносили свою лепту. Нужно испра-

вить уродливые перекосы в оценке энер-

гетического хозяйства страны. Не стоит 

строить воздушные замки в отношении 

существенного увеличения добычи нефти 

и газа из собственных недр. Уголь остает-

ся главным источником энергии, на кото-

ром преимущественно и надо создавать 

настоящее и будущее страны. Весомой 

добавкой в экономику, прежде всего в 

энергетику, с выходом на принципиаль-

но новый уровень конкурентоспособнос-

ти отечественной продукции и открытия 

рынков могло бы стать вступление Укра-

ины в ТС. А здесь уже без «государевой» 

воли не обойтись.
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