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LINGUISTISCHER STATUS DER KONSOZIATIONEN
IN POETISCHEN TEXTEN

Memoo nowyky roucoyiayii, npeocmasgienuili y OaHil CcmMammi, PO3UWUPIOE YAPUHY
sacmocyeants meopii 1. IlInepbepa ma demoncmpye cnpo6y 00CHiOHCeHH MeMmodamMU KOPNYCHOL
JIH2BICMUKU A8MOPCLKO20 NOEMUYHO20 MEKCMY 3 Mmoo CMEOPEeHHs IHOUBIOYAIbHOI acoyiamusHol
mMampuyi, aKa mMoxce cmamu 8UXiOHOK MOYKOI0 O/ JIMepamypo3HA8UUX, NEPeKiado3HA8UUx abo
JHegicmudHux docniodcers. Ilepesacoro memody € nomenyian 01 KOMNAPAMUBHUX OOCTIONCEHb
IHOUBIOYAILHO-ABMOPCHKUX acoyiayill, AKi, HaA BIOMIHY 610 MPAOUYIUHUX MemOooi8, He 00MeHCeHi
CbO2OOEHHAM | MONCYMb 8PAX0BYEAMU 3AKOHOMIPHOCHI CIOB0BHCUMKY THULUX €NOX.

Knrowuoesi cnosa: Pinvke, lInepbep, koncoyiayis, acoyiayis, KOpnycHa AiHe8iCmMuKa.

Memoo noucka xoncoyuayutl, npeoCmagieHHblll 8 OAHHOU Cmamve, PACKpbleaem HOoble
epanu npmenenuss meopuu I [llnepbepa u sensiem coboii NONBIMKY UCCIE008AHUS MEMOOaMU
KOPNYCHOU TUH2BUCTNUKU ABMOPCKO20 NOIMUUECKO20 MEKCMA C Yeablo cO30aHUs UHOUBUOYATbHO-
A8MOPCKOU ACCOYUAMUBHOU MAMPUYDL, UCNOTbIYVEMOU OJI TUMEPAMYPOBEOUECKUX, NEPeBOOYECKUX
UOO0 dHce TUHSBUCIMUYECKUX UCCLe008aHUll. | Ta8HbIM NPeuMyecmeom maKo2o nooxooa A6iAemcs
nomeHyuan 07 KOMAAPAMUBHBIX UCCIE008AHULL UHOUBUOYATLHO-ABMOPCKUX KOHCOYUAYULl, KOmopble,
8 omauyue om MpPAOUYUOHHBIX Memo008, He 02PAHUYEeHbl HACMOAWUM 6peMeHeM U MO2Ym
VUUmvle8ams 0COOEHHOCMU CLOBOYROMpPeDIeHUsl NPEObLOYUUX A3bIKOBBIX INOX.

Knrwoueswie cnosa: Punvke, [lInepbep, koncoyuayus, accoyuayus, KOpRyCHAsA TUHSBUCTIUKA.

The concept of Consociation discovery, suggested in this article, broadens the application
area of H. Sperbers theory, switching the scope from historical linguistics to the analysis of corpora
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of single-author poetic texts. This approach allows the researcher to elaborate an individual
associative network, thus rendering possible a wide range of linguistic, literary and translative
research. The method in question holds promise for comparative analysis of authorly associations
of any historical perios, as it may take into account collocational patterns of any given language
time, as long as there is sufficient verbal evidence.

Key words: Rilke, Sperber, consociation, association, corpus linguistics.

Vorliegender Artikel geht auf die hiufig assoziierten Worter bei Rilke im Vergleich
mit dem allgemeinen Sprachgebrauch ein. Die Untersuchung von semantischen
Beziehungen in einem poetischen Text zéhlt zu den grofBen Herausforderungen der
Korpuslinguistik, nicht zuletzt aufgrund des ausgewihlten Materials. Rilke ist bekannt
fiir seine besonders verdunkelte Sprache, seine entwickelten und komplexen Bilder,
seine verzweigten und manchmal verdunkelten Metaphern, die im Laufe seines Lebens
komprimierter und damit hermetischer werden. Fiir den Leser (sowie den Ubersetzer)
stellt die Interpretation seiner Spdtwerke eine besondere Herausforderung dar.

Ausgangsthese der Forschung ist der Gedanke, dass die Verdichtung von
Bedeutungen dadurch erfolgt, dass die in Metaphern verwendeten Sinnbilder aufgrund
der Assoziation in einem engen Zusammenhang mit bestimmten Symbolen im mentalen
Lexikon des Dichters stehen, so dass er sie nicht unbedingt zu erwdhnen braucht. Die
Vokabeln, die von Rilke oft in ein und demselben Kontext gebraucht werden, werden
laut Kontiguitétsprinzip assoziiert. Eine Aktivierung der entsprechenden Assoziations-
relation ist ausreichend, damit ein gewiinschtes komplexes Sinnbild vermittelt wird.
Wenn aber die Assoziationen nicht expliziert werden, sondern nur suggeriert, ist ein
Leseverstiandnis nicht moglich. Selbstverstindlich handelt es sich einerseits in diesem
Zusammenhang um die symbolische Funktion des Wortes in einem poetischen Text, die
in der wissenschaftlichen Literatur ausfiihrlich behandelt wurde. Andererseits werden
Entstehung und Entwicklung von Metaphern aufgrund der assoziativen Netzwerke
angesprochen. Thre Herstellung und Erforschung tragen zur Entschliisselung verdun-
kelter Metaphern bei.

Die Assoziation, die fiir unsere These von einer besonderen Bedeutung ist, weckte
seit der Antike reges wissenschaftliches Interesse. Noch Aristoteles bemerkte, dass
unsere Erinnerung auch von dem, was nah bei einander ist, bestimmt wird [16, S. 34].
Im 19. und 20. Jahrhundert wurde dieser Gedanke weiter erforscht. 1880 fand der erste
Assoziationsversuch statt, und es wurde erstmals versucht, das Assoziationsverhalten
des Menschen systematisch zu erforschen [11, S. 19]. Seitdem versuchte man die
Entstehung von Assoziationen auf verschiedene Weise zu erkliaren. Zu einer dominanten
Theorie wurde aber diejenige, welcher das Kontiguitétsprinzip zugrunde liegt. Hermann
Ebbinghaus hat dieses Gesetz auf folgende Weise formuliert: “...wenn beliebige
seelische Gebilde einmal gleichzeitig oder in naher Aufeinanderfolge das Bewulltsein
erflillt haben, so ruft hinterher die Wiederkehr einiger Glieder des fritheren Erlebnisses
Vorstellungen auch der iibrigen Glieder hervor, ohne daf3 fiir sie die urspriinglichen
Ursachen gegeben zu sein brauchen” [3, S. 678]. R. Rapp und M. Wettler haben die
These formuliert, die sich aus dem Assoziationsgesetz ableiten ldsst: “...die [beim
Erlernen der Sprache entstandenen]| Assoziationen bestimmen den thematischen
Ablauf beim Generieren von Sprache: Es konnen nur solche Inhaltsworter in dichter
zeitlicher Aufeinanderfolge ausgesprochen bzw. niedergeschrieben werden, die
untereinander (oder mit externen Stimuli) hohe assoziative Verbindungsstirken
aufweisen” [11, S. 21].
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Die folgende Theorie basiert primér auf dem Assoziationsprinzip, hat aber mehr
mit dem Generieren der Sprache und kaum mit deren Erlernen zu tun. Am Ende 19.-
Anfang 20. Jahrhundert beobachtete A. Noreen und spéter auch H. Sperber, dass manche
Worter merkwiirdigerweise oft zusammen verwendet werden. “Zusammen” heif3t in
einem Textabschnitt, mit einem gewissen unnormierten Abstand. Solche Erscheinung
hat A. Noreen “Konsoziation” genannt. Dieser Begriff bezeichnet nicht nur die formalen
Beziehungen zwischen den Wortern, sondern weist auch darauf hin, dass diese
Worter semantisch miteinander verbunden sind. Stindiger Gebrauch beider Worter
ist ein Kennzeichen dafiir. H. Sperber erkldart diesen Zusammenhang anhand von
Beispielen aus dem “Parzival”. Er behauptet, dass die Worter “Herz” und “Auge”, die
bei Wolfram von Eschenbach in einem Abstand von 0 bis 30 Worter hdufig vorkommen,
in einem engem Assoziationsverhéltnis stehen: “Untersucht man, in welcher Art ein
Wort bei einem bestimmten Schriftsteller oder in einer bestimmten literarischen Periode
auftritt, so kann man tiberraschend oft die Beobachtung machen, dass eine Vorliebe
dafiir besteht, das betreffende Wort in Zusammenhéngen von ganz bestimmter, oft recht
auffilliger Eigenart zu verwenden. So ldsst sich z.B. herausstellen, dass bei Wolfram
von Eschenbach das Wort herze haufig in einem engen semantischen Verhéltnis mit
dem Wort ouge oder mit dem semantischen Feld “Trdne” steht. [...] Zum Nebensinn von
herze gehort nach Wolfram auch die Beziehung zur Vorstellung “Auge”, und umgekehrt.
Mit anderen Worten sind ouge und herze bei Wolfram konsoziiert” [15, S. 4-6.].

Der Begrift “Konsoziation” weist, im Gegensatz zum Begriff “Assoziation” in der
kognitiven Linguistik, auf einen regelméfBigen Zusammengebrauch von Assoziaten
in einem Text oder in einem Korpus hin.

Der Gedanke von der gegenseitigen Ubernahme der Bedeutung von Wortern,
die oft zusammen auftauchen, wurde mit der Entwicklung von korpuslinguistischen
Methoden, und zwar in den spiten 80-er Jahren und besonders in den 90-er Jahren
erneut erschlossen. In diesem Zusammenhang sind die Namen von J. Sinclair [14],
M. Stubbs [17], B. Louw [8], A. Partington [10], D. Biber [2], S. Hunston [6],
T. McEnery [9] zu erwdhnen. Die korpuslinguistische Generation beschiftigte sich
eher mit ndheren Kollokaten, zum Einen, weil die Muster des Wortgebrauchs bei
n-Grammen offensichtlicher sind, zum Anderen, da der kookkurente Wortgebrauch
ohne festgelegten syntaktischen Rahmen streng genommen kein Muster ist. Anhand
der Konkordanzen wurde eine augenfillige Beobachtung angestellt: Kollokationen,
Kolligationen und Kookkurenzen weisen nicht nur eine formale Verbindung auf,
sondern beeinflussen einander semantisch. Teile derartigen Kollostruktionen [4]
bekommen eine feste Nebenbedeutung, semantische Prosodie genannt, die oft evaluativ
ist [14; 8, S. 58; 18, S. 225; 17] und die auch ohne das andere Kollokationsglied von
einem Muttersprachler unfehlbar erfasst und dementsprechend (meist unbewusst)
verbalisiert werden kann.

Sperbers Theorie unterscheidet sich methodisch von korpuslinguistischen Heran-
gehensweisen, indem der festgelegte Abstand zwischen untersuchten Lexemen von
einer nicht so groen Bedeutung zu sein scheint. Ein fester Rahmen des Zusammen-
vorkommens existiert nicht. Die Worter, die in einem Kontext gemeinsam vorkommen,
wurden von Sperber weitgehend als konsoziiert bezeichnet, selbst wenn der Abstand
zwischen den Konsoziaten mehr als dreiBig Worter betrdgt. Auch der Forschungs-
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gegenstand war bei thm verschieden. Sperber hat seine These anhand der poetischen
Sprache des Mittelhochdeutschen entwickelt, wihrend die Korpusanalyse auf der
Basis der moderneren Prosawerke oder der allgemeinsprachlichen Korpora, die meistens
Prosatexte umfassen, durchgefiihrt wurde.

Der Begriff “Konsoziation” ermdglicht dem Forscher, den autorspezifischen
Sprachgebrauch zu untersuchen, und den komparativen Aspekt einzubeziehen, d.h. die
Konsoziationen des zu untersuchenden Textes mit allgemeinsprachlichen zu ver-
gleichen. Zurilickgegriffen wird auch auf die Assoziationstheorien, laut deren ein
regelmiBiger Zusammengebrauch ein Kennzeichen der Assoziation ist [16]. Dazu
muss auch der Ansatz der Analyse des assoziativen Schichtens von N. Bolotnova
erwahnt werden [19]. Diese Methode beruht auf dem assoziativen Experiment, das
auch die in einer fritheren Epoche zusammengefassten Texte in Betracht zieht. Wir
vertreten die Meinung, dass die Ergebnisse eines assoziativen Experiments als Quelle
verldsslichen Datenmaterials ausschlieBlich fiir Rezeptionsforschungen oder fiir die
Analyse gegenwirtiger Texte angesehen werden konnen, da es zwischen den allge-
meingiiltigen und zeitabhingigen Assoziationen ohne zusétzliche Untersuchungen
kaum unterschieden werden kann.

In der vorliegenden Arbeit wird versucht, diese zwei Ansétze zu verbinden, und
zwar die bestehenden autorspezifischen Konsoziationen in einem poetischen Text
korpuslinguistisch zu untersuchen. Das Korpus, anhand dessen die Konsoziaten des
Wortes “Gott” festgestellt werden, enthilt 296 344 Tokens. Es umfasst die wichtigsten
poetischen und Prosawerke Rilkes; die meisten fritheren und unperiodisierten Gedichte
sind auch einbezogen. Daher ist das Rilke-Korpus repréasentativ und ausgeglichen.
Ein wichtiger Grund fiir die Forschung liegt darin, dass sich die Konsoziatonsanalyse
fiir die Untersuchung poetischer Texte sehr produktiv zeigt. Im Hinblick aufs
Forschungsmaterial, fiir das die Klischees und die vollkommen ausgeschriebenen
Kollostruktionen eher untypisch sind, wére es unmoglich, auf den in der Korpus-
linguistik etablierten Statistikapparat (z. B. MI-Score, T-Score) zuriickzugreifen, da
diese statistischen Werte nur mit nahen Kollokaten rechnen. Daher stiitzt sich die
Konsoziationsforschung auf den Log-Likelihood-Test, anhand dessen die Haufigkeit
des Vorkommens eines Lexems (am Beispiel des hédufigsten Substantivs in Rilkes
Werken Gott) im Kontext eines potenziellen Konsoziats (etwa 8 Worter links und
rechts) mit der absoluten Hiaufigkeit des potenziellen Konsoziats im Rilke-Korpus
verglichen wird. Die haufigsten Kookkurente des Lexems “Gott” wurden heraus-
gefiltert, lemmatisiert und ihre absolute Hiufigkeit im Korpus wurde mit der im
Kontext des Wortes Gott (die Konkordanze, die mit 80 Zeichen rechts und links vom
Schliisselwort begrenzt wird) verglichen.

Die Log-Likelihood wird anlehnend an P. Rayson berechnet [12]. Fiir den Test
wird die Haufigkeit des potentiellen Konsoziats in beiden Korpora (O, und O,) und
die Anzahl von Tokens im ganzen Korpus (N;) und in dem Kontext-Korpus (N,)
benotigt.

Die Summe vom Vorkommen des Wortes in den beiden Korpora wird nach der
folgenden Formel berechnet:

0= (g+%)
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Die zu erwartende Haufigkeit des Wortes im Korpus (E) wird laut der Formel
kalkuliert:

N, 2.0
i ZN!

Die Formel fiir den Log-Likelihood Test sieht folgendermallen aus:
0

—2InA=2)" Oiln[E—"j

i

Unter 120 untersuchten Lemmata erwiesen sich 52 Lemmata als konsoziierte
mit dem Begriff Gott. Diejenigen Lexeme, deren Ergebnis einen Freiheitsgrad, der
bei A = 3,84 liegt, iiberschritten haben, gelten als statistisch bestitigt. Der Semantik
nach wurden sie in folgende Gruppen von Konsoziaten aufgeteils (in Klammern wird
das Ergebnis des Log-Likelihood-Tests angegeben): universelle (Liebe, A = 159,15,
Macht, ,=20,57), naturbezogene (Natur, A= 13,54, Dunkelheit, A = 15,33, Helle,
A=9,82; Reif — Unreif, A=12,18; Erde, A ="7,27, Himmel, A =4,44, Land, A = 8,3,
Meer, L =9,05), dendrologische (4st, A=11,89, Baum, A = 11,8, Wurzel, A = 28,88,
Frucht, A = 5,34), existentielle (Dastehn, A =23,12, Schrecken, A = 8,03), religiose
(Herrlichkeit, A =14,94, Glauben, \=35,26, Engel, A=46,83, Geist, L=15,75,
Macht, .= 20,57), philosophische (Dasein, A =24,28, Ewigkeit, A =21,43, Leben,
A =8,35), anthropomorphe (Blick, A =4,91, Hand, . = 5,51, Kénig, A = 3,92, Ldcheln,
rA=41, Mensch, A =44,63, Mund, L= 6,55, Stimme, A=9,78), qualitative (Gold,
A=4,65, Rot, A =11,85, Alt, ., =4,75), aktionsbezogene (Bauen, . = 26,31, Horchen,
A=5,82, Machen, \=43,13, Malen, A=3722, Sagen, \=4,38, Wort, A=06,35,
Antwort, A =45,95, Schweigen, A =20,29, Singen, A = 18,02, Sprechen, A =15,72),
zeitrdumliche (Abend, N = 4,88, Kreis, A= 18,29, Mitte, A =4,82, Welt, L =3,85;
Beginn, A =33,77, Langsamkeit, A = 12,57, Ende, A =23,18; Tiefe, A =6,7), soziale
(Geschichte, . = 58,77, Stadt, . = 9,62), alltigliche (Ding, A = 6,21, Spiegel, A = 5,39,
Wand, A= 6,74).

Einige unter den o.g. Konsoziationsgruppen werden vom Leser antizipiert,
z.B. sakrale und religiose Konsoziationen (Himmel, Engel, Geist) entsprechen den
Lesererwartungen, wobei die anderen eher als vollkommen neu empfunden werden,
z.B. naturbezogene (Erde, Land, Himmel, Meer, Stadt, Welt, Natur), dendrologische
(Baum, Wurzel, Frucht), zuom Teil auch zeitrdumliche (Kreis, Zeit, Abend, Beginn, Ende,
Tiefe), aktionsbezogene (bauen, machen, glauben, schauen, sehen, malen). Bemerkens-
wert dabei ist, dass die Konsoziationen, die als wahrscheinliche vom Leser empfunden
werden, auch durch Evidenzen aus einem Digitalen Worterbuch der deutschen Sprache,
einem Referenzkorpus belegt sind. Faszinierend ist aber, dass mehrere vermutliche
Assoziaten des Wortes “Gott”, die laut den Angaben des DWDS-Korpusses im
allgemeinen Sprachgebrauch verankert sind, sich mit dem Rilke-Korpus nicht bestétigen
lassen. Z.B., mehrere christlich-sakrale Assoziationen wie Bibel, Dreifaltigkeit,
Erioser, Erzengel, Genesis, Kreuz, Offenbarung, Trinitdit;, Verkiindnung, infernale
(Teufel, Satan, Unterwelt) fehlen in den Texten von Rilke. Einige allgemeinsprach-
liche Assoziaten des Wortes Gott sind in den Texten von Rilke vorhanden, aber nicht
als regelméBige Kookkurente des Wortes Gott, z. B. Siinde, herrlich, schrecklich,
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mdchtig. Himmel, Engel, Geist gehoren zwar zu den Konsoziationen des Wortes Gott,
werden aber ohne den iiblichen christlich-religiosen Kontext verwendet, sehr oft
dagegen werden sie im nicht-christlichen Sinne gedeutet: der Himmel kann bei Rilke
“leer”, “ohne Gott” sein (...und ich lag / wie aufgewiihlte Erde offen da und trank /
den kalten Regen meiner Trdnen, / der aus den toten Augen unaufhorlich / und leise
stromte, wie aus leeren Himmeln, / wenn Gott gestorben ist, die Wolken lallen, “Die
Blinde”, 1900 [13, S. 350]) oder “den Gotern” gehoren (Den Athene-Tempel hinzuheben /
In den Gotterhimmel Griechenlands, “Ausblick von Capri”, 1907 [13, S. 397], Gotter
schreiten vielleicht immer im gleichen Gewdhren, / wo unser Himmel beginnt; /wie
in Gedanken erreicht unsere schwereren Ahren, / sanft sie wendend, ihr Wind,
“Gotter schreiten vielleicht...”, Mdrz 1924 [13, S. 783]), und das Wort Geist wird iiber-
wiegend entweder als Synonym zum “Mensch”, “menschlicher Verstand” (4ber / der
vorgehende Gott fiihrte dich driiben hervor. O du wandelnder Geist, du wandelndster!
“An Holderlin”, 1914 [13, S. 626]) oder zum “Gespenst” (Und schon naht der Geist mit
Klagen... / »Sag, was sterben hundert binnen / Tagen? “Rabbi Low”, 1895 [13, S. 54])
verwendet. Am wichtigsten sind aber weder die Feststellung von Unchristlichkeit
vom Rilkes “Gott”, noch die Abweichung des assoziativen Feldes vom allgemein-
sprachlichen. Die konsequente Verwendung von unerwarteten Begriffen im Kontext
des Wortes Gott mit geringer Verwendung von sprachiiblichen Kollokationen, wodurch
die Assoziationen in Gedichten Rilkes neu gestaltet werden, ist besonders spannend.

Im Bezug auf diese Erscheinung — auf die Neuerstellung von Kontexten — wird
auf die dreigliedrige Theorie der Assoziation zuriickgegriffen [1, S. 233]. Laut dieser
Theorie werden nicht nur zwei Assoziate, sondern auch ihr Kontext als (drittes) Glied
der Assoziation verstanden. Das Vorkommen von einem Wort aus dem Assoziationspaar
in einem bestimmten Kontext funktioniert als Stimulus fiir das andere Wort aus dem
Assoziationspaar zum groflen Teil wegen des Kontextes. D.h., die Kontexte, die durch
Konsoziationen des Wortes Gott bei Rilke erstellt wurden und in seinen Gedichten
verankert sind, dienen als Stimulus fiir das Vorkommen von anderen Wortern aus
diesem Konsoziationsnetzwerk. Dadurch entsteht die neue Sprache Rilkes, ein
verzweigtes Netzwerk von Metaphern, das iiber eigene Bedeutung verfiigt.

Die Konsoziationen aus dem Netzwerk “Gott” sind besonders stabil. Rilke fangt
relativ frith damit an, dieses Netz zu knlipfen: Bereits in seinen fritheren Gedichten,
im Stunden-Buch, kommen die Glieder dieses Netzwerkes als ein elaborierter
Sinnenrahmen vor, wie z. B. im folgenden Gedicht (die nachgewiesenen Konsoziationen
werden fettgedruckt):

Der Ast vom Baume Gott, der iiber Italien reicht,
hat schon gebliiht.
Er hdtte vielleicht
sich schon gerne, mit Friichten gefiillt, verfriiht,
doch er wurde mitten im Bliihen miid,
und er wird keine Friichte haben.
Nur der Friihling Gottes war dort,
nur sein Sohn, das Wort,
vollendete sich.
Es wendete sich
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alle Kraft zu dem strahlenden Knaben.
Alle kamen mit Gaben
zu ihm;
alle sangen wie Cherubim
seinen Preis.

Und er duftete leis

als Rose der Rosen.
Er war ein Kreis

um die Heimatlosen.

Er ging in Mdnteln und Metamorphosen
durch alle steigenden Stimmen der Zeit. [13, S. 213]

Die RegelmiBigkeit, die Stabilitit von verwendeten Konsoziationen kann nach-
gewiesen werden, indem zwei Gedichte, die im grofleren Zeitabstand entstanden sind,
verglichen werden. Im fritheren Gedicht Rilkes “Der Ast vom Baume Gott...”, das
aus 1899 stammt, wurden manche von den Konsoziaten verwendet, die im Gedicht aus
1924 “Das Spiel, da man sich an die Baume stellt” beobachtet werden konnen. Andere
sicht man im Gedicht “Unser Besitz ist Verlust” aus dem Jahre 1924. An diesen Bei-
spielen beweist sich die Beharrlichkeit, mit der Rilke die Konsoziationen immer wieder
verwendet, und damit die Verankerung dieses Netzwerkes in Rilkes mentalem Lexikon.

Das Spiel, da man sich an die Biume stellt,
um mit einander rasch den Platz zu tauschen:
wars nicht ein letztes Suchen und Belauschen

der einmal innerlich bewohnten Welt?

Sie sprangen fast wie aus den Bdumen vor:
erregte Mddchen in gekreuzter Helle...
Und wer im Wechseln seinen Platz verlor,
der war der Liebesgott und ohne Stelle.

Die Mitte, die nach allen Seiten schreckt,
die Wahl die zuckt, das Ziicken aller Schritte -,
und wie von Géttlicherem angesteckt,
war jede innen beides: Baum und Mitte. [13, S. 815]

Im Hinblick auf die o. a. Beispiele ergibt sich der wechselseitige Zusammenhang
zwischen den einzelnen Elementen des Netzwerkes und dem Konsoziatonsnetz als
Ganzen. Es kann eine Art autorspezifischer semantischer Prosodie beobachtet werden:
Der Kernbegriff des Netzwerks und seine sakrale Nebenbedeutung wird vom auf-
merksamen Leser erfasst. Das fehlende Glied kann von einem Leser, der sich gut mit
Rilke auskennt, antizipiert werden. D. h. wenn in Rilke-typischen Kontexten das zentrale
Wort “Gott” fehlt, auch wenn sie mehrmals in einem Kontext verwendet wurde (und
die Assoziation statistisch nachgewiesen ist), konnte das bedeuten, dass dieses Wort
impliziert wurde. Als Beispiel konnte das Gedicht “Unser Besitz ist Verlust” (1924)
angefiihrt werden:

Urne, Fruchtknoten des Mohns -,
oh und die leichten, die roten
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Blitter, die ihr unwissender Wind entrifs...
Wie schon die Sohne des Sohns!
Alle sooft tiberboten,
jeder einzelne ungewifs.

Und da stiirzt sich die Zeit weiter mit ihnen ins Tiefe;
was von den Stiirzenden bleibt?
Ein verblichenes Bild und vergilbende Briefe
und in dem, der noch lebt, das, was keiner beschreibt.

Jenes Unsiigliche, das wir unendlich beweinen...
Nicht wie Gazelle und Reh,
die in dem kiinftigen Tier heiter wiedererscheinen,
so verldflich wie eh.

Unser Besitz ist Verlust. Je kiihner, je reiner
wir verlieren, je mehr [13, S. 828]

Das Wort Gott fehlt in diesem Gedicht, dennoch werden die meisten Konsoziaten
aus den o.a. Gedichten auch in diesem Gedicht erwdhnt. Damit wird der assoziative
Kontext entwickelt, was als ein Zeichen fiir implizites Vorhandensein des Konzepts
GOTT gedeutet werden kann. Als ein weiterer Beweis fiir die These dient die religios
geprigte Wortverbindung Sohne des Sohns.

Von groBBer Bedeutung ist diese These fiir die spitere verdunkelte Lyrik von Rilke,
vor allem fiir seine schwer erfassbaren Gedichte, was durch Verdichtung von subjektiven
Bedeutungen erreicht wird. Die Konsoziationsanalyse, vor dem assoziativen Hinter-
grund, ermdglicht das Implizite zu offenbaren und ein komplexes literarisches Werk zu
deuten. Die Konsoziationsanalyse zeigt sich auch sehr hilfreich in einem Ubersetzungs-
verfahren und ermdglicht die unnétigen, unberechtigten Auslassungen zu vermeiden.

Die Konsoziationforschungen verbessern die Deutungsqualitit von Konsoziationen
in chronologisch geordneten Korpora, unterstiitzen die Datierung von Gedichten und
erkldren zugleich die kulturell-historische Spezifik der Literaturwerke. Die weitere
Erforschung von implizierten Konsoziationen in deutschsprachigen literarischen Texten
und ihren Ubersetzungen stellt ein bedeutendes Desiderat dar.
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UNIVERSITARE DAF-VERMITTLUNG IM RAHMEN
DES MEHRSPRACHIGKEITSKONZEPTS

B ymosax enobanizayii, 3pocmarouoi miepayii ma npuckopeHux memnié MmexHoJI02IUHO20
PO3BUMKY 6ce Oibuie epomad xapakmepusyemucs bazamomosuicmio. Hoei ¢hopmu bacamomosnocmi
8UMA2AIOMb  HOBUX JIIHSGICMUYHUX [ OUOAKMUYHUX NIOX00I8 00 GUpIeHHs Yiei aKmyanbHoi
npobnemu. Y cmammi nponomyemvca amaniz napaneivHux mexkcmie AK egeKmueHuu memoo
BUSLBIEHHS [ NOPIBHAHHS CUMEMPUYHUX MA ACUMEMPUYHUX (DAKMOPI8 y CUCmeMi MO8U | MOGIeHHI.

Kniouogi cnosa: 6azamomognicme, ananiz napaieibHux mekKCcmis, 1iHegicmuxa, OUOaKmuKda.
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